Lietas Nr.C31171416
Lietas arhiva Nr. C-1714-16/1

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2016.gada 16.novembr1

Rigas pilsétas Zemgales prickspilsétas tiesa: tiesnese S.Cirule,

ar tiesas sézu sekretari E.Karklinu,

Balozu iela 14, atklata tiesas s€dg, piedaloties prasitajas parstavei /pers. A/, izskatija civillietu SIA “Rigas namu parvaldnieks” prasiba pret /pers.
B/ par parada piedzmu.

Apraksto$a dala

[1]2015.gada 3.septembrT tiesa sanemts prastajas SIA “Rigas nanmu parvaldnieks™ prasibas pieteikums pret atbildetaju /pers. B/ (pirms uzvarda
un varda mainas /pers. C/), kura, pamatojoties uz Dzivokla tpasuma likuma 10.panty, likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju”
50.pantu, Civillikuma 1765. un 1759.pantu, igts: 1) piedztt no atbildétaja par labu prasttajai paradu par sanemtajiem pakalpojumiem 5302,21 euro par
laika periodu no 2010.gada 1.septembra Iidz 2013.gada 19.augustam; 2) piedztt no atbildétaja par labu prasttajai nokavejuma procentus 3577,65 euro
par laika perioduno 2010.gada 1.oktobra fidz 2013.gada 19.augustany, 3) atztt tiesibas prasitajai likumiskos procentus 6% gada par laku idz sprieduma
izpildei; 4) piedzt no atbildétaja par labu prasitajai visus tiesasanos izdevumus.

No prasibas pieteikuma izriet, ka atbildetajs laka no 2007.gada 18 jilija idz2013.gada 19.augustambija dzvokla PpasSuma Nr./adrese/, Riga
pasnieks, bet prasttaja veic dZvojamas majas apsaimniekosam.

2007.gada 19 jilija starp Rigas pasvaldibas SIA ‘Zemgale’”’ un atbildetaju noslegts dzivojamas majas uztureSanas un apsaimnickosanas figums.

Ta ka atbildetaja savas saistibas nepildja kops 2010.gada 1.septembra, izveidojies maksajumu parads par sniegtajiem pakalpojumiem 5302,21
euro apnera.

Par laika posnm no 2010.gada 1.oktobra lidz2013.gada 19.augustam, pamatojoties uz pusu starpa noslegta apsaimnickosanas Iiguma 3.6.punktu,
par maksajumu kavejumiem aprekinati nokavejuma procenti 3577,65 euro apnera.

Atbildetajs 2014.gada decembri un 2015.gada jinija bridinats par paradu, lodzot to atmaksat. Bridinajumi atstati bez ievéribas, parads nav
apmaksats.

[2] Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu tiesai nav sniedzs.

[3] Prasttajas pilnvarota parstave tiesas s€dé prasibu uzturgja uz taja minétajiem pamatiem un motiviem Atbildétajs nav sazindjies ar prastaju,
parads nav segts. 2010.gada 19.augusta no atbildétaja sagemts pedgjais maksajums 57,90 euro apnera. 2015.gada 17 jinija atbildétajam ierakstita
vestulé nostifts bridingjuns art uz vina deklarétas dzivesvietas adresi Lielbritanija, sttijums atpakal prastajam nav sanents. Atbildétajs vz bridingjumu
nav reaggjis.

Atbildetajs/pers. B/ uz tiesas s€di nav ieradies, par neieraSands iemesliem tiesu nav informgjis, nekadus ligumus tiesai nav adresgjis. Atbildetajam
par konkréto tiesas sédi pazinots Civilprocesa likuma 56.2 panta piris dalas 1.punkta noteikta karfiba, nositot tiesas pavésti uz atbildétaja deklaréto
dzvesvietas adresi Lielbritanija. 2016.gada 25.maijja tiesa sapemts Lielbritanijas kompetentas iestades dokumentu izsniegsanas paliecinajums, noradot,
ka paveste tika izsniegta, nosiitot to pa pastu (lietas 133.lapa).

Tiesa, nesaskatot pamatu lietas izskatiSanas atlik$anai pamatojoties uz Civilprocesa likuma 209. un 210.pantu, atzst, ka par tiesas sedi atbildétajam
pazinots atbilstosi Civilprocesa likuma 56.2 panta noteiktajam un lieta izskatama bez atbildétaja klatbiitnes.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi lietas materialus, uzklausTjusi prasitajas parstaves paskaidrojumus tiesas s€dg, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridjusi otra puse.

Lieta nav strida par to, ka prasitaja veic dzivojamas méjas /adrese/ apsaimnickoSanu.

Lieta nav strida, ka atbildétajs /pers. B/ (pirms varda un uzvarda mainas /pers. C/) laika posma no 2007.gada 18.jlija lidz 2013.gada 19.augustam
bija dZivokla fpasuma Nr.19, /adrese/, Ppasnieks.

Lieta nav strida, ka starp prasitaju un atbildétaju 2007.gada 19 jilija noslegts ligums par dzivojamas mijas /adrese/ uzturéSanu un apsaimnickosanu
(lietas 32.-33.lapa).

[5] Prasttaja no atbildetaja logusi piedzt galveno paradu 5302,21 euro par laika perioduno 2010.gada 1.septembra lidz 2013.gada 19.augustam

Likuma ,,Par dzivokla pasSumu’” redakcijas (speka no 01.01.2010.-31.12.2010) 12.pants paredzgja atbildétaja ka dzvokla tpasnieka pienakunmu
norekinaties par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla pasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).
Saja pantd minétie pienakumi pildami neatkarigi no ta, vai dzivokla pasnicks ir mjas kopipasuma esosas dalas parvald®anai un apsaimniekoSanai
izveidotas dzivoklu Ppasnieku sabiedribas biedrs un vai ir vai nav nosledzs attiecigu figumu.



Dzvokla pasuma likuma (spéka kops 2011.gada 1.janvara) 10.panta noteikti dzivokla ipasnieka pienakum, t.sk., dzivokla pasnieka pienakuns
ir piedaltties dZivojamas majas parvaldBana; segt dzivojamas majas parvaldSanas izdevunus §a likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norékinaties par
sapentajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipasuma lietosanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).
Atbilstosi minéta likuma 13.panta prasibam dzivokla fpasnieks uz dzvoklu pasnicku kopibas lémuma pamata sedz noteiktos dzivojamas majas
parvaldianas izdevumus atbilstosi vina dzivokla pasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apmeéram

Savukart Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts figums uzliek lidz€jam pienakumu izpildt apsolto, un ne darjuma seviskais smaguims, ne
ar1 velak radusas izpildSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma. Atbilstosi Civillikuma 1590.pantam katrai pusei ir pret otru prasibas
tiesiba par higuma izpildiSanu.

Konkrétaja gadfjuma no lietas materialiem izriet, ka atbildetajs savas, no Dzvokla paSuma likuma un figuma izrietosas saistibas, pienacigi nav
pildgis kops 2010.gada 1.septembra. Lidz tiesas sédes dienai atbildétajs nav iesniedzis nekadus pieradjumus tam, ka savas saistibas biitu izpildijis, nav
apstridgjis parada aprekinu, vai célis pretprasibu lieta.

Pie sadiem apstakliem no atbildétaja par labu prasitajai piedzenams galvenais parads 5302,21 euro apnera.

[6] Prasttaja no atbildetaja Iiigusi piedzt nokavejuma procentus 3577,65 euro, aprékinatus par laku no 2010.gada 1.oktobra [idz2013.gada
19.augustam, saskana ar pusu starpa noslegta 2007.gada 19 jilija apsaimniekoSanas figuma 3.6.punktu (0,15% no kopgjas parada summas).

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunmu.

Atbildetajs nav apstridgjis prasibas pieteikunia ietverto nokavejuma procentu parada aprekinu, ka art nav iesniedzis pieradjumus aprekinato
nokavgjuma procentu samaksas faktam prastajas noraditaja laika posma.

Pamatojoties uz mingto tiesa atzist, ka prasjums par nokavejuma procentu piedzinu ir pamatots un apmierinais, bet no atbildetaja piedzenami
nokavgjuma procenti 3577,65 euro par laika perioduno 2010.gada 1.oktobra idz2013.gada 19.augustam

[7] Prastaja Ingusi atztt tiestbas Iidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos 6% gada.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasttaja tiesibas par laku
lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagent procentus, minot ari to apmeru.

Tiesa atzist, ka prasttajai nosakamas tiesibas par laku [idz sprieduma izpildei sagemt no atbildétzja likumiskos procentus 6% gada no
nenomaksatas galvena parada 5302,21 euro, jo saskapa ar Civillkuma 1765.pantu gadjumos, kad likums noteic aprekinat likumiskos procentus, tas
nolikts pa sesi no simta gada.

[8] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, kas noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus, no atbildétaja prasitajas laba piedzenami tas samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 575,81 euro, ar lietas izskatanu
saisfitie izdevumi 4,70 euro, kopa 580,51 euro.

Iesniedzot tiesa prasibas pieteikumu, prasitaja samaksajusi ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 euro taCu faktiskie ar lietas izskafiSanu
saistitie izdevumi ir 15,42 euro, saskana ar uzzinu par ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem

Saskana ar Civilprocesa likuma 39. panta pirmas dalas 5. punktu ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi i arT ar tiesas dokumentu tulkosanu saisfitie
izdevumi, kurus kopa 43,92 euro apnmera apmaksajusi valsts (lietas 77., 98.lapa).

Nemot véra mineto, ka art saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu, 39.panta pirmas dalas 5.punktu, no atbildétaja valsts ienakumos piedzenami
ieprieks nesamaksatie ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 10,72 euro un ar tiesas dokumentu tulkoSanu saistitie izdevumi 43,92 euro, kopa piedzenot
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 54,64 euro apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu atbildétajam nosakans 10 dienu terming sprieduma labprafigai izpildei.
Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 96., 193., 204.1pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat SIA “Rigas namu parvaldnieks™ prasibu pret /pers. B/ par parada piedzigu.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ‘“Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, galveno paradu
5302,21 euro, nokavejuma procentus 3577,65 euro, aprekinatus par laiku no 2010.gada 1.oktobra I[idz2013.gada 19.augustam, ka aritiesas
izdevumus 580,51 euro, kopa piedzenot 9460,37 euro (devini tikstosi Cetri simti seSdesmit exro un 37 centi). Samaksa veicama péc atbildetaja izveles
kada no prasiba noradtajiem kontiem: /konta numur/ - Nordea Bank Finland Plc Latvijas filiale AS.

Noteikt prastajas tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles noslgguma dienai) sagent no atbildétaja /pers. B/, likumiskos 6% gada no
nesamaksata pamatparada 5302,21 euro (pieci tikstosi tris simti divi exro un 21 cents).

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatBanu saistitos zdevamus 54,64 euro (piecdesmit Cetri ewro un
64 centi), kas jaienaksa $ada konta: Tiesu administracia NMR 90001672316, ar PVN aplickamas personas registracijas Nr. LV90001672316,
Sanemgja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta Nr. LV51TREL2190458019000. Iemaksas merkis: iepeémumu ekonomiskas klasifikacijas
kods — 21499 un civillieta Nr.C31171416. Dokuments, kas apliecina ar lietas izskatiSanu saistito izdevamu samaksu, iesniedzans tiesas kanceleja vai
atsiitans pa pastu Rigas pilsétas Zemgales priekspilsetas tiesas kancelejai.

Noteikt atbildetajam termigu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas.

Prasttaja spriedunmu var parstdzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Zemgales
prickspilsétas tiesa.

Atbildetajs/pers. B/ spriedumu var parsiidzet apelacijas kartba Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma noraksta izsniegsanas dienas,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese S.Cirule
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