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izskatija rakstveida procesa civillietu AS , Latvenergo” maza apn€ra prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.
Apraksto$a dala.

2015.gada 18.marta prasttajs AS ,Latvenergo” iesniedza tiesa maza apmera prasibu pret atbildétaju /pers. A/ par parada piedzinu.

Prasibas pietekkuné noradits, ka atbildétaja lietotajam dzivoklim /adrese/, turpmak teksta — objekts, tika piegadata elektroenergjja. Prasitaja
uzskaites datu baze objektam tika pieskirts lietotaja Nr.1012935683 un piegadata elektroenergija, savukart atbildétajs veica apmaksu par patéréto
elektroenergjju, idz ar to tika nodibinatas faktiskas fgumiskas attiecibas. Civillikuma 1473.pants noteic, ka tiesiska darfjuma forma atkariga vienigi no
pasu darjuma dalibnieku ieskata, iznemot tiesi noraditus gadjumus. Lidz ar ko var uzskatt, ka starp pusém nodibinats figums ar konkludentam darbibam,
jo prasitajs piegadajis elektroenergjju, bet atbildétajs par to maksaja, ierakstot skaititaja radfjumus par patéréto elektroenergju kménesa maksajuma
rekinos. Darfjuma faktu apstiprina arT Civillkuma 1432.pants, kurS noteic, ka tas, kas klus€jot vai noteikti izteic savu piekriSanu, tas ar to i pienemis
darbibu ar visam tas tiesiskajam sekam un nevar vairs vélak savu piekriSanu ierobezot. Lietojot elektroenergiju atbildétdjam bija pienakums ieverot
Ministru kabineta “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumus” Nr.452, Ministru kabineta ,.Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas
noteikumus” Nr.793, kas regulgja elektroenergijas piegadi parada rasands laika, un Ministru kabineta ,Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas
noteikumi” Nr.914, kas ir speka no 15.12.2011.- 01.04.2014., Ministru kabineta ‘Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” Nr.50, speka
1o 01.04.2014. un laicigi maksat par patréto elektroenergiju. 2012.gada 6.marta ar atbildétaju tika sastadita VienoSanas par parada Ls 184,81, r€kins
Nr.201041274966, apmaksu pa dalam, kuru atbildétajs nepildija. Elektroenergija objekta netika atslegta, tapec parada summa palielinajusies. Pec
prasitaja darbinieku veiktas kontrolparbaudes datiem objekta ir uzkrajies parads par pateréto elektroenergiju par laka posmuno 2011.gada 1.decembra
Iidz2012.gada 5.jonjam par kopgjo summu 305,18 EUR (Ls 214,48). Saskana ar Civillikuma 2109.pantu, kad piegadatajs pieprastio lietu piegadajis,
lidzgju tiesiskas attiecibas apspriezamas pec pirkuma liguma noteikumiem. Saskana ar Civillikuma 2021.pantuno pirkuma liguma izcelas abam pusem
savstarpgjas prasjumu tiesibas ka uz figuma izpildSanu, ta art uz zaudgjumu atlidzibu. 2013.gada 15.augusta atbildétajs tika bridinats par parada samaksu
un vinam tika dots termin$ parada apmaksai lidz 2013.gada 10.septermbrim. Uz nosiifto bridinajumu atbildétajs nereaggja. Lidz prasibas iesniegSanas
dienai parads nav samaksats. Prasitajs uzskata, ka atbildétajs ar savu bezdarbibu radija prasitaja tiesibu aizskarumu, ka rezultata prasitajs nav sanemis
maksu par piegadato elektroenergjju, nesamaksatas parada summas 305,18 EUR apméra.

Prasttajs maza apmera prasibu pamato uz Ministru kabineta 2007.gada 26.jinija , Elektroenergjas tirdzniecibas un lietosanas noteikumi” Nr.452,
Ministru kabineta 2009.gada 21.jilja “Elektroenergjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” Nr.793 29.un 31.punktu, Ministru kabineta 2011.gada
29.novermbra “Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietosanas noteikunmu” Nr.914 27., 29., 32.punktu, Ministru kabineta “Elektroenergjjas tirdzniecibas un
lietoSanas noteikumi” Nr.50, kas speka no 2014.gada 1.aprila, Civillkuma 1432., 1763., 1765., 1770., 1775., 1779., 1811., 2021., 2107., 2109.,
2033.pantu, Civilprocesa likuma 26.pantu, 33.panta otro dalu, 39.panta pirmas dalas 5.punktu, 40.panta pirmo daly, 41.panta pirmo dalu, 195.pantu,
Euro ievieSanai kartibas likuma 4.pantu, un lidz tiesu piedzt no /pers. A/ par labu AS “Latvenergo” paradu 305,18 EUR, likumiskos 6% gada ne
nenomaksatas parada summas, kas uz prasibas iesniegSanas bridi sastada 48,12 EUR, samaksato valsts nodeva 71,14 EUR, ar lietas izskatSanu
saisfrtos izdevamus 4,70 EUR, kopa 429,14 EUR, ka arT noteikt prasttajam tiesibas sanemnt likumiskos 6% gada no nenomaksatas parada summas.

2015.gada 27.marta atbildetajam, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, uz prasibas pieteikuma noradito adresi, kas ir
atbildétaja deklaréta dzivesvietas adrese, vienlaikus ar maza apmera prasibas pieteikumu un tam pievienoto parada aprekinu, nosiitita paskaidrojunmu
veidlapa, nosakot atbildétajai terminu paskaidrojumu sniegSanai fidz 2015.gada 27 .aprilim

Civilprocesa likuma 56.1 panta otrd dala noteic, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi, deklardcija
noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sanemta izzina par
sttjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nostttti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti
septitaja diend no to nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosufiti ar pasta stffjumi, vai tre$aja diend no nosifSanas dienas, ja dokumenti nostfti ar
elektroniska pasta stffjunmu, adresats var atspekot, noradot uz objektiviem apstakliem, kas neatkarigi no vipa gribas bijusi par Sk&rsli dokumentu
sanensanai noradttaja adrese.

Savukart, Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dafa noteikts, ka fiziskajai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklaretaja
dzvesvietas adresg, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is personas noradttaja adrese sazinai ar tiesu.
Tatad, no ieprieks mineta, secinans, ka dokumenti atbildétajam ir izsniegti.
Atbildetajs rakstveida paskaidrojunus par celto maza apmera prasibu nav sniedzs.
Ta ka lietas dalibnieki nav logusi lietas izskatSanu tiesas s€d€, ka arf tiesa neuzskatfja par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas sedg,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.% panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem ir pazinots, nosiitot
2015.gada 12.augustam pazinojurmu.

Motivu dala.
Tiesa, parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilna apmera.
Saskana ar Civilprocesa likuma 97.panta pirmo dalu tiesa noverté pieradijumus péc savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota ar tiesas sedé
vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzipam un dzve glitiem
noverojuniem



Civilprocesa likuma 93.panta pirmé dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunmus. Prastajam
Jjapierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Lieta nav strida par to, ka atbildétajam /pers. A/ bija lietosana nodots /adrese/, ko apstiprina lietas materidlos esoSais 2011.gada 18.marta
Dzvokla Tres ligums, kas noslegts ar atbildétaju.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesiba rodas vai nu tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Civillikuma 1428.pants noteic, ka gribu var izteikt vai nu noteikti, vai klusgjot. Noteikti gribu var izteikt vai nu ar vardiem, mutiski vai rakstiski, vai
ar Zimém, kam i vardu nozime. Griba i izteikta klusgjot, kad ta izpauzas bez tieSa merka izteikt gribu taisni $aja izpratn€. Darbibai, kas uzskatama par
klusgjot izdarttu gribas izteikunmuy, jabit tadai, lai no tas var€tu drosi secinat tadas gribas esanibu.

Civillikuma 1432.pants noteic, kas klusgjot vai noteikti izteic savu piekriSanu, tas ar to ir pienemis darbibu ar visam tas tiesiskam sekam un nevar
vairs velak savu piekriSanu ierobezot.

Civillikuma 3.panta noteikts, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad 1 attieciba radusies, pargrozijusies
vai izbeigusies. Neskartas paliek jau ieghtas tiesibas.

2009.gada 21.julija Ministru kabineta noteikumu Nr.793 , Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikum” (speka fdz 15.12.2011)
29.punkts noteic, ka saistia lietotaja pienakunms i noraditaja termma veikt samaksu saskapa ar publiska tirgotdja izrakstito rekinu. Saistia
majsaimniecibas lietotaja piendkums ir nakama kalendara ménesa laka veikt samaksu atbilstosi izraudzitajam norekinu veidam par katra norekinu
perioda apmaksajamo piegadatas elektroenergijas apjomu

Savukart Ministru kabineta 2011.gada 29.novembra noteikumu Nr.914 , Elektroenergjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” (speka no
15.12.2011) 27.punkts noteic, ka saistia lietotaja pienakums ir noradttaja termina veikt samaksu saskana ar publiska tirgotaja vai nelielas sadales
sistémas operatora izrakstito rekinu. Saistita majsainniecibas lietotaja pienakuns ir nakama kalendara menesa laika veikt samaksu atbilstosi izraudzitajam
norekinu veidam par katra nor€kinu perioda apmaksajamo piegadatas elektroenergjas apjomu.

Starp pusém rakstisks figunms nav noslegts, tacu no lietas materialiem pievienotajiem

rekiniem (lietas lapa 11.- 13.), prastaja gramatvedibas sistemas izdrukam par sagemtajiem maksajumiem (laika posma no 2011.gada septembra
lidz 2011.gada decembrim), ka ari starp pusém 2012.gada 6.marta noslegto Vienosanos par parada samaksu, ir secinans, ka atbildetajs i lietojis un
maksajis par ta lietotajam objektam piegadato elektroenergjju /adrese/, fidz ar to tiesa secina, ka starp pusém ir nodibinatas faktiskas hgumiskas
attiecibas, atbilsto$i Civillikuma 1473.pantam, kas noteic, ka tiesiska darjuma forma atkarajas no lietas dalibnicku ieskata, iznemot likuna tieSi noraditus
gadijumus.

No lietas materialiem izriet, ka prasitajs i piegadajis atbildétaja rtajam dzvoklim /adrese/, elektroenergjju.

Civillikuma 1828.pants noteic, ja izpildjuma laiks i noteikts, tad paradnickam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajunu, bet tapat art
vinam nav jaizpilda sava saistiba agrak, neka pec nolikta termina notecgjuma.

No lieta eso$a 2012.gada 6.marta rékina Nr. 201041274966 izriet, ka parads par patéréto, bet neapmaksato elektroenergiju dzvoklim /adrese/
par laika periodu no 2011.gada 1.decmbra lidz 2012.gada 29.februarim sastada Ls 184,81, un no 2012.gada 6.jinija rékina Nr.201077515026 izriet,
ka parads par patéréto elektroenergiju dzivoklim /adrese/, par laika periodu no 2012.gada 1.marta idz2012.gada 5.jonjam sastada Ls 29,67, pavisam
kopa parads Ls 214,48 (305,18 EUR).

2013.gada 15.augusta atbildétajam nostfts bridinajuns, kurd prastajs lidz samaksat paradu 305,18 EUR (Ls 214,48) 1idz2013.gada
10.septembrim.  Atbildetajs parada samaksu nav veicis.

Prasttajs ludzs tiesu piedzt no atbildetaja par labu prastajam likumiskos 6% gada ne nenomaksatas parada summas, kas uz prasibas iesniegsanas
bridi sastada 48,12 EUR.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu vz tiesisku darfjumu, vai uz likunmun. Civillikuma 1759.pants
nosaka, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, vz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu, kaut art parads pats par sevi butu
bezprocentigs.

Attiecigi Civillikuma 1765.pants nosaka, ka procentu apmers ciesi janoteic akta vai darfjum; ja tas nav darts, ka ar tajos gadijumos, kad likums
noteic aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesi simti gada.

Nemot vera, ka atbildetajs kavejis maksajumu terminus, tiesa atzist, ka saskapa ar Civillkuma 1756.un  1759.pantu atbildétajam jamaksa
prasttajam art nokavejuma procenti, kas saskana ar prastaja sastadito aprekinu par laika periodu no 2012.gada 5.aprila idz2014.gada 1.decembrim
sastada 48,12 EUR.

Tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja noradito atbildétaja parada summas apmery, jo atbildetajs pret to nav iebildis, ka arf tiesai nav pamata
apSaubtt parada esanibu, jo saskapa ar Civillkuma 1838.pantu samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Tadgjadi tiesa atzist, ka
prasitajs ir pieradyjis savu tiesibu pec prasjuma un idz ar to, no atbildétaja par labu prasttajam piedzenans pamatparads 305,18 EUR apmera un
likumiskie nokavéjuma procenti 48,12 EUR apnera.

Ka ar1saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu atzistamas prasitaja tiesibas sagemt no atbildétajas likumisko nokavgjuma procentus 6% gada par
laiku Tidz sprieduma izpildei. Civillikuma 1765.pants nosaka, ka gadijumos, kad procentu apnérs nav noteikts akta vai darfjums, bet likuns noteic
aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesi no simta gada, procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. 11dz ar to tiesa uzskata, ka prastajam
atZistamas tiesibas sagemt no atbildétajas likumiskos 6% gada no pamatparada summas 305,18 EUR apnera no sprieduma speka stasanas lidz
sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildétajas prasitaja laba piedzenami izdevumi par valsts nodevas samaksu 71,14 EUR apnera. Ka
arT saskand ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu un treSo dalu tiesas izdevumi ir arf ar lietas izskafBanu saistitie izdevumi, kas saskana ar
Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavestu piegddasanu un izsniegSanu saistttie izdevum, t.i.
4,70 EUR apmera. Lidz ar to no atbildétaja prasitaja laba piedzenami prasitaja samaksatie tiesas izdevumi 75,84 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu atbildétajam nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei. Mingtais terming skaitans no
sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala.
Pamatojoties uz iepricks mingto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 97., 193., 194., 195, 204.1, 250.25pantu pantu tiesa

nosprieda:

apmierinat AS “Latvenergo”, registracijas nunurs 40003032949, maza apmera prasibu pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, par parada
piedzinu.



Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,Latvenergo”, registracijas numurs 40003032949, pamatparadu 305,18 EUR
(tris simti pieci euro un 18 centi) apmera, nokavejuma procentus 48,12 EUR (Cetrdesmit astoni ewro un 12 centi) apmera un tiesas izdevunus 75,84
EUR (septindesmit pieci euro un 84 centi) apmera, kopa piedzenot 429,14 EUR (Cetri simti divdesmit devini ezro un 14 centi) apmera.

Noteikt prasitaja AS ,Latvenergo”, registracijas numurs 40003032949, tiesibas sagemt likumiskos 6% no neatmaksatas pamatparada 305,18
EUR (tris simti pieci euro un 18 centi) apmera summas par laika periodu no sprieduma speka stasanas lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai),
nemot véra Civillikuma 1763.panta noteikto ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatparada apmeru.

Noteikt termimu labprafigai sprieduma izpildei — desmit dienas no sprieduma stasanas speka.

Spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laka, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesa, no
sprieduma sastadiSanas dienas, tas ir 2015.gada 15.oktobra.

Tiesnese S.Dolniece
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