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Saldus rajona tiesa §ada sastava:

tiesnese S.Ozola

ar tiesas sézu sekretari 1. Abolinu,

piedaloties prasitajas SIA “B2Kapital” pilnvarotajam parstavim /pers.N/, atbildétajam /pers. A/ un vina pilnvarotajam parstavim /pers.D/,
atklata tiesas s€d€ izskaffja civillietu SIA “B2Kapital” prasiba pret /pers. A/ par parada, procentu un figumsoda piedzigu.

Apraksto$a dala

2016.gada 1.augusta SIA “B2Kapital” iesniedza tiesa prasibas pieteikumu par parada, procentu un figumsoda piedzinu pret /pers. A/. Prasibas
pieteikuma noradts, ka 25.08.2009. starp AS “Latvijas Krajbanka” (turpmak — aizdevejs), un atbildetaju (trpmak — aizpémigjs) noslegts Paterina
kredtta figums Nr.KL10-09-X-041 (turpmak — Ligums). Ar ligumu nodibinata saistiba paredz, ka aizdevejs aizdod aizpenmgjam aizdevuma summu LVL
3782,14 apmera, savukart aizpenegjs veic aizdevuma summas atmaksu pa dalam veicot kmeéneSa maksajunmus fidz katra meneSa 25.datumam
Maksajumi paterina kredita atmaksai un procentu samaksai (iznemot pedejo maksajumu) tiek noteikti ka vienadi ménesa maksajumi. Pedgjo maksajunu
veido patérina kredita neatmaksata dala un uzkratie procenti un $is maksajums var atSkirties no figuma noradita menesa maksajuma apmera. Aizdevuma
atmaksas beigu termis pamatojoties uz liguma 4.3.punktu noteikts 25.08.2015.

Atbilstosi figuma noteikumiem par aizdevuma summas izmantoSanu aiznengjs i appemies maksat aizdeveéjam procentus, pusém vienojoties
procentu likme ir noteikta 30 % gada no neatmaksatas aizdevuma summas. Procenti par aizdevuma summas izmantosanu tiek aprekinati no neatmaksatas
aizdevuma summas par katru kalendaro dienu sakot no aizdevuma izsniegSanas dienas. Procenti maksajami par ieprieksgjo periodu Iidz katra ménesa
25.datumam.

Atbilstosi Iiguma 5.5.punktam un Iiguma noteikunu 7.1.punktam par noteikto maksajumu kaveSanu aiznéngjs ir appemies maksat aizdevejam
Tigumsodu 0,5 % diena no savlaicigi neapmaksatas maksajuma summas.

Aizdevgjs ir izpildyis ar ligumu nodibinato saistibu un 25.08.2009. ir ieskaitfjis aizdevuma summu LVL 3782,14 apnmera aizpéngja norekinu konta.

Nemot vera to, ka saskana ar liguma nosacjumiem aizdevuna pilnigas atmaksas termigs ir iestajies 25.08.2015., un to, ka no liguma izrietosas
saistibas nav izpilditas, aizémgja parada saistibas uz25.07.2016. ir 11069,02 EUR, ko veido 5270,96 EUR pamatparads, 5270,96 EUR noligtie
procenti par aizdevuma summas izmantoSanu, procentu likme 30 % gada, aprekinati no 25.01.2010. idz25.08.2015., 527,10 EUR hgunsods par
maksajumu kavejumu, figumsoda procentuala likme 0,5 % diena, aprékinats no 25.01.2010. [1dz25.08.2015. (igumsods 10 % apmera no
pamatparada 5270,96 EUR).

Visi aiznéngja veiktie maksajumi ir ieskaittti atbilstosi Civillikuma 1843.panta noteikumiem vispirns vél nenomaksatos procentos.

2013.gada 8.marta starp likvid€jamo akciju sabiedribu “Latvijas Krajbanka” ka pardeveju no vienas puses un sabiedribu ar ierobezotu atbildibu
“B2Kapital’, registracijas Nr.40103645131, ka uzmémuma ieguvéju, no otras puses, i noslégts Uznémuma parejas figums par lkvidejamas akciju
sabiedribas “Latvijas Krajbanka” patérina kreditu kreditportfeli, kas tostarp paredz, ka visas prasijuma tiesbas pret atbildétajiem, tai skaita
pamatparada, procentu, ligumsoda prasfjuns ir nodotas uznénmuma ieguvejam sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “B2Kapital”. FinanSu un kapitala tirgus
komisija 2013.gada 7.jinija i pienémusi lEmumu par atlaujas sniegSanu Uznénmuma parejas iguma slégsanai.

10.09.2013. Atbildetajam uz deklaréto dzves vietu i nosiitits pazipojums par LAS “Latvijas Krajbanka” patérina kreditportfela nodosanu SIA
“B2Kapital” un jauno maksajumu veikSanas kartibu.

Prasttaja jau bija versusies tiesa pec piekrifibas ar pieteikumu pret atbildetaju par saisfibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartba. Ta ka
bridinajuma izsniegSana atbildétajam nav bijusi iesp&jama, tad 24.03.2016. pieteikuns atstats bez izskatiSanas.

Prasibas pieteikuna Iiigts tiesu piedzt no atbildétaja par labu prasiajai 11069,02 EUR, ko veido pamatparads 5270,96 EUR, noligtie procenti
5270,96 EUR, ligamsods 527,10 EUR, tiesas izdevumus 650,56 EUR — valsts nodevu 645,86 EUR un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70
EUR, atztt prasitajas tiesibas sanent no atbildetaja likumiskos nokavejuma procentus (6 % gada) par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma
dienai). Prasiba celta uz Civillikuma 1587., 1590., 1591., 1651., 1652.panta pirmas dalas 3.punkta, 1716., 1717., 1720.panta 2.punkta, 1753., 1756.,
1757., 1765., 1934., 1943., 1946.panta pamatiem.

Atbildetajs iesniedzs paskaidrojumu par prasibu, paskaidrojot, ka prasiba ir nepamatota un piliiba noraidama. 2009.gada 25.augusta starp
atbildetaju AS “Latvijas Krajbanka” ticis noslegts Paterina kredtta ligums, saskana ar kuru atbildétajam aizdota naudas summa LVL 3782,14. Prastaja

noradijusi, ka atbildetajs savas no paterina kredtta pieligtas saistibas nav izpildgjis un aprekinajusi kop&jo paradu uz2016.gada 25.jiliju 11069,02
EUR, ko veido pamatparads 5270,96 EUR, noligtie procenti par aizdevuma summas izmantosanu 5270,96 EUR, ka ari ligunsods 527,10 EUR.

Uzskata, ka konkretaja prasibas tiesvediba, tiesai nav juridiska pamata attieciba uz atbildétaju piemerot tiesiskas aizsardzibas lidzekli par parada
piedzigu un lidz ar to arf taist spriedunu par prasibas apmierinasanu.

Atbildetajs norada, ka attieciba uz prasttaja civilajam tiesibam nav konstatjams tiesibu aizskarums, jo I iestajies parada prasfjuma noilguns. Bez
Chvillikuma noteikumiem lieta ir piemerojami art Komerclikuma nosacjumi, kuri paredzeti Komerclikuma 406.panta. Ieprieks minétais Komerclikuma
pants speka stajas 2010.gada 1.janvarl. Ligumiskas attiecias starp prasiaju atbildetaju tika nodibinatas 2009.gada 25.augusta. Atbilstosi minctajam
Komerclikuma pantam par noilgumu terminu komercdarjumos var konstatet, ka prasitajai bija jace] pret atbildetaju prasiba tris gadu termipa, skaitot no



tiesibu aizskaruma izdarSanas briza.

No prasitaja prasibas pieteikumam pievienota parada aprékina ir redzans, ka atbildétajs savas saistibas nav pildijis jau sakot no 2010.gada. Lidz
ar to prasttajai savus prasjumus vajadzgja izvirzit 2013.gada. Tacu konkrétaja gadijumé prasitaja prasibu ir celusi 2016.gada 25 jilija, pielavusi triju
gadu noilguma iestasanos un prasitajai vairs nav juridiska pamata attieciba pret atbildétaju izvirztt juridiska rakstura iebildes.

Nemot véra mneto, konkrétas prasibas tiesvedibas ietvaros atbildétajs norada, ka uzstaj uz noilguma nstitiita piemerosany, jo likumdevejs civilo
tiesibu aizskaruma fakta esanibu vai neesamibu cita starpa ir paklavis ar $adam juridiskam kritrijam

Uzskata, ka prasitajas izvirZitais prasjums par procentu piedzigu i nepamatots. Konkrétaja gadjuma prasitaja velas piedzt procentus par
aizdevuma lietoSanu apjoms, kas i identisks pamatsummas lielumam Prasttaja apzinati ir vilcindjusies izvirzit pret atbildetaju civiltiesiska rakstura
pretenzijas, lai procentu kapitals tiktu auglots lidz pamatsummas apjomam Prasitaja zinaja, ka no atbildetaja ilgstosi netiek sanemti maksajumi. Lidz ar to
$adu procenta apjoma prasfjumu nevar uzskattt par likunigu.

Prastajas SIA “B2Kapital” pilnvarotais parstavis Juris Nikiforovs tiesas s€de prasibu uzturéja uz prasibas pieteikuma noraditajiem pamatiem un
paskaidroja, ka noprasttajas puses saistbas ir izpilditas. Darfjuma rezultata atbildétajam izsniegts paterina kredits un atbildétajam bija zinami figuma
nosactjumi un figuma darbibas beigu termipS —2015.gada 25.augusts. Par aizdevuma izmantoSanu tika pieligti igumiskie procenti 30 % gada. Par
aizdevuma atmaksas kav&jumu prasiajs ir aprekingjis un lidzs piedzt likumiskos nokavejuma procentus pamatkapitala summas apmera un saskana ar
Chvillikuma 1716.pantu igumsodu, kur§ neparsniedz 10 % apmeru no aizdevama pamatsummas. Noradya, ka liguma darbibas terminam izbeidzoties,
prastaja 2016.gada 24.marta atbilstosi Civillkuma 1896.pantamir iesniegusi pieteikumu sakara ar parada atgiSanu saistibas piespiedu izpildSanai
bridinajuma kartiba. Atbildetajam ticis pazigots par saistibu pareju prasttajam no AS “Latvijas Krajbanka”, ta¢u prasitaja nav no figuma pirns termina
atkapusies. Tapec $aja lieta nav piemerojams noilguns, jo saistiba beigusies 2015.gada 25.augusta un tris gadu termins no $1 laika nav notecgjis.

Atbildetaja/pers. A/ pilnvarotais parstavis Kristaps Sautins tiesas s€de paskaidroja, ka prasibu neatzist, jo uzskata, ka prasiba noraidama de]
Komerclikuma 406.panta noteikta noilguma iestaSanas. Aizdevuma atmaksu atbildetajs faktiski nav veicis jau kops 2010.gada 25.februara. Lidz ar to no
atbildetaja puses attieciba pret prasitaju ir noticis civiltiesisks aizskarums. Prasttaja tikai 2016.gada iesniegusi pieteikumu parada piedzigai.  Aizdevgjs ir
pielavis, ka vinpa konta neienak nauda — netiek pilditas liguma saistibas, ta¢u neko nav darfjis. Lietd nav iesniegti nekadi pieradijumi, ka prastaja ir
atgadinajusi par paradu. Norada, ka figuma nav atrunata ricba, ja aizdevejs neizmanto savas aizdevgja tiesbas pie figuma parkapumiem Atbildetaja
ieskata noilguma terminS  saskana ar Civillikuma 1896.panta nosacfjumiem ir skaitams no tas dienas, kad atbildétajs nav sacis pildit savas uzgentas
saistibas, tatad no 2010.gada 25.februara.

Motivu dala

Uzklausot pusu paskaidrojumus tiesas sed€ un izvértjot lictas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilna apimera.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem td pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunmu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Atbildetajs i apstridgjis pret vigu celto prasibu.

Ka izriet no izraksta 2013.gada 8.marta figuma par uzm@muma pareju, izraksta no pielikuma Nr.1 igumam par uzpémuma pareju, AS |, Latvijas
Krajbanka” ir nodevusi savas prasijuma tiesibas pret atbildetaju pec Patérina kredita iguma Nr. RV50-11-P-008 prastajai. FinanSu un kapitala tirgus
komisija 2013.gada 7.jinija ir pienémusi lEmumu par atlaujas sniegSanu uznémuma parejas iguma slegsanai (lietas 22., 23., 24.1apa).

2013.gada 6.septembrT atbildétajam ir nosiitits pazinojums par LAS ,Latvijas Krajbanka™ paterina kreditportfela nodosanu SIA , B2Kapital” un
jauno maksajumu veikSanas kartibu uz atbildétaja deklarto dzvesvietu (lietas 17.-19.lapa).

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saisfibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma. Civillikuma 1511.
pants noteic, ka ligums plasaka nozime i ikkatra vairaku personu savstarpgja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu nodibinasanu, pargroziSanu vai
izbeigSanu. Ligums Sauraka, Seit pienemta noZime ir vairaku personu savstarpgjs ar vienosanos pamatots gribas izteikums, kura merkis ir nodibinat
saistibu tiesbu (1401.p.).

Lieta nepastav strids par faktu, ka 2009.gada 25.augusta starp AS “Latvijas Krajbanka” un /pers. A/ tika noslegts Patriga kredita higunu
Nr.KL10-09-X-041, saskana ar kuru prasttaja izsniedza atbildétajam aizdevunu LVL 3782,14 apn€ra ar procentu likmi 30 % gada. Par aizdevuma
pilnigas atmaksas terminu tika noteikts 2015.gada 25.augusts (lietas 13.-14.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iigums uzliek idz8jam pienakunu izpildit apsolito, un ne darjuma seviSkais smaguims, ne art
velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arf atlidzinot otrai zaudejumu.

Aizdevuma izsniegianas faktu atbildétajam pierada Konta izraksts (lietas 15.lapa).

Tadgjadi starp pusém ir noslegts Civillikuma 1934. pantam atbilstoss aizdevuma Iigums, pusém uznenoties liguma noteiktas saistibas, taja skaita
atbildetajam aprnemoties atdot aizdevumu un maksat procentus figuma noteiktaja kartiba, apmera un terminos. Mingtais atbilst ar1 Civillikuma 1943. panta
paredzetajam, proti, ka aiznémejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vigs ir sagemis un Civillikuma 1946. panta nosacfjumiem par
pienakunu maksat procentus par aizdevumy, ja tie norunati.

Paterina kredtta liguma 8.1.1.punkts nosaka, ka atbildétajam ir pienakums atmaksat sagento aizdevumu, samaksat procentus un pienacigi izpildit
cita iguma un noteikumos noteiktas saisfibas.

Prasttaja savas ar figumu uzemtas saisfibas ir izpildjusi — izsniegusi atbildétdjam aizdevunu ar noteiktu bankas apstiprinatu limitu, savukart
atbildétajs savas saistbas nav pildijis pienacig, sakara ar ko ir izveidojies aizdevuma pamatparads, kas prasibas pieteikuma iesniegsanas diena ir

5270,96 EUR.

Prasttaja ir ltgusi no atbildetaja piedzt procentus 5270,96 EUR apmera par latkuno 2010.gada 25 janvara idz 2015.gada 25.augustam

Civillikuma 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, sameéra ar vigu daudzumu un lietosanas ilgumu. Civillikuma 1756.pants paredz, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai
nu uz tiesisku darfjunmu, vai uz likumu

Saskana ar figuma pamatnoteikunu 4.5.punktu puses ir vienojusas, ka procentu likme ir 30 % gada. Paterina kredita iguma 5.punkts nosaka,
aizdevuma atmaksas un procentu maksas kartibu.

Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2013.gada 30.janvara sprieduma lieta Nr.SKC-644/2013 noradts, ka no iguma izbeigsanas
briza zid Tigumiskais pamats pieligto procentu un figunsoda aprékinasanai, bet, ta ka kapitals atrodas pie citas personas, no liguma izbeigSanas briza
prasttajam ir tiesibas uz likumiskajiem procentiem saskana ar Civilprocesa likuma 1753. pantu.

Tiesa pievienojas judikatiira izteiktajam viedoklim, ka prasitajai i tiesibas sanemt igumiskos procentus, kas uzkrajusSies hidz iguma izbeigsanas
bridim Proti, ja ligums izbeigts, ziid pamats pieligto procentu aprékinasanai pec higuma izbeigsanas. Konkrétaja gadijuma prasitaja nav vienpusgji
atkapusies no liguma, tacu liguns bija noslggts uz konkretu terminu un, beidzoties Iiguma termigam, atbildétajam vairs nav jamaksa liguna pieligtie jeb



Tigumiskie procenti.

2016.gada 9.februart prasitaja versusies Saldus rajona tiesas Zemesgramatu nodala ar pieteikumu par saistibas piespiedu izpildisanu bridingjuma
kartiba, ka saistbas pamatojumu noradot Pateripa kredita fhgumu Nr.KL10-09-X-041 par kopgjo summu 11297,87 EUR (lietas 20.-21.lapa),

pieteikums saskana ar Civilprocesa likuma 406.° pantu atstats bez izskat&anas.

Prastaja Iodz piedzt no atbildeétaja igumsodu 527,10 EUR apnera.

Paterina kredtta figunm 5.5., 7.punktos noteikts, ka par termina neatmaksatu aizdevumu vai ta dalu un/vai nesamaksatiem procentiem aiznénmgjam
jamaksa Iigumsods 0,5 % diena no termind nesamaksatas summas. Ligumsods 527,10 EUR aprekinats par lakka periodu no 2010.gada 25.janvara lidz
2015.gada 25.augustam (lietas 10.-11.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu igumsods i pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpildSanu 5ta laka (termind). Ligunmsods par saistibu neizpildi vispar ir konkréti noteikta naudas summa vai cita mantiska vertiba, kuru
nedrikst noteikt vairakkartigu (atkartotu) vai pieaugosu maksajumu vai devunu veida. Ligunsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu sta
laka (termipd) var tikt notekts pieaugoss, tacu kopuma ne vairdk par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera. Savukart
Chvillikuma 1720.panta noteikts, ka kreditors var prast ka ligumsodu, ta liguma izpildiSanu, ja tiesi ta bijis norunats vai figunmsods norunats ne tik daudz
par neizpildiSanu vispar, ka par neizpild§anu sta laika.

Saskana ar Civillikuma 1717.pantu ligumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet arf citas verfibas. Ligunsoda
apmeru noteic Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudejumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildBanas, ka arf tiesibu sagentt ligumisko procentus.

Atbilstosi judikatiirai (skatit pieméram, LR Augstakas tiesas Senata 2008. gada 14. maija spriedumu lieta Nr. SKC-212, 2009. gada
28. janvara spriedums lieta Nr. SKC-19, 2009. gada 20. maija spriedumu lieta Nr. SKC-161) jautajuns par figumsoda taisnigumu un samerigumu
ar pielauta parkapuma smagumu, kas nav Tpasi reguléts Latvijas likumos, izlemjams pec tiesas ieskata saskana ar Civilprocesa likuma 5. panta noradito
taisnibas apzinu un vispargjiem tiesibu principiem. Izvértjot ligumsoda apmeru, tiesa atzist, ka prasitajas pieprasttais ligumsods vertgjams ka samerigs un
taisnigs ari Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma konteksta, nemot veéra, ka ligumsods aprekinats, ievérojot Civillikuma 1716. panta tre$aja dala noteikto
ierobeZojumu — tas neparsniedz 10% no pamatparada. Pie $adiem apstakliem, tiesa atzist figumsodu par samerigu un taisriigu sankciju, ieverojot arito, ka
ligumsods aprekindts atbildétaja ricias, t.i., pielauta nokavéjuma rezultata. Ligunsods ir taisnigs, samerigs attieciba pret kavetajiem maksajumiem, tas
nav Vert&jams parmerigs un tas atbilst Civillkuma 1. panta ietvertajam labas ticibas principam, lidz ar to nav pamata ta samazinasanai vai paradnicka
atsvabinasanai no pienakuma to maksat saskana ar Civillikuma 1721. pantu. Ligunmsoda samazinaSanai nav pamata ari ta aprekinata perioda saisinaSanas
del, jo igunmsoda apners Iidz liguma izbeigSanas dienai parsniedz 10 % no pamatparada summas. Nemot véra minéto prasitaja pamatoti aprekinajusi
Tigumsodu par laiku no 2010.gada 25.janvara Tidz liguma izbeigSanas dienai, proti, 2015.gada 25.augustam 527,10 EUR.

Atbildetajs paskaidrojuma noradijis un ta pilnvarotais parstavis tiesas s€de paskaidroja, ka prasibu neatzist un ta ir noraidama Komerclikuma
406.panta noteikta noilguma del. Atbildetaja ieskata noilguma terminS sacis tec€t no 2010.gada 25.februara kad atbildetajs /pers. A/ sacis kavet
Paterina kredita iguma noteiktos maksajumus, jo prasitaja atbildetaja ieskata nav izmantojusi Civillkuma 1896.panta noteiktas tiesibas.

Tiesa atbildetaja izdarto secindjumu atzZist par nepamatotu sekojoSu motivu del. Nemot véra, ka Komerclikuma noteikumi attieciba uz
komercdarjumiem ka lex specialis attiecmami pret Civillikuma visparigi noteikto 10 gadu noilguma termipu, tad komercdarjumiem piemerojami
Komerclikuma noteikumi.

Komerclikuma D dalas 388.panta noteikts, ka komercdarijumi ir komersanta tiesiskie darjumi, kas saistiti ar komercdarbibu.

Savukart Komerclikuma D dalas 389.panta noteikts, ka, ja darfjuns ir komercdarjjums tikai vienam no darjjuma dalibniekiem, §2 likuma noteikumi
par komercdarfjumiem ir vienlidz piem€rojami art pargjiem darjuma dalibnickiem, ciktal normativajos aktos paterétaju tiesibu aizsardzibas joma vai citos
likumos nav noteikts citadi.

Ieverojot minétas tiesibu normas, lietas izskafiSanas gaita konstatetos faktus, tiesa atzist, ka vispims vert€janas prasttajas prasjuma tiesibas
atbilstosi Komerclikuma normam, kas nosaka, kada kartiba komercdarjumu dalibnieki var aizsargat savas aizskartas tiesibas un ar likunm aizsargatas
intereses, taja skaita tiesibu normas, kas nosaka prasibas noilgum.

Komerclikuma 406.pants (likuma redakeija, kas stajas speka 2010.gada 1.janvari) nosaka, ka no komercdarjuma izrietosie prasjumi noilgst triju
gadu laka, ja likumd nav noteikts cits noilguma termins, bet Komerclkuma Parejas noteikumu 16.punkts nosaka, ja lidz2010.gada 1.janvarim
Chvillikuma vai cita likuma noteiktais noilguma termins nav notecgjis, bet komerclikuma D dala nosaka Tsaku noilguma terminu, piemerojamns $a likuma D
dala noteiktais 3 gadu noilguma termins, kurs skaitams no 2010.gada 1.janvara.

Saskana ar Civillikuma 1589.pantu, vienpusgja atkapsanas no liguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likuns, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Lietas izskafiSanas gaita tiesai netika iesniegti pieradjumi, kas apliecinatu Komerclikum noteikta noilguma termina tec€juma sakumu, jo no
prasitajas un atbildétaja puses nav iesniegti nekadi pieradijumi tam, ka prasitaja bitu vienpusgji atkapusies no liguma un bridingjusi atbildétaju par
nepiecieSamibu samaksat visu sanemto aizdevunmu sakara ar bitiskiem liguma nosacijumu parkapumiem no atbildétaja puses.

Bez tam tiesa norada, ka Patérina kredita liguma 9.punkts noteic ne tikai aizdevgja tiesibas izbeigt Liguma darbibu (9.1., 9.2. punkts). Ieprieks
minéta liguma 9.4.punkts paredz ari ierosinat Liguma darbibas izbeigianu art Aizneméjam (atbildétajam /pers. A/).

Atbildetajs visu Liguma darbibas laiku dz2015.gada 25.augustamir lietojis aizdevéja naudas hdzeklus, nav centies risinat jautdjumu par
aizdevuma atdoSanu, nav maksajis procentus par aizdevuma lietoSanu un nekada veida nav centies sazinaties ar prasitaju, ierosindjis izbeigt higuma,
atmaksajot visu aizdevuma summu pirms termina, sakara ar vina ieskata neizdevigiem liguma nosacfjumiem

Saskana ar Civillikuma 1896.pantu noilguns sak tecet ar to dienu, kurd prasjums ir ta nodibinats, ka pret paradnieku, kas nav izpildgis savu
pienakumu, nekavejoties var celt prasibu, kaut arT tomér vél nebiitu ne paradnieks liedzies izpildtt, ne art kreditors vigam to atgadindjis. Saskana ar to
noilguma tec&juma iesakumam vajadzigs: nosacttiem prasijumiem — lai nosacfums jau biitu noskaidrojies, bet termin€tiem prasjumiem — lai termin$ jau
biitu notecg;jis [...].

Iztekot 2009.gada 25.augusta noslegta Pateripa kredta iguma Nr. KLL10-09-X-041 darbibas terminam, prasitaja 2016.gada 9.februari versas
Saldus rajona tiesas Zemesgramatu nodala ar pieteikumu pret atbildetaju par saistibas piespiedu izpildiSanu bridinajuma kartiba. Ta ka bridinajuma
izsniegsana atbildétajam nav bijusi iesp&jama, tad 24.03.2016. pieteikuns atstats bez izskatiSanas (lietas 20.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1904.pantu prasibas celSana partrauc visas saistibu tiesibas noilgun, kaut art ta butu paprieks celta tikai par §as tiesibas
noteiktu daju.

Civillikuma 1903.pants nosaka, ja ar prasibas celSanu uzsakto lietu prasitajs neturpina, tad noilguma tec€juns atkal atjaunojas no tas dienas, kad
vinam vajadzgjis lietu talak virzk, t.i, no pedéja vinam nolkta un viga gardm palaista termina. Sa jaund noilgunma terming vienmér ir desmit gadu, kaut art
pirngjais bitu bijis saks.

Tiesas ieskata pieteikuns par saistibas piespiedu izpildSanai bridinajuma kartiba pielidzinams Civillikuma 1903. un 1904.panta minctajai prasibas
celSanai, jo prasttaja ir veikusi tiesibu izlietosanu, celot prasibu tiesa, kas partrauc noilgumu, pie kam jau notecgjusais laiks vairs nav ieskaitams un sak



tec€t jauns noilguma termins saskana ar Civillikuma 1902.pantu.

No minéta secinams, ka Komerclikuma 406.panta mingtais noilguma termip$ nekad nav bijis iestajies, jo iestajuSies Civillikuma 1903.panta
nosactjumi, ka noilguma tec&jums atjaunojas no tas dienas, kad vajadzgja lietu talak virz.

Lidz ar to atbildetaja apgalvojunrs, ka lieta ir iestajies noilguns saskana Komerclikuma 406.pantu ir nepareizs.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja daa noteiktajam, pieradiSanas pienakums (lat. onus probandi — pieradjumu nasta) vispirms
gulstas uz prastaju, kur§ griezas tiesa ar ligumu aizsargat aizskartas tiesibas (sk. Licis A., Prasibas tiesvediba un pieradijumi. Prof. K. Torgana
zinatniskaja redakcija. Macibu lidzeklis tiesibu zinatynu studentiem. — Riga: Tiesu namu agentiira, 2003, 72.lpp.).

Chivilprocesa likuma 190.panta otraja dala noteikts, ka tiesa spriedunmu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

Tiesa atzist, ka prastaja pilniba ir pieradijusi sava prasjuma pamatotibu, tade] gemot vera iepriek§ mincto, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu
prastajai piedzenamnms aizdevuma pamatparads 5270,96 EUR, noligtie procenti par laiku no 2010.gada 25.janvara lidz 2015.gada 25.augustam 5270,96
EUR un ligumsods par maksajumu kavejumiem 10 % apmera no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas 527,10 EUR par laku no 2010.gada
25 janvara Iidz 2015.gada 25.augustam

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.

No lietas materialiem redzamns, ka prasitaja, celot prasibu, samaksajusi valsts nodevu 645,86 EUR (lietas 7.,8.lapa), ar lietas izskafSanu saistitos
izdevumus 4,70 EUR (lietas 9.lapa), pavisam kopa 650,56 EUR. Tiesa atzist, ka mingtie tiesas izdevumi piedzenami no atbildétaja /pers. A/ par labu
prasitajai.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta noteikumiem, lietas izskat®anas gaita radusies izdevumi par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavestu
nosiifSanu lietas dalibniekiem 9,75 EUR apnera (lietas 2.lapa).

Ta ka prasitaja pirns prasibas celianas samaksajis ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 4,70 EUR, nesamaksata summa 5,05 EUR saskana ar
Civilprocesa likuma 42.pantu piedzenama valsts laba no atbildétaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu tiesa nosaka sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no ta speka stasands dienas.

Rezolutiva dala
Nemot vera ieprieks minéto, saskana ar Civilprocesa likuma 8.,97. pantu, tiesa
nosprieda

SIA “B2Kapital” prasibu pret /pers. A/ apmierinat pilna apmera.

Pied7tt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “B2Kapital”, registracijas Nr.40103645131, paradu 5270,96 EUR
(pieci tikstosi divi simti septindesmit exro 96 centi), procentus 5270,96 EUR (pieci tikstosi divi sinti septindesmit exro 96 centi) par laika periodu no
2010.gada 25.janvara Iidz2015.gada 25.augustam, Iigumsodu 527,10 EUR (pieci sinti divdesmit septini euro 10 centi) un tiesasSanas izdevunus
650,56 EUR  (sesi simti piecdesmit euro 56 centi), samaksu veicot SIA “CREDITREFORM LATVIJA”, registracijas Nr.40003255604, konta
LV67HABA0551036916332, maksajuma merkis - inkasso 1309047833.

Noteikt SIA , B2Kapital” tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% gada no
piespriestas, bet neatmaksatas galvena parada summas.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba nenomaksatos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevunmus 5,05 EUR (pieci euro 05
centi), kuri iemaksajami tiesas rekind noraditaja konta: Tiesu administracija, konts LV51TREL2190458019000, NMR 90001672316, sanéngja banka:
Valsts kase, kods TRELLV22, iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatanu saistitie izdevumi, lietas arhiva Nr. C-0124-17/2, maksajumu apliecinoSu
dokumentu iesniegt Saldus rajona tiesa.

Noteikt /pers. A/ sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.
Spriedunmu var parstidzet apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzibu Saldus rajona tiesa.



