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Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
tiesnese L.Rubina
rakstveida procesa izskaffja civillietu Paterétaju tiesbu aizsardzibas centra vienkarSotas procediiras prasiba par naudas piedzigu pret sabiedribu ar
ierobezotu atbildibu (turpmak — SIA) “Romasas Svari”.
Apraksto$a dala

Pateretaju tiesibu aizsardzibas centrs 2020.gada 22.majja c€lis Rigas pilseétas Latgales priekSpilsétas tiesa vienkarSotas procediras prasibu par
naudas piedzinu pret SIA “Romasas Svari”, liidzot piedzt no atbildetajas paradu 1925,67 EUR, ka arT samaksato valsts nodevu 288,85 EUR un ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 5,47 EUR.

Prasibas pieteikkuma noradits, ka prasitajs 2019.gada 25.septembrT iznemis atbildétaja veikala, kas atrodas Lienes iela 9, Riga, ekspertizes
veikSanai meriSanas lidzeklu paraugus: 1) neautomatiskie svari, modelis PA, razotajs Romasas, Lietuva, marketi ar CE atbilstbas mark&junmu un M zimes
metrologisko papildmark&jumu, ar CE zimes uzlikSanas gada pédgjiem diviem cipariem 19; 2) neautomatiskie svari, modelis D1, razotajs Romasas,
Lietuva, markéti ar CE atbilstibas mark&jumu un M Zimes metrologisko papildmark&jumu, ar CE Zimes uzlikSanas gada ped&jiem diviem cipariem 19; (
turpmak kopa - Méranas lidzekli).

Prasttajs, pamatojoties uz2019.gada 25.junja Ligumu Nr.13, 2019.gada 25.septenmbri MerSanas lidzeklus ar identifikacijas kodu MT-5
Nr.03123036146 un MT-6 Nr.03123024237 nodeva SIA “V&V VentMet laboratorija” (turpmak - Laboratorija) ekspertizes veikSanai.

Prasttajs 2019.gada 4.novenmbrisanema:1) Laboratorijas 2019.gada 10.oktobra “Tehnisko atskaiti par neautomatisko svaru razotajs: Romasas,
modelis PA, Razosanas gads: 2019, identifikacijas kods: MT-5 testeSanu” (turpmak - Tehniska atskaite MT-5), kura konstatéts, ka testetais paraugs
neatbilst piemérojama standarta LVS EN 4550122015 , Neautomatisko svaru metrologiskie aspekti” (turpmék - Jaunais standarts) B 3.5. (imunitate
attieciba uz elektromagnétisko lauku un B 3.6. (inunitate attiecba vz radio fiekventu emitStajiem traucgjumiem punkta prasibany 2) Laboratorijas

2019.gada 10.oktobra “Tehnisko atskaiti par neautomatisko svaru razotajs: Romasas, modelis: D1, razosanas gads: 2019, identifikacijas kods:
MT-6 testeSanu” (turpmak - Tehniska atskaite MT-61), kura konstatets, ka testStais paraugs neatbilst piemerojama Jauna standarta B 3.5.punkta
prasibam

No Tehniskas atskaites MT-5 un Tehniskas atskaites MT-6 secinaims, ka Meranas fidzekli neatbilst Ministru kabineta 2016.gada 12.aprija
noteikumu Nr.210 , Neautonatisko svaru atbilstibas novertésanas noteikumi” (turpmak - Noteikumi Nr.210) 1.pielikuma II1. nodalas 12.2.apakspunkta
prasbam Tadgjadi nav ieverotas Noteikumu Nr.210 5.punkta prasibas.

Nemot vera Tehniskaja atskaite MT-5 un Tehniskaja atskaiteé MT-6 konstatéto MérSanas lidzeklu neatbilstbu Jaund standarta izvirzitajam
prasibam, prasttajs 2019.gada 14.novermbra véstulé, pamatojoties uz likuma , Par mérfjumu vienotibu” 10.1 panta piekto daju, noradija atbildétajam, ka
turpmaka MerSanas Iidzeklu pardosana, piegadasana vai citada izplatiSana nav pielaujama.

Ekspertizes izdevumi abiem Mér&anas lidzekliem, kuri bija neatbilstosi ir 1925,67 EUR. Saskana ar likuma “Par niérijumu vienofibu” 101 panta
astoto dalu, izdevumus par ekspertizi jaatlidzina atbildétdjam.

Prasitajs 2019.gada 14.novembri nosiitfja atbildétajam vestuli Nr.4.3.-1.1/11544/MU-44, kura inform&ja atbildétaju par ekspertizes rezultatiem, ka
art lidza apmaksat ekspertizes izdevumus piecu dienu laikd no izdevumus apliecinofa dokumenta sanemSanas dienas. Mindtajai vestulei piclkuma tika
pievienotas kopijas §adiem dokumentiem: Tehniska atskaite MT-5, Tehniska atskaite MT-6. Laboratorijas 2019.gada 25.oktobra r&kins Nr.2219-2657 un

2019.gada 6.novembra maksajuma uzdevums Nr.01845.
2019.gada 25.novembri prasitajs sanéma atbildetaja 2019.gada 25.novembra véstuli, kurd atbildetajs noradia, ka iebilst par to, ka ekspertizes laika

neautomatiskie svari izgatavoti péc Vecd standarta. Lidzis anulét ekspertizes rezultatus.

Prasitajs 2019.gada 13.decembri nosiitija atbildétdjam vestuli Nr.4.3.-11/12641/MU- 44, kura sniedza skaidrojumu, ka no 2016.gada 20.aprila ES
tirgh drikst laist tikai jaunajam prasibam atbilstoSus svarus. Vecais standarts izmantots par pamatu Jaunajam standartam ietverot biitiskas tehniskas

izmainas attiecba uz elektromagnétisko saderibu, nemot véra plasaku bezvadu tehnologju izmantoSanu misdienas. Papildus prasiajs informgja
atbildétaju, ka ta atbildes véstulei pievienotaja Dokumenta ir noteikts, kadi testi javeic, lai neautomatiskie svari atbilstu Jauna standarta prasibam,
nodrosinot atbilstbas prezumpciju Direktivas 2014/31/ES prasibam Ka arT noradija, ka atbildétajs nav iesniedzis dokumentarus pieradijumus par
nepiecieS8amo testu veikSanu, kas apliecina MérSanas lidzeklu atbilstibu Jauna standarta B 3.5. un B. 3.6.punkta prasbam Ka ari Prasitajs atkartoti
lodza apmaksat ekspertizes izdevumus

2020.gada 29 janvar prasitajs sanema atbildetaja 2020.gada 28.janvara vestuli, kura atbildetajs atkartoti noradiya, ka iebilst par ekspertizes laika
piemeroto Jauno standartu, un [odza anulet ekspertizes rezultatus. Vienlaicigi atbildetajs arT noradyja, ka atbilstosi Direktivas 2014/31/ES 43.pantam
dalbvalstis nekave tadu neautomatisko svaru pieejanibu tirgli un/vai nodosanu ekspluatacija, uz kuriem attiecas Eiropas Parlamenta un Padomes
2009.gada 23.aprila Direktiva 2009/23/EK par neautomatiskiem svariem Atbildétdjs pauda viedokli, ka Méranas lidzekli atbilst Direktivas
2014/31/ES prasibam Merianas lidzeklus drikst pardot ES un test€$ana saskana ar Jauna standarta prasibam ir nekorekta.
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Prasttajs norada, ka2020.gada 19.februarinosiityja Atbildetajam vestuli Nr.4.3.- 1.1/1722/MU-44, kura atkartoti sniedza skaidrojumu par
MerSanas lidzekliem piemérojamam prasbam

2020.gada 6.marta prasitajs sanéma atbildétaja 2020.gada 6.marta véstuli, kura bija noradis, ka ta ieskata TestéSanas laboratorija, nebija tiesiga
veikt svaru parbaudes, jo ta nav pazinota institticija. Talab atbildétajs neatzina prasibu par ekspertizes izdevumu apmaksu.

leverojot mingto prastajs 2020.gada 24.aprilinosifja atbildetajam vestuli, kwra atkartoti sniedza skaidrojumu par MeriSanas hdzekliem
piemerojamajam prasibam un ekspertizes laika konstatetajam neatbilstibam Jauna standarta izvirzitajam prasibam

Prastajs norada, ka 2020.gada 24.aprili sanema Niderlandes Mérfjumu institiita (turpmak - Institdits) 2020.gada 23.aprila vestuli, kura Institiits
apstiprina prasitaja jau ieprieks pausto viedokli par Mérisanas lidzekliem pienmerojamajam prasibbam

Prastajs secingjis, ka atbildetajs MerSanas lidzeklus i laidis tirghi p&€c 2016.gada 20.aprila. [1dz ar to MérSanas hidzekliem ir jabit atbilstoSiem
Direktivas 2014/31/ES noteiktajam biitiskajam prasibam un Jauna standarta B 3.5. un B. 3.6.punkta prasibbam

Atbildetajs nav veicis ekspertizes izdevamu apmaksu.

Prasiba pamatota ar likuma “Par mérfjumu vienotibu” 10.'panta astoto un 8.2dafu.

2020.gada 26.jinija tiesa sanemti atbildétaja paskaidrojumi, kuros noradis, ka prasibu neatzist. Paskaidro, ka MeriSanas lidzeklu testu veica SIA
“LEITC”. Parbaudot SIA “LEITC” testeSanas rezultatus konstatgjams, ka $is tests ir kfudains. Saskana ar Latvijas standartu EN 45501 svaru parbaudi
vajadzgja veikt 2 dalas. Sakotngji veic merfjumus un, ja paradas klida veic testus ka svari reagé uz klidu. SIA “LEITC” ir veicis mérfjumus, bet nav
veicis testa otro daju un nav izvertejis ka svari reage vz klidu. Péc atbildétaja datiem svari D1 un PA dod vizualo zinu, ka svars nav stabils. “LEITC”
acim redzot nezina ka $adi testi veicami un nav kompetenta svaru parbauzu joma. Ja tests ir veikts tikai ar 50 %, tad var uzskatt, ka ekspertize vispar
nav veikta. Parbaudot nacionalas akreditacijas institiicijas datu baz, konstatgjis ka SIA “LEITC” nav atrodama akreditéto neautomatisko svaru
atbilstibas novertéSanas institiiciju sarakstd. Nav atrodamma ari Eiropas Komisijas pazinoto institiiciju saraksta. Lidz ar to secina, ka saskapa ar
likumdosanu SIA “LEITC” nav tiesiga veikt nekadas neautomatisko svaru atbilstibas novertéSanas procediiras. Parbaudot SIA “LEITC” akreditacijas
sféru nacionalas akreditacijas institiicijas majas lapa var konstatet, ka ta ir akreditéta nereglamentéta sféra. Saskana ar likuma Par atbilstibas novertésanu
1 panta 7 apaks$punktu “nereglamentéta sfera — sféra, kas nav paklauta normativajos aktos noteiktajai obligatajai produktu, procesu un pakalpojumu
atbilstibas novértésanai.” D1 un PA svari ir sertificéti svari, tapec saskana ar MK noteikunu Nr. 210 3.1.6., apak$punktu tie paklauti normativajos aktos
noteiktajai atbilstibas novertesanai. Uzskata, ka SIA “LEITC” nav tiesiga veikt nekadas neautomatisko svaru atbilstibas noverteSanas procedaras.
Konstatgjis, ka Latvijas akreditacijas birojs nemaz nav akredit€jis So firmu veikt testus atbilstosi Latvijas standarta LV EN 45501 prasibam Talab
secingjis, ka SIA “LEITC” veiktie testi nav likurrigi.

2020.gada 12.augusta tiesa sanemta prasitaja atsauksme uz atbildétaja paskaidrojumiem, kuros norada, ka atbildetaja iebildumi nav pamatoti.

Lietas dalibnieki nav ligui uzklausBanu tiesas sédé un saskana ar Civilprocesa likunma 250.2° panta pirmo dalu tiesa civillietu izskata rakstveida
procesa, par ko lietas dalibniekiem ir pazinots Civilprocesa likuma noteiktaja kartba 2021.gada 19.janvarinositot pazigojumu, ka ari pazigots
sprieduma pieejanibas datuns.

Motivu dala

Novertgjot rakstveida pieradijunus, tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama pilna apnera.

[1] Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro daju tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar pieradfjumiem lieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo daju katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasgjumus vai iebildumus.

No lieta iesniegtajiem Aktiem par parauga izgenmsanu Nr. MT-5 un Nr. MT-6 (lietas 14. — 19.lapa) seciams, ka prasitaja 2019.gada
25.septembrT iznema atbildétajas veikala, kas atrodas Lienes iela 9, Riga, ekspertizes veikSanai merSanas lidzek]u paraugus: 1) neautomatiskie svari,
modelis PA, raZotajs Romasas, Lietuva, markéti ar CE atbilstbas mark&umu un M zimes metrologisko papildmark&jumu, ar CE Zimes uzlik$anas gada
peéd&jiem diviem cipariem 19; 2) neautomatiskie svari, modelis D1, razotajs Romasas, Lietuva, markéti ar CE atbilstibas mark&junmu un M Zimes
metrologisko papildmark&jumu, ar CE Zimes uzlik$anas gada peéd€jiem diviem cipariem 19; ( turpmak kopa - MériSanas fidzekli).

Ar2019.gada 25.septembra Aktiem par ekspertizes pieteikumu NrMT/e — 5 unNr. MT/e — 6 (lietas 14. — 19.]apa), prasitaja 2019.gada
25.septembr1 Mérsanas fidzeklus ar identifikacijas kodu MT-5 Nr.03123036146 un MT-6 Nr.03123024237 nodeva SIA “V&V VentMet
laboratorija” (turpmak - Laboratorija) eksperfizes veikSanai.

Mersanas lidzekli ekspertizes veikSanai nodoti laboratorijai pamatojoties uz 2019.gada 25.junija Ligumu Nr.13, kas noslegts starp prastaju ka
pasttitaju SIA “V&V VentMet laboratorija” ka izpildtaju (lietas 11. - 13.lapa) un Pasitjumu Nr. VKP19 — 2735 (lietas 22.1apa).

Ka redzams no lietas materialiem (lietas 25. — 53.lapa) prasitajs 2019.gada 4.novembrisanema: 1) Laboratorijas 2019.gada 10.oktobra
“Tehnisko atskaiti par neautomatisko svaru razotajs: Romasas, modelis PA, RazoSanas gads: 2019, identifikacijas kods: MT-5 testeSanu” (turpmak -
Tehniska atskaite MT-5), kura konstatéts, ka testetais paraugs neatbilst piemerojama standarta LVS EN 455012015 , Neautomatisko svaru
metrologiskie aspekti” (turpmak - Jaunais standarts) B 3.5. (imunitate attieciba uz elektromagnétisko lauku un B 3.6. (imunitate attieciba uz radio
frekvencu emit€tajiem trauc€jumiem punkta prasibam; 2) Laboratorijas 2019.gada 10.oktobra “Tehnisko atskaiti par neautomatisko svaru razotajs:
Romasas, modelis: D1, razoSanas gads: 2019, identifikacijas kods: MT-6 test€Sanu” (turpmak - Tehniska atskaite MT-6 1), kura konstatéts, ka
testetais paraugs neatbilst piemerojama Jauna standarta B 3.5.punkta prasibbam

Ka izriet no SIA “V&V VentMet laboratorija” 2019.gada 25.oktobra rékina, 2019.gada 25.oktobra Darbu piegensanas - nodoSanas akta
(lietas 23. — 24.1apa) Ekspertizes izdevumi abiem Mérsanas lidzekliem, kuri bija neatbilstosi ir 1925,67 EUR.

Prasitajs 2019.gada 14.novembri nositija atbildétdjai vestuli Nr.4.3.-1.1/11544/MU-44 (lietas 54. — 55.Japa),_kurd informéja atbildétaju_par
ekspertizes rezultatiem, ka ar liidza apmaksat ekspertizes izdevumus piecu dienu laikd no izdevumus apliecino$a dokumenta sanemsanas dienas. Minétajai
véstulei pielikuma tika pievienotas kopijas $adiem dokumentiem: Tehniska atskaite MT-5, Tehniska atskaite MT-6. Laboratorijas 2019.gada 25.oktobra
rekins Nr.2219-2657 un 2019.gada 6.novembra maksajuma uzdevums Nr.01845.

Ar 2019.gada 25.novembra véstuli prasitajam (lietas 56.lapa), atbildetaja noradijusi, ka iebilst par to, ka ekspertizes laika MeriSanas lidzek]i testeti
pec Jauna standarta, jo uzskata, ka apstiprinajuma sertifikatam nav beidzies deriguma termins, neskatoties uz to, ka neautomatiskie svari izgatavoti péc
Vecd standarta. Lugusi anulet ekspertizes rezultatus.

Prasitajs 2019.gada 13.decembri nositijis atbildetajai vestuli Nr.4.3.-1V/12641/MU- 44 (lietas 66. — 67.lapa), kura sniedza skaidrojumu, ka no
2016.gada 20.aprila ES tirghi drikst laist tikai jaunajam prasibam atbilstosus svarus. Papildus prasitajs inforneja atbildétaju, ka ta atbildes vestulei
pievienotaja Dokumenta ir noteikts, kadi testi javeic, lai neautomstiskie svari atbilstu Jauna standarta prasibam, nodrosinot atbilstibas prezumpciju




Direktivas 2014/31/ES prasbam Ka ari noradija, ka atbildétajs nav iesniedzis dokumentarus pieradijumus par nepiecieSamo testu veikSanu, kas
apliecina Méranas lidzeklu atbilstibu Jauna standarta B 3.5. un B. 3.6.punkta prasbam Ka ariPrastajs atkartoti lidza apmaksat ekspertizes
izdevurus.

Prasiajs 2020.gada 6.janvari nosttijis vestuli (lietas 70.lapa), mérSanas lidzeklu razotajam Lietuva un Lietuvas Metrologijas inspekcijai informgjot
par konstatetajam nersanas fidzeklu neatbilstbam, Idzot sniegt viedokli un planotajiem korig€josiem pasakumiem attieciba uz konstatétajam
neatbilstibam.

Atbildetaja 2020.gada 28 janvara vestulg prastajam (lietas 71.lapa), atkartoti noradia, ka iebilst par ekspertizes laika piemeroto Jauno standartu,
un lidza anulet ekspertizes rezultatus. Atbildetajs pauda viedokli, ka MerSanas lidzekli atbilst Direktivas 2014/31/ES prastbam. MerSanas lidzeklus
drikst pardot ES un test€Sana saskana ar Jauna standarta prasibam ir nekorekta.

Prastajs 2020.gada 19.februart nosutyja atbildétajai vestuli Nr.4.3.- 1.1/1722/MU-44 (lietas 76. — 77.lapa), kurd atkartoti sniedza skaidrojumu par
Merisanas hidzekliem piemérojamam prasibam, lidzot apmaksat ekspertizes izdevumus.

Atbildetaja 2020.gada 6.marta vestule prasttajam (lietas 78.lapa), noradfa, ka tas ieskata Test€Sanas laboratorija, nebija tiesiga veikt svaru
parbaudes, jo ta nav pazinota institiicija. Talab atbildetaja neatzina prasibu par ekspertizes izdevamu apmaksu.

Prasttajs 2020.gada 24.aprili (lietas 79. — 80) nosiffja atbildétajam vestuli, kura atkartoti sniedza skaidrojumu par MérSanas Iidzekliem
piem€rojamajam prasibam un ekspertizes laika konstatetajam neatbilstbam Jauna standarta izvirztajam prasibam  Liidza apmaksat ekspertizes
izdevunmuss, noradot, ka nesamaksasanas gadfjuma piedzt tos likuma noteiktaja kartiba.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Likuma ,,Par merjunmu vienotbu” 11.panta piekta dala noteic, ka mérSanas lidzeklu izplattajam pirms mérsanas lidzeklu piedavasanas tirgii un
nodosanas lietoSana ir pienakums parliecinaties par to atbilsfibu $im likumam un normafivajiem aktiem par metrologiskajam prasibam merisanas
lidzekliem un to metrologisko kontroli, taja skaita parliecinaties, ka meranas hidzeklis r markéts ar attiecigajiem atbilsfibas un informativajiem
mark&jumiem, nodro§inats ar Zimogojumiem, kas nepielayj mérSanas fidzekla metrologisko parametru reguléSanu, un ka tam pievienoti visi nepiecieSamie
atbilstibas noverteéSanas dokumenti, ka arf lietoSanas instrukcija valsts valoda.

Arl atbilstosi 2014.gada 26.februara Eiropas Parlamenta un Padomes direktiva 2014/31/ES 2.panta 8.dalai, 9., 12.pantam atbildétajai, ka
izplatitajai pirms neautomatiskie svari tiek dartti pieejami tirgf, bija japarliecinas, ka par to atbilstbu noteiktajiem standartiem un iZkastitajam prasibam

Ministru kabineta 2016.gada 12.aprila noteikunu Nr.210 , Neautomatisko svaru atbilstibas novertéSanas noteikumi”2.6.punta noteikts, ka
izplatiajs ir Eiropas Savieniba registréta fiziska vai juridiska persona, kura piedava tirgh neautomatiskos svarus, bet kura nav to razotajs vai importetajs.

No lietas materidliem secinans, ka atbildétaja ir MériSanas lidzeklu izplatitaja, savukart to raZotajs ir registréts Lietuva, par mingto strida lieta nav.

Likuma ,,Par mérfjumu vienotibu” 10.! panta astotd dala nosaka, jatirgii piedavatie méranas fidzekli neatbilst normativajiem aktiem par
metrologiskajam prasbam mériSanas fidzekliem un to metrologisko kontroli, izdevumus par ekspertizi atlidzina razotajs, pilnvarotais parstavis vai
importétajs. Izplatiajs atlidzina izdevumus par ekspertiz, ja neatbilstoSo merianas Iidzeklu raZotajs, pilnvarotais parstavis vai importétajs nav registréts
Latvija.

Atbildetaja ekspertizes izdevumus 1925,67 EUR apmera par abiem MérSanas lidzekliem, kuri bija neatbilstosi, nav apmaksajusi.

Prasttaja prasiba norada, ka veikusi svaru ekspertiz, savukart no atbildétajas iebildumiem izriet, ka ta uzskata, ka prasitajs veicis svaru atbilstibas
novertésanas procediiru.

Saskana ar likuma ,Par mérfjumu vienotbu” 10.'panta pims dalas 1.punktu Patérétaju tiesbu aizsardzbas centrs veic niérSanas lidzeklu
uzraudzibu.

Lai prasitajs Stenotu mingto fimkciju, tas atbilstosi likuma , Par merfjunu vienofibu” 10.'panta ceturtajai dalai ir tiesigs pieprastt un bez maksas
sapent merSanas lidzeklu paraugus meriSanas lidzeklu razosanas un izplatanas vietas un organizét to ekspertizi akreditéta atbilstibas novertésanas
institlicija, lai parliecinatos par meranas fidzeklu atbilstbu $im likumam un normafivajiem aktiem par metrologiskajam prasibam nmerisanas fidzekliem un
to metrologisko kontroli.

Savukart saskana ar Noteikumu Nr.210 12.punktu, laizot tirgli So noteikumu 3.1.apakSpunktd mintas lietosanas kategorijas neautomatiskos
svarus, razotajs nodro$ina, ka tie i projekteti un razoti atbilstosi So noteikunmu 1.pielikuma min€tajam bitiskajam prasibam Bet saskanpa ar mingto
noteikumu 13.punktu razotajs So noteikumu 3. 1.apakSpunkta minétas lietoSanas kategorijas neautomatiskajiem svariem sagatavo tehnisko dokumentaciju
atbilstosi So noteikumu 2. pielikumam un veic attiecigo So noteikumu 3.nodala noradtio atbilstibas noverteSanas procediiru vai nodrosina, ka ta tiek veikta.

No mingta izriet, ka ir izSkirami divi parbaudes veidi, proti, svaru razotaja stenota atbilstibas noverteSana, lai tirghi tiktu piedavati un izplafti tiesibu
aktu prasibam atbilstosi kvalitativi svari, un tirgus uzraudzibas ietvaros Paterétaju tiesibu centra veikta svaru ekspertize, proti, parbaudot, vai svaru
razotajs tirgi piedava un izplata tiesbu normam atbilstoSus svarus (tostarp svarus, kuriem atbilstosi tiesibu normam razotajs ir veicis atbilstibas
novertéSanas procediiru).

Lidz ar to, ka pamatoti noradyis prasitajs, tas nav veicis svaru atbilstibas novertesanas procediiry, bet gan veicis svaru ekspertizi.

No atbildetajas iebildumiem izriet, ka atbildétaja uzskata, ka svaru ekspertizi veikusi persona, kura nav to tiesiga darit. Proti, no lietas materialiem
izriet, ka atbildétaja iebilst pret SIA ,LEITC”, kurai SIA ,,V&V VentMet laboratorija” nodeva svarus elektromagnétiskas saderibas testéSanai, veiktas
parbaudes rezultatiem, jo SIA ,LEITC” neesot akrediteta neautomatisko svaru atbilstibas noverteSanas institliciju saraksta. Tapat SIA ,LEITC” ir
akrediteta nereglamentetaja sfera, savukart svari ir paklauti tiesibu aktos noteiktajai novert€sanai, proti, uz svariem attiecinama reglamenteta sfera.

Tiesa atbildetajas viedokli noraida ka nepamatotu turpmako apsverumu del.

Ka jau iepriek§ konstatéts, atbilstosi kuma ,Par mérfjumu vienofibu” 10.!panta ceturtajai dalai, Patérétaju tiesbu aizsardzibas centrs, lai
parliecinatos par meérsanas lidzeklu (tai skaita svaru) atbilsfibu tiesbu normam, ir tiesigs organizet svaru ekspertizi akrediteta atbilstbas novertéSanas
institlicija.

Prasitajs svarus nodevis ekspertizei SIA ,,V&V VentMet laboratorija”, kura savukart svaru parbaudi dala par elektromagnétiskas saderibas
testéSanu nodevusi apaksuznémumam SIA , LEITC” (lietas 30. — 38; 44. - 52.lapa).

Saskana ar likuma ,Par atbilsibas novértéSanu” 13.panta ceturto dalu atbilstbbas novértéSanas institiiciju akreditaciju reglamentétaja un
nereglamentétaja sfera, ka ar atbilstibas novertésanas institticiju darbibas uzraudzibu veic nacionala akreditacijas institiicija. Minéta likuma 6.panta tre$a
dala noteic, ka nstiticiju, kura veic nacionalas akreditacijas institiicijas fimkcijas, nosaka Ministru kabinets. Savukart atbilstosi Ministru kabineta
2018.gada 27.februara noteikumu Nr.111 ,, Valsts agentiiras ,,Latvijas Nacionalais akreditacijas birojs” nolikums”, kas izdoti tostarp pamatojoties uz
likuma ,Par atbilstibas novertésanu” 6.panta treSo dalu, nacionala akreditacijas institticija i Valsts agentira ,Latvijas Nacionalais akreditacijas birojs”
(turpmik — LATAK).

Ka izriet no LATAK interneta vietn€ pieejamas informacijas, LATAK ka nacionala

akreditacijas institicija ir akreditgjis SIA LEITC” (sk. https7//www.latak.gov.lv/index.php?



optiorcom _institucijas&view=pdf&id=6653&apF23891&ltemid=151&lang=lv ) atbilstosi standarta LVS EN ISOIEC 17025:2017 ,,TesteSanas un
kalibrésanas laboratoriju kompetences visparigas prasibas (ISO/IEC 17025:2017)” prasibam, ko apstiprina arf LATAK sniegta informacijas centram
(lietas 122. - 125.1apa). SIA ,LEITC” nereglamentétaja sfera ieklauta elektromagnétiskas saderibas testéSana un radiospektra mérjumu veikSana,
attieciba uz ko SIA , LEITC” konstatSja neatbilstibu svariem

Atbilstosi nacionalas akreditacijas institiicijas LATAK sniegtajai informacijai minétais nozime, ka SIA ,,LEITC” bija tiesiga veikt darbibas saskana
ar standarta LVS EN 45501:2015 , Neautomatisko svaru metrologiskie aspekti” B 3.5 un B 3.6.punkta noteikto.

Tadgjadi secnams, ka SIA ,LEITC” ka akreditéta iestade bija tiesiga veikt elektromagnétiskas saderibas test€Sanu svariem Tas, ka
elektromagnétiskas saderibas testéSana un radiospektra mérjumu veikSana i nereglamentéta sfera, nenozimg, ka tas ietvaros izdaritie secindjumi nevar
bitt ieklaujami parbawm kopuma, kas attiecas vz reglamenteto sferu, proti, konkretaja gadijuma, kas attiecas uz neautomatiskajiem svariem

Savukart attiecba uz iebildumiem, ka elektromagnétiskas saderibas testeSanu SIA ,,V&V VentMet laboratorija” ir nodevusi SIA ,LEITC”,
noradans turpmakais.

Saskapa ar standarta LVS EN ISOAEC 17025:2017 ,TesteSanas un KalibréSanas laboratoriju kompetences visparigds prasibas (ISO/IEC
17025:2017)” 6.6.punktu laboratorija i tiesiga pieaicinat apakSuzmémumu testu veikSanai, lai atbalsttu laboratorijas darbibu. Savukart atbilstosi
dokumenta LATAK-D.011- 11/05.2014 ,,Latvijas nacionalas akreditacijas zimes lictoSanas noteikumi akredit€tajam atbilstibas noverteSanas
nstiticijam” (sk. https.//www.latak.gov.lv/attachments/article/2/D011-11-05-2014.pdf) 5.3.2.4.punktam, ja apakSumengja atbilstibas novertesanas
institicijai ir LATAK akreditacija un uz izpildes bridi apaksliguma nodotais darbs (imetodes) ir ieklauts apaksliguma izpildiaja akreditacijas sfera, tas tiek
uzskafits par idzvertigu ligunsledzeja akreditacijas sferai. Ka art, ja LATAK i akredit€jis apakshiguma izpilditaja konkr€to paraugu nensanu, testeéSanu,
kalibréSanu vai inspic€Sanu, tad rezultati ir ieklaujami ligunsledzgja parskata vai sertifikata ka akreditétu metozu rezultati. Parskatos vai sertifikatos ar
akreditacijas zimi ieklauj rezultatus, ja apaksliguma nodotie darbi ir igunsledzeja akreditacijas darbibas sfera. Apaksliguma izpilditaja sniegtie rezultati ir
ieklaujami apvienotaja parskata, zinojuma vai sertifikata un institicijai ir janorada, kuri rezultati ir iegfiti no apaksliguma izpilditajiem

Ka izriet no LATAK sniegtas informacijas (lietas 122.lapa), SIA ,, V&V VentMet laboratorija” kvalitates sistemas dokumentacija ir paredzeta
apakSuzeémgju piesaistSana, noteikti to izveles kriteriji, ka ari regulari tiek veikts piegadataju un pakalpojumu sniedzgju novertgjuns. SIA ,,V&V
VentMet laboratorija” 2019.gada 2.augusta ir noslégusi sadarbibas igumu Nr.L13/AU1902 ar SIA , LEITC”.

Tadgjadi secinams, ka SIA ,,V&V VentMet laboratorija” bija tiesiga sadarbibas figuma ietvaros nodot SIA ,LEITC” ka akreditgtai iestadei veikt
elektromagnétiskas saderibas testeSanu atbildétajas svariem un SIA ,LEITC” testeéSanas rezultati pamatoti tika ieklauti Tehniskaja atskaité par svaru
testeSanu (lietas 25. — 53.]apa).

Savukart Paterétaju tiesibu aizsardzibas centram bija tiesisks pamats palauties uwz LATAK akreditéto iestazu ka lietprat€ju attiecigaja joma
veiktajiem test€Sanas rezultatiem

Ka 1zriet no atbildétajas iebildumiem, ta p&c biitibas nepiekrit SIA ,LEITC” izdaritajiem mériSanas lidzeklu testéSanas rezultatiem.

Saskana ar Noteikumu Nr.210 12.punktu, laizot tirghi $o noteikumu 3.1.apakSpunkta mintas lietoSanas kategorijas neautométiskos svarus,
razotajs nodro$ina, ka tie i projekteti un razoti atbilstosi So noteikumu 1.pielikuma minétajam bitiskajam prasibam

Noteikumi Nr.2 10 4.punkta noteikts, ka neautomatiskos svarus piedava tirgli un nodod lietoSana So noteikumu 3.1. apakSpunkta mingtaja
lictoSanas kategorija, ja tie atbilst Sajos noteikumos noteiktajam prasibam.

Noteikumu Nr.210 5.punkta noteikts, ka neautomatiskie svari, kurus lieto vai kuri paredzeti lietoSanai So noteikunu 3.1. apak$punkta minétaja
lietoSanas kategorija, atbilst So noteikunmu 1. pielikuni noteiktajam butiskajam prasibbam

No Tehniskas atskaites MT-5 un Tehniskas atskaites MT-6 noradita secinams, ka Mersanas lidzekli neatbilst Ministru kabineta 2016.gada
12.aprila noteikumu Nr.210 ,Neautomatisko svaru atbilstbas novertéSanas noteikumi” (turpmak - Noteikumi Nr.210) 1.pielkuma III. nodalas
12.2.apakspunkta prasibam Tadgjadi nav ieveérotas Noteikumu Nr.210 5.punkta prasibas.

Tadgjadi atbildetajai pec tam, kad ta sanema informaciju no Paterétaju tiesibu aizsardzibas centra par veikto merisanas idzeklu ekspertizi pie
LATAK akreditetajam iestadém un taja konstateto neatbilstibu, bija pamats uzskatit, ka pastav ticama iesp&ja par svaru neatbilstibu.

Nemot vera, ja atbildetaja uzskafyja, ka prasitaja pastfitd un sapemta merisanas Iidzeklu ekspertize nav pareiza, tai bija tiesibas pasift savu
ekspertzi pie citas akreditStas institiicijas un tas rezultatus iesniegt Paterétaju tiesibu aizsardzbas centram, tadgjadi atspekojot prastajas ieprieks
konstat€to par merisanas Iidzeklu neatbilstibu.

Tadg] prastajam, nemot vera ekspertizes rezultata konstat€to neatbilstibu Noteikumu Nr.210 1.pielikuma 11T nodalas 12.2.apakspunkta prasibam
(ja elektroniskos neautomatiskos svarus paklayj traucejumiem, to darbiba nerada nozimigas kliimes vai automatiski atklaj tas un uzrada.
Atklajot nozimigu kliimi, elektroniskie neautomatiskie svari automatiski izsledzas vai automatiski raida optisku vai akustisku signalu, lidz
lietotajs veic atbilstosu darbibu vai kfiime izziid), bija pamats konstatet, ka tirgfi tiek laisti prasibam neatbilstosi svari.

Nemot véra visus aukstak mintos apstaklus, un to, ka atbildetaja lieta nav iesniegusi dokumentus, kas apstiprinatu mérsanas  lidzeklu atbilstibu
noteikumiem, vai dokumentu, kas apstiprina ekspertizes izdevunu samaksu, no atbildetajas par labu prastajam piedzenami ekspertizes izdevumus
1925,67 EUR apmera.

Atbildetajai tick izskaidrots, ka atbilstoi likuma ,,Par mérfjumu vienotbu” 10.! panta (8)dalai, izplatitajam, kas atlidzinajis Patérétaju tiesibu
aizsardzbas centra izdevumus par ekspertiz, i regresa prasjuma tiesibas pret razotaju, pilvaroto parstavi vai importetaju, no kura iegadati mérisanas
lidzekli.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts tiesas spriedunrs, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevunus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta pirmo dalu tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie izdevami.

Prasttaja versoties tiesa ir samaksajusi valsts nodevu 288,85 EUR apmera un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 5,47 EUR. Lidz ar minéto no
atbildetajas par labu prastajai piedzenami samaksatie tiesas izdevumi 294,32 EUR.

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu taisot spriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo sumin, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka ari prasiaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma
izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt procentus, minot to apmeru (..).

Chvillkuma 1765. panta izriet, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuns, ja tas nav darts, ka art taja gadjuma, ja likuns nosaka
aprekinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no sinta gada.

Saskana ar Civillikuma 1763. panta 1. punktu, procentu picaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielum.

Ieverojot min€to, tiesa atzist, ka prasitajai nosakamnas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sagemt no atbildétajas likumiskos nokavejuma
procentus 6 % no simta gada no parada pamatsummas Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).


https://www.latak.gov.lv/attachments/article/2/D011-11-05-2014.pdf
https://likumi.lv/ta/id/281518#piel1

Saskana ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta atzinam (sk. 2016.gada 29.janvara lemuma lieta Nr.SKC-1331/2016) likumiskie procenti,
tiesibas uz kuriem noradis tiesas sprieduma atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, bitu aprékinami par sprieduma izpildes nokavejumu, tatad, par
laiku posmu péc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam.

Nemot véra mingto, tiesa nosaka prasttajai tiesbas sanemt no atbildétajas likumiskos procentus no piespriestas pamatparada summas par laiku no
nakamds dienas pec sprieduma labprafigai izpildei noteikta termina izbeigsanas lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai), ievérojot, ka procentu
pieauguis apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala lielum.

[4] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, par mantas atdo$anu natfird, par personu un
mantas izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevunu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijunmus, kad sprieduns
izpildams nekavgjoties. Sprieduma labpratigas izpildes termin$ nedrikst bit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Nemot véra mincto, atbildétajai nosakans sprieduma labprafigai izpildei termins - 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 93. —97., 204.1, 250.%, 250.27 pantu tiesa
nosprieda

apmierinat prasibu pilnigi.

Piedzt no SIA ‘“Romasas Svari’, regstracijas Nr.40103553049, par labuPatérétaju tiesbu aizsardzbas centram, registracijas
Nr.490000068854, ekspertizes izdevamus 1925,67 EUR (viens tikstotis devini simti divdesmit pieci eiro un 67centi) un tiesas izdevumus 294,32 EUR
(divi simti devindesmit Cetri eiro un 32 cents), kopa 2219,99 EUR (divi tikstosi divi simti devinpadsmit eiro un 99 centi).

Noteikt Patérétaju tiesbu aizsardzbas centram, registracijas Nr.490000068854, tiesibas sagemt no SIA “Romasas Svari’, regstracijas
N1.40103553049, 6% (sesus procentus) no simta gada no piespriesta nesamaksata pamatparada par laiku no nakamas dienas pec sprieduma labpratigai
izpildei notektd termina izbeigsanas Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai), ievérojot Civillkuma 1763.panta noteikunus, ka procentu
pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzs kapitala liehmm.

Noteikt SIA “Romasas Svari” termipu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma likuniga speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstudzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.% panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas
ierosinaSanas pamatiem

Pilns sprieduma teksts sastadits 2021.gada 22.marta.

Tiesnese I.Rubmna



