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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Talsos, 2013.gada 1.oktobrt
Talsu rajona tiesa
tiesnese .LVALBAKA,
ar tiesas sézu sekretari Valsts amatpersona,
piedaloties,BTA Insurance Company” SE parstavim /parstavis/,

atklata tiesas sédé izskatija civilietu ,BTA Insurance Company” SE prasiba pret /pers. B/ par zaudéjumu piedzinu, ar treSajam
personam atbildétajas pusé sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu ,Inserviss Group”, /pers. C/ bez patstavigiem prasijumiem.

Tiesa
konstatéja:

,BTA Insurance Company” SE (turpmak — prasitaja) iesniegusi prasibu tiesa pret /pers. B/ (turpmak — atbildétaju) par zaud&jumu
piedzinu, noradot, ka 2006.gada 19.oktobrT starp SIA “Inserviss Group” ka aizdevéju un atbildétaju noslégts aizdevuma higums Nr.
1910060212, ar kuru vina sanéma aizdevumu Ls 3379 apméra. 2006.gada 31.marta starp prasitaju un SIA “Inserviss Group” noslégts
FinanSu risku apdrosinaSanas lgums Nr.16/AP/2006/66, ar kuru prasitdja apdrosindja SIA “Inserviss Group” mantiskas intereses
neciest zaudéjumus, gadijuma, ja atbildétajs, kd aizdevuma néméjs, nepilditu aizdevuma liguma noteiktas saistibas un neatmaksas
aiznémumu pilnd apméra paredzéta termina. FinanSu risku apdroSinaSanas lguma noslégSanu apliecina apdroSinasanas polise ar
sériju 16/24, Nr.6561. ApdroSinasanas liguma darbibas laikd SIA “Inserviss Group” vérsas pie prasiajas ar iesniegumu par
apdro$inadanas gadijuma iestasanos, noradot, ka atbildétaja nav veikusi aizdevuma maksajumus noteikta apméra, paredzétajos
terminos un aizdevuma neatmaksata dala ir Ls 3210,04. Pamatojoties uz FinanSu risku apdroSinasanas ligumu, prasitaja 2007.gada
24 oktobrT izmaksaja SIA “Inserviss Group” apdroSinaSanas atlidzibu Ls 3210,04. Saskana ar likuma “Par apdroSinadSanas ligumu”
40.p.1.dalu apdrosinatajs, kas izmaksajis apdroSinasanas atlidzZbu, izmaksatas summas apméra parnem apdrosinata tiesibas pret
personu, kas atbildiga par zaudéjumiem. Uz piedavajumu labpratigi atidzinat zaudéjumus atbildétaja nav atsaukusies. Pamatojoties
uz Civillikuma 1759., 1779.pantu, likuma Sauszemes transportlidzek|u TpasSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinatas
likuma “Par apdroSinasanas gumu” 40.p.1.dalu, Civilprocesa likuma 195.pantu, IGdz no atbildétdjas par labu prasiajai piedzit
zaudéjumus Ls 3210,04, ka ari citus tiesadanas izdevumus; atzit prasttajas tiesibas sanemt no atbildétajas likumiskos procentus no
piedzitas prasibas summas par laiku no sprieduma spéka stasanas briza lidz sprieduma pilnigai izpildei. (skatit prasibas pieteikumu
lietas 6.lapa)

Atbildétaja nav iesniegusi tiesa rakstveida paskaidrojumus ar iebildumiem pret prasibu.

Péc atbildétajas rakstveida Iiguma ar tiesas 2012.gada 9.aprila Ilemumu lieta ka treSas personas atbildétajas pusé pieaicinatas
SIA ,Inserviss Group” un /pers. C/.

TreSa persona atbildétajas pusé bez patstavigiem prasijumiem SIA ,Inserviss Group” pilnvarota parstave UAB ,GELOVERA”,
kuru parstav tas filidle Latvija, rakstveida paskaidrojuma tiesai noradia, ka SIA ,Inserviss Group” 2007.gada 15.novembri tiesa
iesniedza pieteikumu par saistibas bezstridus piespiedu izpildiSanu pret/pers. C/ un, pamatojoties uz 19.10.2006. noslégto
Galvojuma figumu Nr.1910060212/G1, Itdza piedzt pamatparadu Ls 3210,04, procentu maksajumu paradu Ls 317,73 un lgumsodu
Ls 1505,70, ka arTtiesasanas izdevumus Ls 50,34 apméra, kopa Ls 5083,90 apméra un pieteikums tika apmierinats. P&c tiesas
I[Bmuma pienemsanas SIA “Inservis Group” konstatéja, ka 24.10.2007. BTA ir izmaksajis apdro$inaSanas atlidzbu SIA “Inserviss
group” Ls 3210,04 apméra saskana ar FinanSu risku apdroSinaSanas ligumu Nr.16/AP/2006/66 un sanemto atidZibu SIA “Inserviss
Group” sakotnéji novirzja tiesaSanas izdevumu Ls 50,34 apméra dzéSanai, tad ligumsoda Ls 1505,79, procentu Ls 317,73 un daléja
pamatparada Ls 1336,18 dzéSanai. No pievienota parskata redzams, ka sanemto apdrosinaSanas izmaksu Ls 3210,04 apméra
novirZjusi daléjai parada dzéSanai. Parbaudot veiktas iemaksas un konstatéjot, ka parads dalgji segts, 14.01.2008. SIA “Inserviss
Group” iesniedza tiesas lemumu izpildei zvérinatai tiesu izpilditajai 14.01.2008., l0dzot piedzit no /pers. C/ tikai parada daju Ls
1873,86 apméra. No ta izriet, ka prasitaja BTA maksajums nemts véra, novirZits daléjai parada dzéSanai un SIA “Inserviss Group”
Saja dala nav ludzis nolémumu izpildit. Saskana ar Cesijas ligumu un grozZjumiem pie ta SIA “Inserviss Group” cedéja prasijuma
tiesbbas Geloverai pret atbildétaju un/pers. C/ Ls 1873,86 apméra. PrecizEjot pie tiesu izpilditdjas parada atlikumu, tas uz
25.03.2013.ir Ls 1873,86. Lidz ar to SIA “Inserviss Group” ir prasijuma tiesibas dala par parada Ls 1873,86 piedzinu un tas
kopsumma neparsniedz tiesas I€muma piedzito summu Ls 5083,90.(skatt lietas 128.lapa)

TreSa persona /pers. C/ nav iesniedzis tiesa rakstveida paskaidrojumus par prasibu.



Tiesas sédé 2013.gada 17.septembri prasitajas parstavis prasibu uzturéja spéka saskana ar prasibas pieteikuma noradtajiem
apstakliem un likuma normam, paskaidroja, ka atbildétajai tika sdfiti bridinajumi, uz kuriem nereagéja. Tapéc bija spiesti griezties
tiesa, lai piedzitu zaudéjumus. Prasiba ir skaidra. Lidz piedzit pieprasitas summas. (skatfit tiesas sédes protokolu lietas 176.lapa)

lepriek$€jas tiesas sédés prasiajas parstavis, uzturot prasibu pilnd apméra, paskaidroja, ka ar atbildétaju viniem nebija
noslégts ligums, lgums bija ar ,Inserviss Group”, kuri noradia, ka 2006.gada 5.maija sanémusi atteikumu izmaksat apdroSinadSanas
atlidzZibu saskana ar KASKO polisi. Atteikums bijis izsniegts no ,BTA”. /pers. C/ bijis apdroSinaSanas atlidzZibas pieteicéjs — noteikti
kads gimenes loceklis. Par atteikumu pretenzijas nebija, tas netika parstdzéts. Atbildétaja uz vairakkartgjiem bridinajumiem un
pretenzijam nereagéja. Par to, ka ir apmierinati ,Inserviss Group” prasijumi pret atbildétaju un/pers. C/, ir pirma dzirdé$ana. Tad
pretenzijas jace| pret ,Inserviss Group”. Piekrit, ka lietd pieaicinamas lietd ka treSas personas ,Inserviss Group” un/pers. C/. Ir
centuSies sazinaties ar ,Inserviss Group”, lai noskaidrotu radusos situaciju, bet tas neizdevas. Ir o summu samaksajusi SIA ,Inserviss
Group”, bet tagad iznak, ka arT SIA ,Inserviss Group” ir piedzinusi no atbildétdjas un galvotaja So paradu. Varbit ir kddas citas
saistibas un runa par kadas citas summas piedzinu, tapéc ir jaredz nolémumus, grib dzirdét treSas personas viedokli, bet vini visu
laiku spélé ,futbolu”, liek zvanit kadam citam, kuri atkal nav lietas kursa par notiekoSo. Vélas sanemt nolemuma kopiju par piedzinu no
Ipers. C/, lai to var talak uzradit SIA ,Inserviss Group” un varétu talak noskaidrot neskaidribas. Sobrid tas viss izskatas péc krap$anas.
Péc iepaziSanas ar Inserviss Group” paskaidrojumiem var teikt, ka vini varétu piedzt tikai igumsodu tapéc, ka viniem bija zinams, ka
ir parskaitjusi naudu. Savas saistibas pret ,Inserviss Group” izpildijusi. Ja no paradniekiem sanemtas lielakas summas, tad vini var
atprastt no kreditoriem nepamatoti sanemtas summas. Viniem nebija informacijas, ka ir galvotajs, par galvotaju nebija teikts ne varda,
ir izmaksajusi zaudéjumus, tadé| ir tiesigi sanemt pieprasitas summas atpakal. Sads gadijums vél nav bijis. Interesanti, ja atbildétaja
saka, ka tiesu izpildiaji pie viniem nav griezuSies. (skafft tiesas sédes protokolus lietas 45.-46., 58.-59., 67., 159.-160.lapas)

lepriek$€jas tiesas sédés atbildétdja prasbu neatzina, paskaidroja, ka bija iegadata automasina, to bija apdrosinajusi
KASKO. Bija avarija, masina vairs nebija labojama un tika aizdZita uz autokapsétu, ta tika norakstita. Avarijas célonis saskana ar celu
policijas zinojumu bija laika apstakli. Tacu apdroSinaSanas kompanija atteica izmaksat apdroSinaSanas atlidZibu, jo nav bijusi kaut
kada spuldzie, kaut kas ar riepam neesot bijis kartiba. Riga apdroSinaSanas kompanija atbildéja, ka apmaksas to summu. Tau péc
paris gadiem BTA atkal saka zvanties un satit véstules par KASKO. Teica, ka viniem tomér jamaksa. Bija telefona sarunas,
pieradijumi nekadi nav. Pati péc avarijas nonakusi slimnica. Ja reiz prasiaji Inservis group samaksajusi, kapéc vinai vélreiz jamaksa.
Nekadus llgumus starp prasitaju un Inserviss group nezina. Pati ligumu slégusi ar Inserviss Group. BTA par masinu visu ir segusi, vinai
par to nav jauztraucas. Inserviss group lika pirkt Kasko, par to jau samaksata liela summa, un ta bijusi dro$iba, ka bis jamaksa vien
10% pasrisks. Lieta pieaicinamas ka tre$as personas SIA Inserviss group un /pers. C/, jo ar tiesas lémumu no vinas un /pers. C/ jau
ar 2010.gada lémumu no vinas bridindjuma kartiba un ar 2008.gada [Emumu no vinas vira ka galvotaja bezstridus kartiba par So pasu
paradu jau ir piespriestas summas. Sanémusi apdroSinaSanas atteikumu izmaksat apdroSinadSanas atlidzZibu, bet Inserviss group
pirms tam teica, ka viss ir atmaksats. Nekadu pieradijumu nav. Pasiem ir dariSana ar Liepajas tiesu izpilditajiem.(skatt tiesas sézu
protokolus lietas 31.-32., 45.-46., 160.lapas)

lepriek$€ja tiesas sédé treSa persona pers.Cpaskaidroja, ka vinam liekas, ka pret vinu nav iesniegts izpildu raksts tiesu
izpilditajai. Taja bridT bijis arpus Latvijas. No darba algas nekas nav ticis ieturéts. Sarunas ar tiesu izpilditaju vinam nav bijusas.
Tpadumu atnéma par citu paradu, kur bija redistréta hipotéka. Sis konkrétais prasijums ir neskaidrs.(skafit tiesas sédes protokolu
lietas 67.lapa)

Atbildétaja un treSas personas uz tiesas sédi neieradas. Atbildétaja rakstveida iesnieguma tiesai ludza lietu izskatit bez vinas
klatbdtnes, tre$a persona SIA ,Inserviss Group” pilnvarota parstave UAB ,GELOVERA”, kuru parstav tas filidle Latvija, lidza lietu
izskatit bez parstavja klatbdtnes. (skatit iesniegumus lietas 174., 180., 166.lapas) Tre$a persona /pers. C/ uz tiesas sédi neieradas,
par attaisnojoSiem neieradanas iemesliem tiesai nepazinoja, neltdza atlikt lietas izskatSanu.

Tiesa uzskata, ka saskana ar Civilprocesa likuma (turpmak —CPL) 156.panta pirmas dalas noteikumiem lieta izskatama bez
neieradusos lietas dalibnieku klatbdtnes, jo par tiesas sédi viniem pazinots likuma paredzétaja kartba — treSajam personam — ar

pavéstém ierakstitos sttjumos un atbildétajai — izsniedzot pavesti personigi iepriekSéja tiesas sédé. (skatt lietas 1., 164.-165.lapas)
Tiesa, parbaudiusi un novertéjusi pieradijumus lietd, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi $adu apsvérumu dé|:

2006.gada 19.oktobri SIA “Inserviss Group” un atbildétaja noslégusi aizdevuma ligumu Nr. 1910060212, ar kuru sanéma
aizdevumu Ls 3379. (skatt lietas 11.lapa)

Lietai pievienota lguma Nr. 1910060212 maksajumu kartiba. (skatt lietas 13.lapa)

2006.gada 31.marta prasttaja un SIA “Inserviss Group” noslédza Finansu risku apdrosinasanas ligumu Nr.16/AP/2006/66 par SIA
“Inserviss Group” mantisko intereSu apdroSinasanu. (skatt lietas 8.-10.lapa)

Lietai pievienota FinanSu risku apdroSinaSanas polise, sérija 16-24, Nr.6561. (skatt lietas 7.lapa)

2006.gada 31.marta noslégtaja FinanSu risku apdroSinaSanas liguma Nr. 16/AP/2006/66, puses vienojas, ka tas ir speka no
2006.gada 1.aprila lidz 2007.gada 31.martam. Saskana ar ligumu apdro$inaganas aizsardziba ir spéka uz KASKO un PASUMA
lgumiem, kurus apdroSindjuma néméjs noslédzis apdroSinaSanas polises spékad esamibas laika. Ar to tika nodroSinatas SIA
Jinserviss Group” mantiskas intereses, kas izriet no SIA ,Inserviss Group” kd kredita devéja mantiskajam interesém, kas
nepiecieSams ka papildus segums gadijumiem, kad transportlidzeklis tiek apdroSinats saskana ar ,BTA” apdroSinaSanas akciju
sabiedribas 12.01.2006. valdes lemumu Nr.3 apstiprinatiem BTA KASKO noteikumiem, kad, iestajoties kada no Noteikumos
paredzétajiem gadijumiem, tas ir, iestajoties kddam no pamatriskiem, kad zaud&jumi netiek atlidzinati saskana ar BTA pasuma
noteikumiem, konkrétos paredzétajos punktos un atbilstoSi tajos uzskatitajiem nosacijumiem, ,BTA” iegUstot regresa prasibas pret
klientu izmaksatas summas apméra. lestajoties apdroSinaSanas gadijumam, lguma noteiktaja kartba apdrosinasanas atlidzibu
sanem SIA ,Inserviss Group”.

2007.gada 5.oktobri SIA “Inserviss Group” nosdfijusi prasitijai iesniegumu par apdrosind$anas gadijuma iestasSanos,



noradot, ka atbildétaja algotu darbu nestrada, ka vinas apgadiba ir divi mazgadigi bérni, ka apdroSinasanas atlidzibu ir atteikts
sanemt, lidz ar to lizinga liguma saistbas no atbildétajs puses nevar bit izpilditas un I0dz atlidzinat saskana ar finanSu risku
apdro$inasanas ligumu zaudéjumus Ls 3210,04, kas sastadia klienta pamatparada apjomu pret SIA Inserviss Group. (skaft lietas
14 lapu)

Ar 2007.gada 24.oktobra maksajuma dokumentu Nr.20979 pieradits, ka prastaja parskaitijusi SIA “Inserviss Group” lieta péc
polises 16-24 6561 Ls 3210,04. (skatt lietas 15.lapu)

2009.gada 4.decembri prasiaja nosatijusi atbildétajai bridindjumu par parada Ls 3210,04 samaksu fidz 2009.gada
18.decembrim, noradot, ka pretéja gadijuma iesniegs prasibas pieteikumu tiesa. (skatt lietas 16.lapu)

Lieta nav pieradijumu, ka atbildétaja zaud&jumus Ls 3210,04 apméra bitu atlidzinajusi labpratigi.

Likuma ,Par apdro$inasanas Ngumu’ 40.panta pirmas dalas noteikumi paredz, apdroSinatajs, kas ir izmaksaijis
apdro$inasanas atlidzZibu, izmaksatas summas apméra parnem apdrosinata tiesibas pret personu, kas ir atbildiga par zaudéjumiem.

Latvijas Republikas Civillikuma (turpmak teksta saisinati LR CL) 1779.panta noteikts, ka katram ir pienakums atlidzinat zaudéjumus,
kas nodartti ar vina darbibu vai bezdarbibu.

Tiesa uzskata, ka minétas likumu normas piemérojamas $aja gadijuma, jo lieta iegltie pieradijumi apstiprina, ka prasitaja ir
sniegusi finansu riska apdroSinaSanas pakalpojumus SIA “Inserviss Group”, kurai atbildétaja nav veikusi aizdevuma dalas Ls 3210,04
atmaksu, bet atbildétaja prasttajai nav veikusi o zaudé&jumu Ls 3210,04 apméra atmaksu

Lieta nav pieradijumi, ka likuma paredzétaja kartba btu apstridéti iepriek$ noradtie noslégtie ligumi.

Tiesa uzskata, ka nemams véra ari apstaklis, ka ne atbildétaja, ne cita persona vinas varda nav apstridéjusi apdroSinataja
atteikumu aizmaksat apdroSinaSanas atlidZibu saskana ar KASKO apdroSinasanas ligumu.

Lidz ar to ir pamats atzi, ka prasiba par zaudéjumu Ls 3210,04 apméra piedzinu no atbildétajas ir pamatota un apmierinama,
ievérojot zaudéjumu esamibu un apmeéru, atbildétajas ricibu, neveicot prasiajai, tai izmantojot regresa prasibas tiesibas, raduSos
zaudéjumu samaksu labpratigi, un pirms tam, neveicot lizinga lguma maksajumus SIA ,Inserviss Group” noligtajos terminos, ir
konstatéjama vinas vaina, céloniskais sakars starp vinas ricibu un zaudéjumiem prasiajas izmaksatas apdrosinaSanas atlidzZibas Ls
3210,04 apmeéra. Tade| prasiba par $o zaudéjumu piedzinu no atbildétajas ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Tiesa, apmierinot prasibu, nem véra, ka atbildétaja saskana ar Civilprocesa likuma 147.panta otras dalas un 148.panta otras
dalas noteikumiem uz likumu pamatotus un argumentétus paskaidrojumus ar iebildumiem pret prasibas apmierinaSanu tiesa nav
iesniegusi ne rakstveida, tadi nav sniegti ari mutiski tiesas sédé.

Tiesa uzskata, ka apstaklis, ka sakara ar saistibu péc 2006.gada 19.oktobra SIA “Inserviss Group” un atbildétajas noslégta
aizdevuma figuma Nr. 1910060212 un taja pasa datuma SIA “Inserviss Group” un /pers. C/ noslégto galvojuma ligumu, par saistibu
izpildi péc noraditajiem figumiem SIA ,Inserviss Group” vérsusies tiesa ar pieteikumu par saistibas bezstridus piespiedu izpildi pret
saistibas galvinieku — treSo personu /pers. C/ un ka tiesa minéto pieteikumu ir apmierinajusi, nododot SIA ,Inserviss Group” saistibu
pret/pers. C/ bezstridus piespiedu izpildei pamatparada Ls 3210,04, aizdevuma lietoSanas procentu Ls 317,73, lgumsoda Ls
1505,79 un tiesas izdevumu Ls 50,34, kopa Ls 5083,90 piedzinai, ir pamats atbildétajai un treSajai personai —/pers. C/ celt
pretenzijas pret treSo personu SIA ,Inserviss Group”. (skatit SIA Inserviss Group iesniegumu prasitdjai lietas 14.lapa, maksajuma
uzdevumu par atlidzibas izmaksu lietas 15.lapa, Talsu rajona tiesas 2008.gada 3.janvara lémumu lietas 64.lapa, galvojuma ligumu
lietas 169.lapa).

Tiesa uzskata, ka, izvért€jot visus lietd esoSos pieradijumus, noklausoties lietas dalibnieku paskaidrojumus, izvértgjot tos
kopsakara, ka ir pamatotas Saubas par treSas personas SIA ,Inserviss Group” ricibas atbilstibu likumam minétds aizdevuma un
galvojuma saistibas sakara, ir pamats pienemt blakus lemumu Saja lieta, kas péc sprieduma staSanas spéka nosdtams kopa ar
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spriedumu prokuratdrai SIA ,Inserviss Group” ricibas izvértéSanai.

parstavja iesniegtos dokumentus — divus tiesu izpilditajai Agitai Geslerei adresétos iesniegumus par Ls 4119,19 piedzinu no /pers. B/
un par Kilas tiesibu izmanto$anu sakara ar igumu Nr.07020704RB, jo skatamaija lieta netiek izspriesti prasijumi attieciba par ligumu
Nr.07020704RB, bet gan par citu igumu — Nr. 1910060212.

Ka arm nav pamata 3is lietas izskatiSana izvértét tiesas 2010.gada 4.marta pienemto IEmumu par saistibas piespiedu
izpildianu bridinajuma kartiba attieciba pret atbildétaju, jo [Emums pienemts par maksajuma saistibu, kas izriet no atbildétajas un SIA
Inserviss Group noslégto lgumu Nr.07020704RB, bet ne ir lgumu Nr. 1910060212, sakara ar kura saistibu neizpildi prastajs izmanto
regresa tiesibas pret atbildétaju.

Saskana ar CPL 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus.

Saja gadijuma prastajas tiesas izdevumi ir samaksata valsts nodeva Ls 205,25 (skatit maksajuma uzdevumu lietas 4.lapa) un
samaksatie ar lietas izskatiSanu saistiie izdevumi Ls 3,30 (skatit maksajuma uzdevumu lietas 5.lapa).

Ta ka prasiba apmierinama pilniba, tad péc prasitajas liguma un saskana ar CPL 41.panta pirmas dalas noteikumiem un
39.panta pirmas dalas 5.punktu no atbildétdjas piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva Ls 205,25 un ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevumi Ls 3,30 par ierakstitu pavéstu un prasibas pieteikuma noraksta nosatSanu.

Tiesa uzskata, ka, ta ka prasiba apmierinama pilniba, ka 3aja lieta faktiskie tiesas izdevumi par prasibas pieteikuma noraksta



un tiesas pavéstu nosifiSanu ir Ls 21,58, no kuriem samaksati Ls 3,30, tad nesamaksatie tiesas izdevumi Ls 18,28 piedzenami no
atbildétajas valsts ienakumos. (skatit ka kancelejas izzinas un pavéstu uzzinas lietas 22., 24., 33., 52., 56., 62., 68., 126.-127., 164.,
165., 178.-179.lapas)

CPL 195.panta noteikts, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, rezolutivaja dala noradamas ari prasitaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot to apméru.

Tiesa uzskata, ka saskana ar So likuma normu un, ievérojot LR CL 1759.panta un 1765.panta noteikumus, ka ari prasitajas lagumu, ir
pamats atzit prasitidjas tiesbas sanemt no atbildétdja likumiskos nokavéjuma procentus 6 procentus gada, neparsniedzot
piespriestas parada (kapitala) summas Ls 3210,04 apméru, par laiku lldz sprieduma izpildei (izsoles) dienai.

Saskana ar CPL 204.1pantu, taisot spriedumu par naudas summu un tiesdSanas izdevumu piedzinu, tiesa sprieduma nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar bit garaks par 10 dienam no sprieduma spéka stadanas dienas.

Tiesa uzskata, ka atbildétajai nosakams termin$ sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka
stasanas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 93., 97., 187 .panta otro dalu, 193., 194., 195. un 204." pantu,

tiesa

nosprieda:

Apmierinat prasibu pilnigi.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu ,BTA Insurance Company” SE, registracijas Nr.40003159840,
zaudéjumus Ls 3210,04 (tris tikstoSus divus simtus desmit latus un 4 santimus), valsts nodevu Ls 205,25 (divus simtus piecus latus un
25 santimus), ar lietas izskatiSanu saisfitos tiesas izdevumus Ls 3,30 (iris latus un 30 santimus), kopa piedzit Ls 3418,59 (iris
tokstoSus Cetrus simtus astonpadsmit latus un 59 santimus).

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts iendkumos [idz Sim nesamaksatos tiesas izdevumus Ls 18,28
(astonpadsmit latus un 28 santimus).

Atztt ,BTA Insurance Company” SE tiesibas sanemt no /pers. B/ likumiskos kavéjuma procentus 6 % gada no piespriestas
zaudéjumu summas par laiku no sprieduma spéka staSanas dienas ldz sprieduma izpildei, bet ne vairak ka Ls 3210,04 (iris tOkstoSu
divu simtu desmit latu un 4 santimu) apméra.

Noteikt pers.B terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzét 20 (divdesmit) dienu laika Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija, iesniedzot apelacijas
stdzbu Talsu rajona tiesa.

Termins stdzibas iesniegSanai skaitams no pilna sprieduma sastadisanas 2013.gada 15.oktobrl.

Tiesnese |.Valbaka



