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Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente Irina Kalinina,
tiesnese Margarita Osmane un tiesnese Roze Paegle

rakstveida procesa izskafija administrativo lietu /pers. A/ pieteikumia par labveligaka administrativa akta par Latvijas valsts vecuma pensijas
parrekinu, ieklaujot aprékina veiktas socialas apdro§inasanas iemaksas par periodu no 1996.gada 1.janvara lidz2001.gada 31.decembrim, izdoSanu,
sakara ar /pers. A/ apelacijas stidzibu par Administrafivas rajona tiesas 2019.gada 5.marta spriedum.

Apraksto$a dala

[1] Valsts socialas apdro$inasanas agentiiras (turpmak — agentiira) Rigas pilsétas Latgales nodala 2018.gada 8.maija sanemts pieteicgjas /pers. A/
iesnieguims, kurd pieteicgja lidz pieskirt Latvijas Republikas vecuma pensiju no 2018.gada 14.maija ka personai, kurai ir pieSkirta Krievijas Federacijas
pilsona pensija no 2011.gada 18.augusta.

Ar agentiiras Rigas pilsétas Latgales nodalas Pensiju dalas inspektores 2018.gada 16.maija emumu Nr.18/1061857 (turpmak — sakotngjais
emus) pieteicgjai no 2018.gada 14.maija Iidz turpmakam pieskirta Latvijas valsts vecuma pensija 137,21 euro apmera.

[2] Pieteicgja, nepiekritot sakotngja lemuma noteiktajam pensijas apmeram, to apstridgja.

Izskatot pieteicgjas apstridesanas iesniegumu, ar agentiiras 2018.gada 24 jtlija lémumu Nr.18/1487676 (turpmak — agentiiras lemuns) sakotngjais
Iemuns atstats negrozits. Agentiiras I@muma noradits turpmakais.

[2.1] Agentiira atsaucas uz Latvijas Republikas un Krievijas Federacijas liguma par sadarbibu socialas drosibas joma (turpmak — ligums) 11.pantu,
25.panta pirmas dalas 1., 2.punktu un otro dalu, noradot, ka pieteicgja izvelgjas sanemt Krievijas Federacijas pensiju péc pilsoribas principa un
2011.gada 18.augusta iesniedza agentira attiecigu iesniegumu, kurs tika nostfits izskafSanai Krievijas Federacijas Pensiju fondam Ja pieteicgja nebitu
izvelejusies pieprastt Krievijas Federacijas pensiju péc pilsoribas principa, pieteicgjai biitu iesp&ja izveleties Latvijas Republikas pensiju saskana ar
liguma 25.panta pirmo dalu.

[2.2] Vertgjot ligumd noteikto un Krievijas Federacijas kompetentas institiicijas sniegto informéciju kopsakariba, secinams, ka Krievijas
Federacijas pensijai pec pilsonibas principa tick vertéti art arpus Krievijas Federacijas uzkratie darba un tam pielidzinatie periodi, tostarp periodi no
1991.gada 1.janvara lidz2002.gada 1.janvarim Vienlakus Krievijas Federacijas kompetenta institiicija var kadu no darba un tam pielidzinatajiem
periodiem neieklaut apdro$inasanas staza, ja tas neatbilst Krievijas Federacijas tiesibu aktu nosacjumiem

[2.3] Pamatojoties uz likuma , Par valsts pensijam” parejas noteikumu 2.2 punkta 1.apakpunktu un saskana ar nacionalajos tiesibu aktos un figuma
noteikto papildus Krievijas Federacijas pensijai p&c pilsonibas tiesibas uz Latvijas vecuma pensiju pieteicgjai var rasties, ja ir sasniegts Latvija noteiktais
pensijas vecuns un izpildijusies citi pensijas pieSkirSanai nepiecieSamie nosacjumi (Sendata 2016.gada 19.decembra sprieduma lieta Nr.SKA-
993/2016 10.punkts).

[2.4] Saskana ar Administrafiva procesa likuma 15.panta treSo dalu tiek piemroti ignma noteikumi, kuriem normativo aktu juridiska speka
hierarhija ir augstaks speks, neka nacionalajam tiesbu normam.

[2.5] Latvijas vecuma pensija ir aprekinata pec likuma ,,Par valsts pensijam’” 12.panta pirmaja dala noteiktas formulas.

[3] Pieteicgja, nepiekritot agentiiras lemumam, iesniedza pieteikunmu Administrativaja rajona tiesa, noradot turpmék minétos argumentus.

[3.1] Pieteicgja ir Latvijas pastaviga iedzivotaja un Krievijas pilsone.

[3.2] Agentiira nav némusi véra apdro§inaSanas iemaksas, kas veiktas no 1996.gada 1.janvara lidz2001.gada 31.decembrim, kas i pieteic€jas
pasuns Latvijas Republikas Satversmes 105.panta izpratn€ (Satversmes tiesas 2007.gada 8.jiunija sprieduma lieta Nv.2007-01-01 20. un
21.punkts).

[3.3] Nav saprotama agentiiras argumentacija, jo gan liguma, gan Senata sprieduma lieta Nr.SKA-993/2016 10.punkta atspogulojas tikai
apdrosinaanas periodu ilguns, nevis apdros$inaSanas iemaksas. Lidz ar to nav ierobezota likuma ,Par valsts pensijani” 12.panta pirmas dalas
piem€rosana. Agentlira, piemérojot minéto tiesisko normu, apgalvo, ka, aprékinot vecuma pensiju, nem véra pensijas pieprasitaja uzkrato pensijas
kapitalu perioda no 1996.gada 1.janvara lidz pensijas pieskirSanas ménesim

[4] Ar Administrafivas rajona tiesas spriedunu pieteicgjas pieteikuns noraidits, spriedums motivéts $adi.
[4.1] Lieta nav strida, ka pieteicgja ir Krievijas Federacijas pilsone, kuras dzivesvieta ir Latvija. Pieteic&jai ir pieskirta Krievijas Federacijas pilsona
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pensija pec Iiguma speka stasanas (2011.gada 19.janvaris).

Uz pieteic€jas pensijas jautdjumu attiecas liguma 2. un 3.pants, tadu pieteicgjas situacija ir jaievero liguma ietvertie parejas un nosléguma noteikumi
(liguma 25. un 26.pants), kas paredz personai izvéles iesp&jas, proti, vai sagemt pensiju saskana ar tas igunslédzgjas puses tiesibu aktiem, kuras pilsonis
ta ir, nepiemerojot figuma noteikumus, vai ari ligt parskatit pirms liguma speka stasanas pieskirto pensiju saskana ar liguma noteikumiem.

[4.2] Latvijai, lemjot par Latvijas pensijas pieSkirSanu pieteic€jai, nav japiemero higuma 10. un 11.pants, jo pieteicgja ir izvelgjusies sanemt
Krievijas Federacijas pilsona pensiju, pensijas pieskirSanai (parskafiSanai) nepiemerojot iguma noteikumus. Ligums ir attiecinans uz konkr€to situaciju,
jo tas citstarp noskir katras igunsledzgjas valsts atbildibu gan attieciba uz personu loku, gan laika periodiem, par kuriem pensija tiek pieskirta.

[4.3] Liguma 25. un 26.panta ir paredzeta iespgja izveleties sanemt pilsoribas valsts pensiju saskana ar tas tiesibu aktiem, nepiemerojot liguma
noteikumus. Tas nozie to, ka pensija tiek pieskirta par laika periodu, kas paredzets §is valsts tiesibu aktos, proti, pilsoribas valsts atbild par pensijas
pieskirSanu par to laika periodu, ko noteic tas tiesibu normas.

[4.4] Krievijas Federacijas tiesbu normas paredz ka pensija tiek pieskirta par periodu Iidz2001.gada 31.decembrim, ieskaitot art tadus
periodus, kad persona veikusi iemaksas Latvija (Senata 2016.gada 19.decembra sprieduma lieta Ni2SKA-993/2016 8.punkts, 2017.gada 21.aprila
sprieduma lieta Nr.SKA-755/2017 7.punkts). Uz to norada ar iguma 10. un 11.pants.

[4.5] Latvijas vecuma pensija atbilstosi Latvijas tiesibu normam var tikt pieskirta, nemot vera tikai tos apdroSinasanas staza periodus, kas personai
ir uzkrati p&c 2002.gada 1.janvara. Latvija nav atbildiga par personas stazu lidz minétajam datumam, jo par to atbilstosi igumam atbildiga ir Krievijas
Federacija. Tadgjadi agentiirai nebija jalemy par stridus periodu ieskaitSanu pieteicgjas apdro§inaSanas staza, kas nemams véra, pieskirot Latvijas
vecuma pensiju. Mingtais nav pretruna likuma , Par valsts pensijani” parejas noteikumu 2.2 punkt noteiktajam.

[4.6] Krievijas Federacijas pilsona pensija tiek pieskirta par apdroSinasanas stazu fidz 2001.gada 31.decembrim, tadgjadi tas, ka pec Krievijas
Federacijas tiesibu normam kads nodarbinatibas vai tai pielidznatais periods, kas konkrétajai personai bijis $aja perioda, netiek atzits par apdro§inasanas
stazam pielidzinamo periodu un tapec netiek nents vera, nav pamats $adus atseviskus periodus atkartoti vertét atbilstosi Latvijas tiesibu normam (Sendata
2016.gada 23.decembra sprieduma lieta Nr.SKA-1386/2016 7. un 8.punkts).

[4.7] Agentiirai, lemjot par Latvijas pensijas pieskirSanu pieteic€jai, ir javerte tikai tie apdro§ina$anas staza periodi, ko pieteicgja ir uzkrajusi pec
2002.gada 1.janvara. Agentlrai nav japarverté un nav jagem vera tie periodi, kas pieteicjai ir uzkrati lidz minétajam datumam, tatad arf pieteicgjas
apdrosinasanas periods no 1996.gada 1.janvara lidz2001.gada 31.decembrim.

[4.8] Agentiras lemumad noradtais, ka pieteicgjas Latvijas vecuma pensijas pieskirSanai nepiecieSamo apdro§inaSanas stazu veido agentira
registrétie apdro§inasanas iemaksu periodi no 2002.gada 1.janvara lidz 2018.gada 30.aprilim— kopa 16 gadi un 1 meénesis — atbilst iepriek§ minétajiem
nosacjjumiem

[4.9] Pieteicgjas viedoklis, ka lieta i strids tieSi par pieteicgjas apdroSinasanas iemaksam par periodu no 1996.gada 1.janvara lidz2001.gada
31.decembrim 35851,25 euro apmera, jo darba staza par perioduno 1996.gada 1.janvara idz 2001.gada 31.decembrim ieklausana pieteic€jas kopgja
darba staza neietekm€ pensijas apmery, ir kliidains, ieverojot likuma ,,Par valsts pensijam” 9.pantu. Lidz ar to apdro$inasanas iemaksas nevar aplikot
atseviski no apdrosinasanas staza, ko tas veido.

[4.10] Tiesa pievienojas pieteicgjas viedoklim, ka tiesibas uz pensijas izmaksu neatkarigi no pensijas pieskirSanas datuma vai finans€Sanas avota
ietilpst Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 105.panta pirmaja tekuma ietverta jedziena ,jpaSums” satura, tomer norada, ka
pilsonibas valsts atbild par pensijas pieskirSanu par to laika periodu, ko noteic tas tiesibu normas. Izskatamaja gadijuma par periodu no 1996.gada
1.janvara lidz 2001.gada 31.decembrim atbildiga ir Krievijas Federacija.

[4.11] Noverst periodu dubultosanos pensijas staza — tas ir visparejs tiesibu princips socialas drosibas starptautisko figunu joms, un tas paredz, ka
par vienu un to pasu apdros§inasanas (darba un tam pielidzinamo) periodu pensiju vai pabalstu pieskir tikai viena valsts (Administrativas apgabaltiesas
2018.gada 4.jinija sprieduma lieta Nr.A420224017 11.punkts).

Tadgjadi nav pamata apSaubt, ka Krievijas pensija pieteicgjai pieskirta tiesiski un pamatoti saskana ar Krievijas Federacijas tiesibu normam

[5] Par Administrativas rajona tiesas spiedunu pieteicgja iesniedza apelacijas stidzibu, kas pamatota ar pieteikuma noradtajiem argumentiem,
papildus apelacijas stidziba mingts turpmakais.

[5.1] Tiesa kiudaini uzskata, ka lieta ir strids par apdros$inasanas perioda laika posma no 1996.gada 1.janvara lidz2001.gada 31.decembrim
ieklausanu Latvijas apdroSinasanas staza. Lieta i strids par pieteic€jas apdroSinasanas iemaksam, kas iemaksatas valsts socialaja budzeta no 1996.gada
1.janvara lidz 2001.gada 31.decembrim

[5.2] Tiesa bez pamatojuma noradijusi, ka apdroSinasanas iemaksas nevar skattt atseviski no apdro§inasanas staza.

[5.3] Personas dzives ilguns pirns pensijas pieskirSanas ir sadalits divas dalas, proti, pirms apdro§inasanas un apdro§inasanas periodi, ka robeza
Latvija ir 1996.gada 1 janvaris, bet Krievija — 2002.gada 1.janvaris. Pensiju apmera aprekinasana par katru periodu ir butiski atskiriga.

[5.4] Pieteicgjas pamattiesibas ir ierobezotas ar ligumu, proti, liguma 2., 3., 10., 11., 25. un 26.pantu.

[5.5] Tiesa atsaukusies uz Sendta nolemumiem, kas ir par pavisam citu jautajumu — apdro§inasanas perioda ieklauSsanu Krievijas vai Latvijas
pensija. Saskana ar Administrativa procesa likuma 17.panta otro daju ar analogjju nedrikst pamatot tadu administrativo aktu, kas ierobezo adresata
cilvektiesibas.

[5.6] No Senata2016.gada 19.decembra sprieduma lieta Nr.SKA-993/2016 8.punkta un 2017.gada 21.aprila sprieduma lieta Nr.SKA-
755/2017 7.punkta atzinam neizriet, ka iemaksas Latvija netiek nemtas véra, aprékinot Latvijas pensijas apmeru. Tapat no ta neizriet, ka figumsledzgjas
valstis sadaljusas art atbildibu par iguma subjektu apdrosinasanas iemaksam.

[5.7] Pielaujot, ka liguma izpratn@ darba periodi no 1996.gada 1.janvara fidz 2001.gada 31.decembrim ir uzkrati arpus Latvijas, tad likuma ,,Par
valsts socialo apdroSinasanu” S.panta tre$a dala neaizliedz personai, kas Latvija nestrada, bet dzivo, brivpratigi veikt apdroSinasanas iemaksas, kas
faktiski tika veiktas.

[5.8] Pieteicgjas tiesiskais stavoklis ar liguma stasanas speka dienu bitiski pasliktingjas. Krievijas pensija pieteicgjai ir pieskirta, neieverojot liguma
nosacfjums.

Latvijas normativajos aktos vienigais ierobezojuns ir divu valsts pensiju sanemsana, ko nosaka likuma ,,Par valsts pensijanm” parejas noteikunmu
2.2 punkts, kurd norads par dubultas apdrosinasanas periodiem, nevis par apdrogina$anas ienaksam

Saeima iesniegta likumprojekta Nr.593/Lp9 anotacija nav pausta velme pasliktinat ar iguma ratifikaciju iguma subjektu tiesisko stavokli.

[5.9] Liguns nodrosina Krievijas Federacijas pilsoniem un nepilsoniem, kas $obrid dzivo Latvijas Republika un kuriem ir darba stazs Krievijas
teritorija, Krievijas Federacia iegiita darba staza uzskaiti un pensiju par mincto periodu sanemsanu saskana ar Latvijas Republikas likumdoSanu un par
tas lidzekliem.



[6] Agentira iesniedza paskaidrojumu par pieteicgjas apelacijas sudzbu, paskaidrojot turpmiik noradito.

[6.1] Pamatojoties uz liguma noteikumiem Krievijas Federacija pieteicgjai no 2011.gada 18.augusta pieskira Krievijas Federacijas pilsona pensiju,
piemerojot savas nacionalas tiesibu normas, Krievijas Federacijas aprekina nemot véra ari darba periodu Latvija no 1996.gada 1.janvara lidz2001.gada
31.decembrim

Sasniedzot Latvija noteikto vecuma pensijas pieskirSanai noteikto vecumu 2018.gada, Latvija no 2018.gada 14.maija pieteicgjai pieskira vecuma
pensiju par apdrosinasanas periodu no 2002.gada 1.janvara.

[6.2] No 1996.gada 1 janvara idz2001.gada 31.decembrim pieteicgjas registrétais 1.limena pensijas kapitals bija 6859,3740 euro, nevis ka
pieteicgja noradija 35851,23 euro.

[6.3] Pieteicgjai bija iespgja izveleties pieprast Latvijas pensiju saskana ar figuma nosacfjumiem par visu Latvijas apdroSinaSanas stazu, tostarp
izmantot pensijas aprekinasana mingto pensijas kapitalu no 1996.gada 1.janvara idz2001.gada 31.decembrim. Pieteicgja izvelgjusies sanemt Krievijas
Federacijas pilsona pensiju, kas pieskirta pec labveligakiem nosacjumiem — no agraka vecuma neka Latvijas pensija. Tas nozin€, ka nav aizskartas
pieteicgjas pamattiesibas.

Pieteicgjai papildus Krievijas Federacijas pilsona pensijai, sasniedzot Latvijas pensionéSanas vecumu, ir pieSkirta Latvijas vecuma pensija par
apdro$inasanas periodu, par kuru nepieskir Krievijas Federacijas pensiju.

[7] Pieteicgja iesniedza paskaidrojumu noradot, ka nepiekrit agentiiras paskaidrojuma noraditajam, papildus norada, ka ne 2007.gada, ne ari
2011.gada nebija aizliegts sanemt divas valsts pensijas par vienu un to pasu periodu, ka art ligums neregule jautajumu par pensijas kapitalu.

[8] Atbilstosi Administrafiva procesa likuma 304.panta pirmajai dalai apelacijas instances tiesa administrativo lietu izskata rakstveida procesa.
Motivu dala

[9] Pieteicgja pec Iiguma speka stasanas izvelgjas Krievijas Federacijas pilsopa pensiju, tadgjadi saskana ar Krievijas Federacijas tiesibu normas
noteikto pieteicgjai Krievijas Federacijas pilsona pensija pieskirta par periodu lidz2001.gada 31.decembrim, ieskaitot ari tadus periodus, kad persona
veikusi iemaksas Latvija (Sendata 2016.gada 23.decembra sprieduma lieta Nr.SKA-1386/2016 7. un 8.punkts).

Pieteicgja, sasniedzot vecumu, no kura pieteicgjai radusas tiesibas sagemt Latvijas vecuma pensiju, ar iesniegumu versas agentlira, lai ta aprekina
un pieskir Latvijas vecuma pensiju. Agentiira ar sakotngjo lemumu (atstats negrozits ar parsiidzgto lemumu) noteica, ka pieteicgjai pieskirama valsts
vecuma pensija 137,21 euro apmera.

Iesniedzot tiesa pieteikumu, pieteicgja nepiekrit agentiiras veiktajam Latvijas vecuma pensijas aprékinam, jo agentiira, aprekinot Latvijas vecuma
pensiju, nav némusi véra pieteic€jas apdrosinasanas iemaksas, kas iemaksatas valsts socialaja budzeta no 1996.gada 1.janvara 1idz2001.gada
31.decembrim Tapec pieteicgja liidz aprekinat un pieskirt Latvijas vecuma pensiju, nemot veéra vinas veiktas apdroSinasanas iemaksas, kas iemaksatas
valsts socialaja budzeta no 1996.gada 1.janvara idz2001.gada 31.decembrim

[10] Administrativa apgabaltiesa, izvert§jot administrafiva procesa dalibnieku izvirZito argumentu pamatojumu kopsakara ar lieta iesniegtajiem
pieradjumiem, konstatg, ka pirmas instances tiesas sprieduma ietvertais faktu konstat&jums un tiesibu normu interpretacija i pareiza, tadé] Administrafva
apgabaltiesa saskana ar Administrativa procesa likuma 307.panta ceturto dalu pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma konstat€tajiem faktiem un
motivacijai, to neatkartojot.

Pirmas instances tiesa sprieduma atsaukusies uz Senata 2017.gada 21.aprila spriedumu lieta Nr.SKA-755/2017, kura Senats sniedzis izverstas
atzinas saistiba ar Latvijas pensijas pieSkirSanu Krievijas Federacijas pilsopiem, kuriem ir pieSkirta Krievijas Federacijas pilsona pensija, to starpa par to,
vai, aprekinot Latvijas vecuma pensiju, janem vera apdroSinasanas periods pirms 2002.gada 1.janvara, kas nav gemts vera pieSkirot Krievijas
Federacijas pilsona pensiju. (Senata 2017.gada 21.aprija sprieduma lieta Nr.SKA-755/2017 argumentacija apkopota no Sendata 2016.gada
19.decembra sprieduma lieta Nr.SKA-993/2016, 2016.gada 23.decembra spriedumiem lietas Nr.SKA-1386/2016, Nr.SKA-956/2016, Nr.SKA-
1154/2016 un Nr.SKA-1189/2016 izdaritajiem secinajumiem).

[11] Lieta noradams ka liguma parejas noteikumos paredzeta iespgja izveleties sanent pilsonibas valsts pensiju saskana ar tas tiesibu aktiem,
nepienerojot liguma noteikunus, nozime art to, ka pensija tiek pieskirta par to laika periodu, kas paredzets §is valsts tiesibu aktos. Krievijas Federacijas
tiesbu normas paredz, ka pensija tiek pieskirta par periodu lidz 2001.gada 31.decembrim, ieskaitot arT tadus periodus, kad persona veikusi iemaksas
Latvija (uz $adu Krievijas Federacijas tiesibu normu regulgjumu norada art figuma 10. un 11.panta ietvertie noteikumi). Tas savukart nozime, ka Latvijas
vecuma pensija atbilstosi Latvijas tiesibu normam var tikt pieskirta, nemot vera tikai tos apdro§inaanas staza periodus, kas personai ir uzkrati pec
2002.gada 1.janvara. Proti, Latvija nav atbildiga par personas stazu Iidz mingtajam datumam, jo par to atbilstosi Iigumam atbildiga ir Krievijas
Federacija. Tas, ka pec Krievijas Federacijas tiesbu normam kads nodarbinatibas vai tai pielidzinatais periods, kas konkrétajai personai bijis Saja
perioda, netiek atzits par apdro§inasanas stazam pielidzinamo periodu un tapec netick nemts vera, nav pamats $adus atseviskus periodus atkartoti vertet
atbilstosi Latvijas tiesibu normam (Senata Tiesu prakses apkopojums Eiropas Savienibas regulu un Starpvalstu ligumu piemérosana socialds
jomas lietas, 24.—25.lapa).

Pieteicgja, izmantojot savas tiesibas, izvelgjas pieprast Krievijas Federacijas pilsona pensiju, un attiecigi Krievijas Federacija pieteic€jai pieskira
vinai Krievijas Federacijas pilsona pensiju par periodu lidz2001.gada 31.decembrim

Ievérojot ieprick§ mingto Senata praksi, agentira, aprekinot pieteic€jai Latvijas vecuma pensiju, ir rikojusies tiesiski, pemot véra tikai tos
apdro$inasanas staza periodus, kas i uzkrati péc 2002.gada 1.janvara. Turklat apelacijas stdziba pieteicjas noraditas apdro§inasanas iemaksas
35851,25 euro apnera, kas iemaksatas valsts socialaja budzeta no 1996.gada 1.janvara lidz 2001.gada 31.decembrim, neattiecas uz periodu, par kuru
tiek aprekinata Latvijas vecuma pensija, proti, par laika periodu no 2002.gada 1.janvara. Par personas darba stazu idz2001.gada 31.decembrimir
atbildiga Krievijas Federacija.

[12] Pieteicgja argumente, ka pirmas instances tiesa klidaini uzskata, ka lieta ir strids par apdro$inasanas perioda no 1996.gada 1.janvara lidz
2001.gada 31.decembrim ieklauSanu Latvijas apdroSinasanas staza, jo lieta ir strids par pieteicgjas apdro§inasanas iemaksam, kas iemaksatas Latvijas
valsts socialaja budzeta no 1996.gada 1.janvara idz2001.gada 31.decembrim

Likuma ,Par valsts pensijan” 9.panta pirma un otra dala noteic, ka valsts pensijas apmers ir atkarigs no apdroSinasanas staza, kura ieskaitami



menesi, kuros veiktas vai bija javeic apdrosinasanas iemaksas attiecigajam socialas apdrosinasanas veidam Apdros§inasanas stazu veido apdrosinasanas
iemaksu periodi.

Ievérojot, ka apdro§inasanas stazu veido darba periodi, kuru laika i veiktas vai bija javeic socialas apdro§inasanas iemaksas, tad apdroSinasanas
stazs un socialas apdro§inasanas iemaksas nav atseviski izdalamas un tas jaskatas kopsakara.

Nemot vera, ka pieteicgjai Latvijas valsts vecuma pensija pieskirta tikai par periodup&c 2002.gada 1.janvara, apdro§inasanas iemaksas, kas
veiktas pirms minéta datuma, neietekimg pieteicgjas Latvijas vecuma pensijas aprekinu.

Pieteicgjai tick maksata Krievijas pensija par apdroSinasanas periodu Iidz 2001.gada 31.decembrim, Iidz ar to pieteic€jai nav subjektivo tiesibu uz
dubulta labuma gan Krievijas pensijas veida, gan Latvijas pensijas apmera palielindjuma veida par $aja perioda veiktajam iemaksam Latvija.

Atbilstosi tiesu praks€ nostiprinatajam atzinam subjektivo publisko tiesbu priekSnoteikums ir tiestbu norma. Tiesibu
norma pieSkir personai subjektivas publiskas tiesibas, ja:

1) ta uzliek pienakumu valsts parvaldei rikoties noteikta veida;

2) §is pienakums kalpo arT individualai tiestbu aizsardzibai;

3) persona pieder pie ar normu aizsargato personu loka.

Ja nav konstat€jams neviens no mingtajiem priekSnosacijumiem, nav pamata secinajumam, ka personai ir subjektivas
publiskas tiesibas (Senata 2015.gada 20.aprija lemuma lietd NrSKA-766/2015 11.punkts, 2013.gada 21.februara
lemuma lieta Nr.SKA-286/2013 11.punkts un 2011.gada 27.maija lemuma lieta Nr.SKA-641/2011 6.punkts).

Ja nav konstatgjama tiestbu norma, kas pamato personas subjektivas tiesibas, secinams, ka tadas nepastav (Sendata
2017.gada 19.maija lemuma lieta Nr.SKA-1140/2017 7.punkts).

Izskatamaja gadijuma pieteicgja uzstaj uz savam tiesbam par periodu, par kuru vinai pieskirta Krievijas pensija, aprekinat art Latvijas pensijas dalu
atbilstosi veiktajam iemaksam, tacu $ads risinajums nav paredzets normativajos aktos, lidz ar to pieteic€jai nav subjekfivo tiesibu uz $adu lietas iznakumu.
Lieta noteicosais ir tas, ka pieteicgja atbilstosi savai 2011.gada 18.augusta iesnieguma neparprotami paustajai gribai sanemt Krievijas Federacijas pensiju
pec pilsonibas principa par periodu lidz 2001.gada 31.decembrim, nesanem Latvijas valsts pensiju par minéto periodu, bet sanem Krievijas Federacijas
pensiju, fidz ar to Satversmes tiesas 2007.gada 8.junija sprieduma lieta Nr.2007-01-01 izteiktas atzipas nav attiecinamas uz pieteicjas individualo
situaciju, jo jautajumi par pieteicjas apdroSinasanas stazu un pensijas apmeru perioda lidz2001.gada 31.decembrim tick reguleti atbilstosi Krievijas
Federacijas ka pieteicgjas pilsonibas valsts normativajam regulgjumam.

[13] Nav pamatota pieteicgjas norade, ka ir ierobeZotas pieteic€jas pamattiesibas, piemerojot figuma 2., 3., 10., 11., 25. un 26.pantu. Saskana ar
liguma noteikumiem pieteicgjai bija izveles iesp&ja, kuras valsts pensiju vipa vélas sanent. Pieteic€ja, sasniedzot 56 gadu vecunu un izvéloties sagemt
Kirievijas Federacijas pilsona pensiju, zaudja iesp&ju izveleties Latvijas vecuma pensiju par visu Latvijas apdro§inasanas staz, tostarp izmantot pensijas
aprekinaSana uzkrato pensijas kapitalu no 1996.gada 1.janvara Iidz2001.gada 31.decembrim. Tapec, nosakot Latvijas vecuna pensijas apmeru,
agentiira, ievérojot normativos aktus, pamatoti, veicot pieteicgjas pensijas apmera aprékinu, néma véra tos apdrosinasanas staza periodus, kas personai
ir uzkrati pec 2002.gada 1.janvara.

Apgabaltiesa konstate, ka ar iguma ratifikaciju netika pasliktinats pieteicgjas tiesiskais stavoklis, jo pieteicjai radas iesp&ja sanemt Krievijas
Federacijas pensiju jauno 2011.gada 19.janvara.

[14] Admmnistrativo tiesu judikatiia i atzis, ka tiesas pienakums argumentet spriedumu nav saprotans ka prasiba detalizeti atbildet uz jebkuru
argumentu, un tiesai r atlauts izvertet tikai tos argumentus, kurus ta uzskata par nozinigiem no tiesibu viedokla (pieméram, Senata 2004.gada
23.novembra sprieduma lietd Nr.SKA-216/2004 (C04288903) 8.punkts, 2019.gada 7.0ktobra sprieduma lieta Nr.SKA-103/2019 (4420505013)
11.punkts). Nemot vera mingto, tiesai ir jaizverte vienigi tie argumenti un iebildumi, kuriem ir noradits pamatojums un kuriem ir nozime no tiesibu
viedokla.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administratva procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa

nosprieda

noraidtt /pers. A/ pieteikumu par labveligaka administrativa akta izdoSanu, ieklaujot apdrosinaSanas staza periodu no 1996.gada 1.janvara fidz
2001.gada 31.decembrim

Spriedunu var parstidzet Sendta Administrativo lietu departamenta viena meénesa laika no sprieduma sastad®anas dienas, iesniedzot kasacijas
stidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente LKalinina

Tiesnese M.Osmane

Tiesnese R.Paegle



