Lietas Nr. C30504914
Lietvedibas Nr. C-1872-15/1

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2015.gada 9.marta

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa

sada sastava: tiesnese A.Molnika

ar sekretaru A.Dedeli

izskafija atklata tiesas s€dé Riga, Abrenes iela 3 civillietu AS , Reverta” prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ par parada piedzinu, un

konstateja:

2014.gada 8.augusta AS “Reverta” iesniedza tiesa prasibu pret /pers. A/ un/pers. B/ par parada piedzinu, prasiba noradot, ka 2006.gada
S.maija starp AS “Reverta” (pirms nosaukuma maigas AS “Parex banka”) un /pers. A/ noslegts Kredita figums Nr. 4.4.-06/321 saskana ar kuru
prasitajs izsniedza /pers. A/ kreditu 23 000 EUR apmera ar galigo norekina dienu 2016.gada 24.maijs.

2006.gada 9.novembrT starp prasitaju un /pers. A/ noslegta Vienosanas Nr. 1, ar kuru pieskirts papildu kredits 6 572 EUR apmera.

2007.gada 11.jonjja starp prastaju un /pers. A/ noslegta VienoSanas Nr. 2, ar kuru atbildétajam /pers. A/ pieskirts papildu kredits 5 893 EUR
apnera. Neatmaksatas kredita summas un papildus pieskirtas kredita summas kopsumma ir 33000 EUR.

2006.gada 25.maija starp prasitaju un /pers. B/ noslegts Iekilajuma ligans Nr. 4.4.-06/321-1E1 ar kuru /pers. B/ iekilaja sev piederoso ipasumu
Nr. 61, /adrese/.

2007.gada 11.jonija /pers. B/ iesniedza prastajam Galvojumu Nr. 4.4.-06/321-GLA4, ar ko umemas atbildét ka pats paradnieks par /pers. A/
saistibam

Atbilstosi Kredtta figuma 6.1. punktu, kredta Iigums vienpusgja karta izbeigts 2009.gada 2.decembri, jo tika bitiski kaveti Kredita liguma
noteiktie samaksas termini.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas 2013.gada 9.janvara lemumu nolents atlaut prastajam pardot /pers. B/ piederoso nekustamo
Tpasunu labpratiga izsole un atbilstosi Rigas apgabaltiesas 2013.gada 18.jinija Emumam apstiprinats nekustama pasuma izsoles akts, nekustamais
pasuns nosolits par cenu 14 760,87 EUR.

Izs0l€ iegita summa novirzita parada dzeSanai un novirZti kredta pamatsummas atmaksai 10 174,82 EUR apmera, nesamaksato lietoSanas
procentu apmaksai 2 018,27 EUR, tiesvedbas izdevamu segSanai 258,96 EUR apnera un nolemuma izpildes izdevunu seganai 2 308,72 EUR
apnera, kopa 14 760,87 EUR apnera. AtlikuSais parads ir 21 163,18 EUR apmnera.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1589., 1651., 1692., 1698., 1702., 1756., 1757., 1759., 1934., 1943. un 1946.pantu [tdz piedzt no /pers.
A/, bet piedzinas neiespgjanibas gadijuma vai dalgjas izpildes gadijuma no /pers. B/ paradu 21 163,18 EUR , tiesasanas izdevunus un atzt prasitaja
tiesibas sagemnt likumiskos 6 % Iidz sprieduma piligai izpildei.

Prasttaja AS , Reverta” parstavis /pers. D/ tiesas s€de prasibu uztwrgja uz prasibas pieteikuma noradttajiem pamatiem

Atbildetajs/pers. A/, kur§ vz pilnvaras pamata parstav ari/pers. B/, tiesas séde prasibu neatzina, noradot, ka piedzipa ir nepamatota, parads
nepastay, jo ir pardots nekustamais pasums un Sobrid darbojas “nolikto atslegu princips”. Norada, ka puses sledzot ligunu vienojas, ka kila un aizdota
nauda ir san€ros vienlidzigas. Bez tam norada uz force majore apstakliem, kas bija iestajusies 2008.gada, kad apstajas saimnieciska darbiba.

Motivu dala

Tiesa, uzklausyjusi prastaju parstavja un atbildétaja paskaidrojumus tiesas sede, parbaudijusi lietas materialus, izvertgjusi pieradjumus, atzist
prasibu par pamatotu un apmierinanmu, pamatojoties uz sekojoSiem motiviem

Lieta nepastav strids, ka 2006.gada 5.maija starp AS “Reverta” (pirms nosaukuma maigas AS “Parex banka”) un /pers. A/ noslegts Kredita
Tigums Nr. 4.4.-06/321 ar kuru prasitajs izsniedza /pers. A/ krediu 23 000 EUR apmera ar galigo norekina dienu 2016.gada 24.maijs, ka art papildus ar
2006.gada 9.novenbra VienoSanos Nr. 1 un2007.gada 11.junja Vieno$anos Nr. 2, ar kuru atbildétajam /pers. A/ pieskirts papildu kredts.
Neatmaksatas kredita summas un papildus pieskirtas kredita summas kopsumma ir 33000 EUR (lietas 11.-22.lapa).

2006.gada 25.maija starp prastajuun /pers. B/ noslegts Iekilajuma figuns Nr. 4.4.-06/321-1E1 ar kuru /pers. B/ iekilaja sev piederoSo pasumu
Nr. 61, /adrese/ (lietas 21.-24.1apa).

2007.gada 11.jinija /pers. B/ iesniedza prasitajam Galvojumu Nr. 4.4.-06/321-GLA, ar ko umémas atbildét ka pats paradnieks par /pers. A/
saistbam (lietas 25.1apa).

Civillikuma 1589.panta ir noteikts, ka vienpusgja atkapsanas no iguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma rakstury, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likums, vai arkad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Bez tam puses nepastrid faktu, ka maksajumi no atbildétaju puses netika veikti un lidz ar to atbilstosi Kredtta liguma 6.1. punktu, kredita igums
vienpusgja karta izbeigts 2009.gada 2.decembri.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2013.gada 9.janvara emumu nolemts atlaut prastajam pardot /pers. B/ piederoso nekustamo
TpaSumu labprafigd izsolé un atbilstosi Rigas apgabaltiesas 2013.gada 18, jinija IEmumam apstiprinats nekustama pasuma izsoles akts, nekustamais
Tpasums nosolits par cenu 14 760,87 EUR (lietas 28.-34.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1330.pantu ja iekilato lietu pardodot ienak tada summa, kuras nepietiek kilas némgja pilnigam apmierinajumam, tad vigam
paliek tiesiba prast no paradnieka ka parada atlikunma, ta arT pardoSanai taistto nepiecieSamo izdevumu samaksu.



Atbildétaju parads sastada atlikuso neizpildito saistbu 21 163,18 EUR apnera.

Tiesai nav pamata apSaubt prasitaja noradtto atbildétaju kopgja parada summas apmeru, jo atbildetaji pret parada apmeru nav iebildusi, ka art
tiesai nav pamata apSaubtt parada esanibu, jo saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdaranas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Lidz ar to,
tiesa atzist, ka prasitajs ir pieradijis savu tiesibu pec prasijuma.

Attiecba par atbildetaja sniegtajiem iebildumiem, tiesa norada, ka prasitaja tiesibu versties un prast pardda atlikumu nosaka Civillikuma
1330.pants. Tiesa arT norada, ka atbildetaja noradtais “nolikto atslégu princips” ietverts Patérétaju tiesbu aizsardzibas likuma un Maksatnespgjas likuma
2015.gada 1.marta groZjumos un darbojas ka iznémuma gadijuns, ja puses vienojusas pie figuma noslegsanas, bet Sis princips nevar tikt pienerots pie
konkréta strida, jo janem vera Civillikuma 3.pants paredz ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka, kad §1 attieciba
radusies, pargrozZijusies vai izbeigusies, lidz ar to konkrétaja gadijuma pienerojamas materialas normas, kuras bija speka vz Iiguma noslegsanas dienu.

Attieciba par atbildetaja iebildumiem par force majore apstakliem, tiesa nav konstatgjusi apstaklus, ka valsti pastavosas ekonomiskas krizes
rezultata ir padarfjusi par neiespjanu atbildétaju saistibu izpildi pret prastaju un bitu atzistami par neparvaramas varas apstakliem, kas atbildétajam
liedz izpildtt saistibas pret prastaju.

Chvillikuma 1692.pants nosaka, ka galvojuns ir ar figunu uznemts pienakuns atbildét kreditoram par tre§as personas paradu, neatsvabinot
tomer pedgjo no vinas parada. Civillikuma 1702.pants nosaka, ka galvinieks var prast, lai kreditors griezas ar to paprieks pie galvena paradnieka, ja
piedzina no ta izdarama tikpat sekiriigi un viegli; ST tiesiba atkrt, ja galvinicks noteikti no tas atteicies un par tadu atteikSanos uzskatans jau arf tas, ja
galvinieks uznemas saistbu ka pats paradnieks.

Lidz ar to parads no /pers. B/ ka galvinieka piedzenans, ja piedzina no /pers. A/ nav iesp&jama vai iesp&jama dalgji.

Pie Siem apstakliemno /pers. A/, bet piedzinas neiespgjanibas gadijuma vai dafgjas izpildes gadjuma no /pers. B/ piedzenams neatmaksatais
aizdevuma parads 21 163,18 EUR apnera.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu prasttajam ir nosakamas tiesbas sagemt likumiskos seSus procentus gada no pamatparada
pamatsummas par laika periodu lidz sprieduma izpildei, gemot véra Civillikuma 1763. panta noteikto par to, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot
pamatkapitala lielun.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu un gemot vera, ka prasiba ir apmierinama, par labu prastajam piedzenama samaksata
valsts nodeva 968,87 EUR un ar lietas izskatSanu saisitie izdevumi par pavestu un prasibas pieteikuma nosttSanu 7,83 EUR apnera.

Nenot véra piedzenamés summas apnery, tiesa atzist par pamatotu saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu noteikt 10 dienu termigu
sprieduma labpratigai izpildei. Mingtais termins skaitams no sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 97., 193., 195., 204.! pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat AS , Reverta” prasibu pret /pers. A/ un /pers. B/ par parada piedzinu AS ,Reverta” prasibu.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, bet piedzinas neiespgjanibas gadijuma vai dalgjas izpildes gadijumé piedztt no /pers. B/,
personas kods /personas kods/ paradu 21 163,18 EUR, valsts nodevu 968,87 EUR un ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 7,83 EUR, kopa
22 139,88 EUR (divdesmit divi tikstosi viens sints trisdesmit devini euro un 88 centu), kurus parskaitit uz kontu Nr. LV17PARX0012953570001.

Noteikt AS “Reverta” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. A/, bet piedzinas neiesp&janibas gadijumia vai dalgjas izpildes
gadijuma piedztt no /pers. B/ likumiskos procentus — 6 % (sesi procenti no simta) gada, no neatmaksatas parada pamatsummas t.i. 21 163,18 EUR lidz
sprieduma pilrigai izpildei (izsoles dienai).

Noteikt 10 dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labprafigai izpildei.

Spriedumu var parsudzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma sastad®anas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Pilna sprieduma sastadanas diena noteikta 2015.gada 23.marta.

Tiesnese A.Molnika
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