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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2014.gada 8.maija

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa

tiesnese |.Risberga

piedaloties prokuroram P.Urbanam

izskatija atklata tiesas sédé kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsidzéts noziedziga nodarijuma izdari$ana,
kas paredzéts Kriminallikuma 262.panta otraja dala un

konstatéja :

Ipers. A/ vadija transportlidzekli bez transportlidzek|a vadiSanas tiestbam, atrodoties alkohola ietekmé, un proti:

2013.gada 8.septembriap plkst.03.42 /pers. A/, parkapjot Celu satiksmes noteikumu 39.1.1.p. un 39.4.p. prasibas, atrodoties
alkohola ietekmé, ar alkohola koncentraciju izelpojama gaisa 0,93 promiles alkohola, bez transportlidzekla vadiSanas tiestbam, vadia
automasinu BMW 318, valsts registracijas numurs /TL numurs/, ar kuru brauca Riga, pa Kr.Valdemara ielu no Vansu tilta puses
Slokas ielas virziena.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedZzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 262.panta 2.dala.

Tiesas sédé apsudzétais savu vainu vinam inkriminéta noziedZiga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts Kriminallikuma 262.panta
otraja dala, atzina. Lidza tiesas izmekléSana neizdart pieradjumu parbaudi, paskaidroja, ka vipam ir saprotama pieradijumu
parbaudes neizdari$anas bdtiba, procesualas sekas. lzdarito nozéloja.

Tiesa uzskata, ka apsiidzéta izdaritais noziedzigais nodarijums pareizi kvalificéts péc Kriminallikuma 262.panta otras dalas. Saskana
ar Kriminallikuma 7.pantu noziedzgais nodarijums, kas paredzéts Kriminallikuma 262. panta otraja dala, ir mazak smags noziegums.

Kriminalprocesa likuma 499.panta noteikts, ka tiesa neparbauda pieradijumus, ja apstdzétais atzist savu vainu vinam izvirzitaja
apsudziba un lidz neizdart pieradijumu parbaudi. Tiesa ir parbaudijusi lietas materialus, un tiesai nav Saubu par apstdzéta vainu, ka
ari par noziedziga nodarijuma kvalifikaciju, [dz ar ko pieradijumu uzskaitjums un to analize sprieduma netiek izdarta.

Nosakot sodu, tiesa saskana ar Kriminallikuma 35.un 46.pantu, nem véra izdarita noziedzigd nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu,
vainiga personibu, atbildibu mikstinoSos un pastiprinodos apstak|us.

Parbaudot apsidzéta personibu raksturojoSus datus, tiesa noskaidroja, ka /pers. A/ dzimis /datums/Bauska, Latvijas pilsonis, 9 klasu
izgltba, precéjies, apgadiba bérns, strada SIA ,/Nosaukums/” par darbu vaditaju, dzivo /adrese A/, agrak sodts 27.11.2008. Rigas
rajona tiesa péc Kriminallikuma 175.panta 3.dalas ar brivibas atnem3anu uz 3 gadiem, saskana ar Kriminallikuma 55.panta pirmas
daju sodu nosakot nosacti ar parbaudes laiku uz 3 gadiem. Ar Daugavpils tiesas 05.06.2009. [Emumu nolemts izpildit /pers. A/ ar
Rigas rajona tiesas 27.11.2008. spriedumu piespriesto sodu — brivibas atnemSanu uz 3 gadiem, bez mantas konfiskacijas, soda
izcieSanas termina ieskaitot atraSanos iepriekd&ja apcietinajuma no 2008.gada 7.oktobra lidz 2008.gada 27.novembrim.

Tiesa konstatéja apsudzéta atbildibu mikstinoSu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47.pantu, apsudzétais savu vainu noziedziga
nodarijuma izdarisana atzina un noz€loja izdartto. Apstdzéta atbildibu pastiprinoSi apstakli saskana ar Kriminallikuma 48.pantu netika
konstatéti.

Tiesa uzskata, ka soda mérki — sodtt /pers. A/ par izdarito noziedZzigo nodarijumu, ka ari panakt, lai vin$ pilditu likumus un atturétos no
noziedzigu nodarijumu izdar$anas, var panakt, nosakot sodu realas brivibas atnpemsSanas veida. Tiesa uzskata, ka nav nepiecieSams
apsiudzétajam piemérot papildsodu — mantas konfiskaciju, jo ar noziedzigo nodarjumu nav radits kaitéjums treSas personas mantai,
transportlidzeklis, kuru apsidzétais vadia, nav vina paSums. Lemjot par terminu, uz kadu transportlidzekla vadiSanas tiesibas
jaatnem, tiesa nem véra apsidzetajam konstatéto alkohola koncentraciju — 0,93 promiles.



Galigais sods ir nosakams atbilsto$i Kriminallikuma 51.panta noteikumiem, sodam pievienojot ar Daugavpils tiesas 05.06.2009.
l[eEmumu noteikto, bet neizciesto sodu — brivibas atnemSanu uz 2 gadiem 10 ménesiem 10 dienam.

Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu soda laika ieskaitams iepriek$€jais apcietinajums no 07.03.2014. idz 08.05.2014.
Tiesa atzist, ka droSibas lidzeklis — apcietinajums — atstajams lidz spriedums stasies likumiga spéka.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499., 520, 524., 527., 528., 530. pantu tiesa

nosprieda:

Ipers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdariSana, kas paredzéts Kriminallikuma 262.panta
otraja dala un sodt ar brivibas atnemS$anu uz 3(iris) ménesiem, atnemot transportlidzekla vadisanas tiesibas uz 2 (diviem) gadiem, bez
mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 51.pantu noteiktajam sodam daléji pievienot neizciesto sodu, kas noteikts ar 05.06.2009. Daugavpils
tiesas Iémumu un galigo sodu /pers. A/ noteikt — brivibas atnemsanu uz 3 (iris) gadiem.

Saskana ar Kriminalikuma 52.pantusoda izcieSanas termina ieskaift iepriek$€ja apcietinajuma laiku no 06.04.2014. lidz
08.05.2014.

Soda izcieSanas terminu skaitit no 08.05.2014.
Dro&ibas dzekli — apcietinajumu — atcelt péc sprieduma staSanas spéeka.

Spriedumu var parsidzét 10 dienu laikd Rigas apgabaltiesa, apelacijas stdzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Kurzemes
rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas diena — 08.05.2014.

Tiesnese l.Risberga
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