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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2015.gada 15.oktobri

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa,

tiesnese D.Keire,

rakstveida procesa, Riga, Lomonosova iela 10, izskatfja civillietu STA “Rigas namu parvaldnieks” maza apnra prasiba pret /pers. A/ par parada
piedzinu.

AprakstoSa dala
2014.gada 2.julija Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa sanents SIA “Rigas namu parvaldnieks™ (turpmak ari- prasitaja) maza
apnera prasibas pieteikuns pret /pers. A/ (turpmak ari- atbildetdju), kura prastaja [dz tiesu piedzt no atbildétaja dzivojamas majas parvald®anas,
apsaimniekoSanas un ar dzivokla lietoSanu saistito maksajumu paradu 813,83 euro par laiku no 2010.gada 1.janvara idz2014.gada 31.majamun
likumiskos nokav&juma procentus 10,45 euro par laikkuno 2014.gada 10.janvara idz2014.gada 12.jonjam.
Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildétajam 2007.gada 25.aprili nostiprinatas pasuma tiesibas uz nekustamo fpasumu- dzivokli /adrese/.

Noradits, ka dzvojama maja /adrese/, ir nodota prasitajas apsaimniekoSana, bet dzivojamas majas parvaldiSanas figuns starp pusém nav
noslegts.

Prasttaja ir veikusi dzivojamas majas /adrese/, parvaldiSanu un apsaimniekoSanu, norékindjusies ar pakalpojumu sniedzgjiem, bet
atbildetajs nav pildyjis savus likuma noteiktos pienakumus, par sanemtajiem pakalpojumiem pilnd apmera nav norekinajies.
Izveidojusos paradu atbildetajs nav samaksajis ar1 pec pirmstiesas bridindjuma nosiifisanas.

Nemot véra minéto, prastaja lidz tiesu piedzt no atbildétaja dzvojamas majas parvaldiSanas, apsaimnickosanas un ar dzvokla lietoSanu
saistito pakalpojumu paradu 813,83 euro par laiku 2010.gada 1.janvara lidz 2014.gada 31.majjam un likumiskos nokavgjuma procentus 10,45 euro par
laiku no 2014.gada 10.janvara Iidz2014.gada 12.jtnjam.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1402., 1651., 1759., 1762., 1765., pantiem, likuma ‘“Par dzwokla Ppasumu” 12.pantu un Dzvokla pasuma
10.pantu.

Lidz lietas izskatBanai atbildetajs tiesai nav iesniedzis rakstveida paskaidrojunus uz prasibas pieteikunu. Atbildétajam nostfttais pasta stfjuns
adresatam nav izsniegts, i sagemts atpakal tiesa ar noradi “Beidzies glabasanas laiks” (lietas lapas 46-48).

Saskana ar Civiprocesa likuma 250.%!panta otro daju, paskaidrojuma neiesniegiana nav $kérslis sprieduma taisRanai lieta.

Ta ka lietas dalibnieki nav ltgusi lietas izskatiSanu tiesas sedg, ka arf tiesa neuzskata par nepiecieSamu tiesas sedes rikosanu Saja civillieta, tiesa,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.2panta pirmo dalu, civillietu ir nozingjusi izskat®anai rakstveida procesa.

2015.gada 27.augusta pazinojums par lietas izskatiSanu rakstveida procesa prasitajai nosiifits uz juridisko adresi, bet atbildétajam+ uz deklarétas
dzvesvietas adresi, kas vienlaicigi ir ar1 prasibas pieteikuma noradita adrese.

Civilprocesa likuma 56.panta sesta dala noteic, ka tiesas dokumentus juridiskajai personai piegada pec tas juridiskas adreses.

Savukart, atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta piektas dalas noteikumiem, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklargtas
dzvesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradfjusi savu
adresi, p&c kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns biit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noradtaja
papildu adresg vai §&s personas noraditaja adresg sazinai ar tiesu.

Nemot veéra minto, tiesa konstate, ka par lietas izskatSanu pusem pazinots atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta noteikumiem un Iidz ar to,
atbilstosi Civilprocesa likuma 56.'panta 3.punktam, uzskatams, ka pusém tiesas dokumenti izsniegti septitaja diend no nositanas dienas.

Sados apstaklos tiesa atzist, ka par lietas izskat®anu puses ir informétas savlaicigi, atbilstosi Civilprocesa likuma noteikurmiem.

Motivu dala

Izvertgjot prasibas picteikuma izklastios argumentus, parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama.

No lietas materialos esosas zemesgramatas izdrukas (lietas lapa 34) i redzams, ka atbildétajam, pamatojoties uz 2007.gada 29.marta pirkuma
ligunu, 2007.gada 25.aprili zemesgramata ir nostiprintas jpasuma tiesibas uz dzvokli Nr. 91, /adrese/ un pie dzivokla piederoSajam kopipasuma
domajamam dalam no daudzdzivoklu majas.

No lietas materialiem ir redzams, ka dzvojama maja /adrese/ i nodota parvaldiSanai prasiajai (sakotnéji- RP SIA “Plavnieku nami”, pec
reorganizacijas- SIA “Rigas namu parvaldnieks”, sk. lietas lapas 12-33).

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistbu tiesbas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma. Savukart
Civillikuma 3.pants paredz, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad §T attieciba radusies, pargrozijusies vai
izbeigusies. Neskartas paliek jau iegiitas tiesibas.

Ta ka atbildetajam parads tiek pieprastts par laku no 2010.gada 1.janvara idz 2014.gada 31.maijam, tiesa secina, ka pusu tiesiskas attiecibas
regul likuns “Par dzivokla pasumu”, kurS bija speka no 1995.gada 28.septembra lidz 2011.gada 1.janvarim, ka arT no 2011.gada 1.janvara speka
esosais Dzivokla pasuma likuns.

Likuma ,,Par dzivokla tpaSumu” 12.pants noteic, ka dzwokla pasSnieks sedz nepiecieSamos izdevumus, kas saisfiti ar dzvojamas majas, tas
komunikaciju un iekartu uzturéSanu, ekspluataciju un remontu, ka art ar zemes gabala uzturéSanu, proporcionali sava dzivokla pasuma lielumam, tapat art
norekinas par sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai dzivokla 1pasnieks ir majas kopipasuma esosas dalas parvaldianai un
apsaimnickoSanai izveidotas dzvoklu 1pasnieku sabiedribas dalibnieks un vai vips ir vai nav nosledzis attiecigu Iigun.



Savukart Dzivokla Ppasuma likuma 10.panta 3.punkts paredz dzivokla fpasnieka pienakunu norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas
saisfiti ar dzivokla pasuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadZives atkritunmu izveSana).

No mintajam normam ir secinamns, ka atbildétajam ka dzivokla Nr. 91, /adrese/ ipasniekam bija likumisks pienakums nor€kinaties ar prastaju par
dzvojamas majas apsaimnickoSanu, uzuréSanu un ar dzivokla lietoSanu saisttajiem pakalpojumiem.

Samaksas pienakumu par minto pakalpojumu sapensanu attiecigaja laka perioda no 2010.gada 1.janvara Iidz2014.gada 31.majjam,
atbildetajam rada Dzivokla Tpasuma likuma 10.panta 3.punkts un Likuma ,,Par dzivokla pasumu’” 12.pants.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta prmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Tiesa nem vera, ka atbildetajs nav iesniedzis tiesai rakstveida paskaidrojumus uz prasibas pieteikumu, apstiid€jis prasitajas sniegto pakalpojunmu
sangensanas faktu un lidz ar to arf tiesai nav pamata apSaubt, ka prasitaja ir sniegusi atbildétajam dzivojamas majas uzturéSanas, apsaimniekoSanas un ar
dzvokla lietoSanu saistitos pakalpojumus.

Civillikuma 1838.panta pirma dala noteic, ka samaksa izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa nem vera, ka atbildetajs atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta pirmas dalas noteikumiem nav apstridgjis prasitajas tiesai iesniegtos prasibas
summas aprekinus, nav iesniedzs tiesai pieradjumus tam, ka biitu veicis parada samaksu lielaka apmera neka tas noradits prasibas pieteikuna.

Lidz ar to tiesa atzist par pieraditu, ka atbildetaja parads par dzivojamas majas /adrese/ parvaldiSanu, apsaimniekosanu un ar dzvokla lietoSanu
sapentajiem pakalpojumiem par laiku 2010.gada 1.janvara Iidz 2014.gada 31.majamir 813,83 euro, ka tas noradis prasibas pieteikuma.

Chvillikuma 1652.panta 3.punkts noteic, ka paradnieka nokavejuns iestajas pats no sevis, kad vig$ palaidis garam termigu, kas nolikts izpildSanai
vai nu ar likumu, vai ar ligunw, vai ari pec parasas.

Savukart Civillikuma 1759.panta 1.punkts paredz, ka procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut art parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem Saskana ar Civillikuma 1765.panta
pirmo dalu procentu apners ciesi janosaka akta vai darjuni. Ja tas nav darts, ka art taja gadfjuns, ja likuns nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas
ir, sesi procenti no sinta gada.

Ta ka lietas izskafBanas gaita ir konstatSts parada samaksas nokavgjums no atbildétaja puses, tiesa secina, ka prasitajai ir juridisks pamats
pieprast no atbildétaja Civillkuma 1765.panta paredzetos likumiskos procentus par laiku no 2014.gada 10.janvara Iidz2014.gada 12.jinjam.

Atbilstosi prasitajas aprkiniem, likumisko procentu apmérs par mingto laika periodu sastada 10,45 euro. Atbildétajs pret Siem aprekiniem
iebildumus nav iesniedzis un arf tiesa, iepazistoties ar aprekiniem, neapSauba to pareizibu.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo sumnu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka ari prasitaja tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Ievérojot minéto, tiesa atzist, ka prasitajai ir nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja Civillikuma 1765.panta
paredzetos likumiskos 6 procentus gada, no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai pusei, kuras laba taistts tiesas spriedurns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus.

Prastaja pie prasibas celSanas ir samaksajusi valsts nodevu par prasibas pieteikumu 147,62 euro un ar lietas izskafSanu saistttos izdevumus 4,70
euro.

Ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsetas tiesas tiesneses 2014.gada 5.novembra lemumu prasitajai ir atmaksata pie prasibas celSanas parmaksata
valsts nodeva 23,98 euro apmera.

Savukart atlikust prastajas samaksata valsts nodeva 123,64 euro apmera un ar lietas izskatSanu saistitie izdevami 4,70 ewro ir piedzenami no
atbildetaja par labu prasttajai uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas pamata.

Lidz ar to no atbildétaja par labu prastajai ir piedzenanms dzwvojamas majas parvaldiSanas, apsaimniekoSanas un ar dzivokla lietoSanu saistto
pakalpojumu maksajumu parads par laiku 2010.gada 1.janvara idz2014.gada 3 1.maijam 813,83 euro, likumiskie nokavejuma procenti 10,45 euro par
laiku no 2014.gada 10.janvara Iidz 2014.gada 12.junijam, valsts nodeva 123,64 euro apmera un ar lietas izskatSanu saisfie izdevumi 4,70 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu sprieduma labprafigas izpildes termins nosakamns 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa 41.panta pirmo dalu, 93.panta pirmo dalu, 193., 195. un 204.! pantiem, tiesa

nosprieda

Maza apméra prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr. 40103362321, dzvojamis majas
parvaldianas, apsaimniekoSanas un ar dzivokla lietoSanu saistito pakalpojumu maksajumu paradupar laku2010.gada 1.janvara lidz2014.gada
31.maijam 813,83 euro, lkumiskos nokavejuma procentus 10,45 euro par laiku no 2014.gada 10.janvara lidz 2014.gada 12.jtnjjam, valsts nodevu
123,64 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 euro, kopa piedzt 952,62 euro (devinus simtus piecdesmit divus exro un 62 centus).

Noteikt SIA ‘“Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr. 40103362321, tiesibas saneint no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par laku
Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) likumiskos seSus procentus gada no neatmaksatas parada pamatsummas (813,83 euro), ieverojot Civillikuma
1763.panta 1.punkta noteikumus, ka procentu picaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala lichomu

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei - 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas briza.

Spriedumu, ja pastav kads no Civilprocesa likunm 440.2 pantd notektajiem apelacijas tiesvedibas ierosinaSanas pamatiem, var parsiidzst
apelacijas kartiba, 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastad®anas dienas, 2015.gada 15.0ktobra, Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegja,
apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales prickspilsetas tiesa.

Tiesnese /paraksts/ D.Keire



