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SPRIEDUMS
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2014.gada 15.maija, Tukuma

Tukuma rajona tiesa,

tiesnese K.Vanaga

ar tiesas sézu sekretari S.Stalbergu,
piedaloties prokurorei J.Pridanei

atklata tiesas sédé izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsidziba péc Kriminalikuma 193.panta otras
dalas un 180.panta pirmas dalas.

Tiesa
noskaidroja
apsldzétais /pers. A/ izdarija sveSa maksasanas lidzekla nolaupi$anu un nelikumigu izmanto$anu, $ados apstaklos:

2012.gada 21.septembra vakara, izmekléSana precizi nenoskaidrota laika, bet ne vélak par pulksten 20:43, /pers. A/, badams
iepriek§ sodits ar Ludzas rajona tiesas 2010.gada 2.decembra spriedumu péc Kriminallikuma 175.panta otras dalas ar brivibas
atnpemSanu uz desmit méneSiem un2012.gada 30.maija atbrivots pirms termina, nosacitas pirmstermina atbrivoSanas laik3,
atrodoties /pers. B/ dZives vieta /adrese/, no istabas galda atvilkines, nevienam neredzot, maksasanas lidzekla zadzbas noltka, bez
atlaujas, panéma /pers.B/ VAS ,Latvijas Hipotéku un zemes banka” izsniegto kartes kredita kontam Nr.LV86LHZB3100006305002
piesaistito debetkarti un turpat esoso lapinu ar maksajuma kartes PIN kodu un devas prom no /pers. B/ dzivesvietas.

Turpinot savas darbibas, nolika nelikumigi izmantot ieprieks /pers. B/ nolaupto maksasanas lidzekli, /pers. A/, ap pulksten 20:43,
atrodoties /adrese/, bez atlaujas ievietoja debetkarti VAS , Latvijas Hipotéku un zemes banka” bankomata, ievadija vina riciba eso$o
PIN kodu un nonéma no kartes /pers. B/ piedero$o naudu (Ls195) 277,46 euro apméra, ko péc tam izmantoja savam vajadzibam.

Tada veida /pers. A/ nelikumigi izmantojot maksasanas lidzekli, nodaria cietuSajam zaudé&jumus (Ls195) 277,46 euro apmeéra.
Ar Sadam savam darbibam /pers. A/ izdarija Kriminallikuma 193.panta otraja daja paredzéto noziedzigo nodarijumu.
CietuSais /pers. B/ lietd uzturéja pieteikto materialo kaitéjuma kompensaciju 277,46 euro apmeéra.

Tiesas sédé /pers. A/ savu vainu vinam inkriminétaja noziedzZigd nodarijuma izdarisana péc Kriminalikuma 193.panta otras dalas
atzina pilniba un nozéloja izdarfto. Lidza neveikt pieradijumu parbaudi tiesas sédé. Paskaidroja, ka saprot pieradijumu parbaudes
neizdariSanas batibu un procesualas sekas, atzina cietusa pieteikto kaitéjuma kompensaciju.

Nemot véra to, ka apsitdzétais atzist savu vainu, apstiprina, ka apsidziba noradtie noziedziga nodarjuma apstakli atbilst patiesibai,
piekrit vinam celtas apstdzibas kvalifikacijai, atzist cietusa pieteikto materialo kait€juma kompensaciju, ka art nemot véra prokurora
un cietusa viedokli, ka pieradijumu parbaudi tiesa nav nepiecieSams izdart, atbilstoSi Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmajai
dalai tiesa neizdara pieradijumu parbaudi lieta.

Tiesa, iepazistoties ar lietas materidliem, atzZist, ka apstdzétd /pers. A/ vaina péc Kriminalikuma 193.panta otrds dalas par
noziedzZiga nodarijuma izdariSanu2012.gada 21.septembrTir pilniba pieradita un vinu darbibas péc minétds likuma normas ir
kvalificétas pareizi. Tiesai iepazZistoties ar lietas materidliem nav Saubu par apsidzéta vainu un viniem inkriminétd noziedziga
nodarjuma kvalifikaciju. Ar lietas materidliem ir pieradis, ka apsudzétais veicot tSa apzinatas darbibas ir nelikumigi nolaupijis
(nozadzis) un izmantojis sveSu maksasanas lidzekli, ar mérki gt materialu labumu.

Nemot véra, ka tiesas izmekléSana tika izdarita bez pieradjumu parbaudes saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta
noteikumiem, pieradijumu analize un uzskaitidana tiesas sprieduma nav nepiecieSama.

Nosakot sodu tiesa nem véra, ka saskana ar Kriminalikuma 35.panta otro dalu, soda mérkis ir ne tikai sodt vainigo personu par
izdarito noziedzigo nodarijumu, bet ari aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu, ka arT panakt , lai notiesatais un citas
personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigo nodarijumu izdari$anas.



Saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro dalu, tiesa nosakot soda veidu, nem véra izdarita noziedZiga nodarjuma raksturu un radito
kaitéjumu, vainigd personibu. AtbilstoSi normas tre$ajai dalai, nosakot soda méru tiesa nem véra atbildibbu mikstinoSus un
pastiprinoSus apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta (likuma redakcija, kas spéka no 2013.gada 1.aprila) nosacijumiem, Kriminalikuma 193.panta
otraja dala paredzétais, apstdzétajiem /pers. A/ inkriminétais noziedzigais nodarjums, atzistams par smagu noziegumu, par kura
izdarnSanu Kriminallikuma 193.panta otra dala no 2013.gada 1.aprila paredz piemérot sankciju sodot ar brivibas atnpem$anu uz laiku
ldz pieciem gadiem vai ar Tslaicigu brivibas atnemsanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu, konfiscéjot mantu vai bez mantas
konfiskacijas.

Par apsidzéta /pers. A/ personibu noskaidrots, ka vins iepriek$ vairakkart sodits. Ka redzams no prokurora tiesas s€dé iesniegtas
leM Informacijas centra Sodu registra izdrukas, /pers. A/ ieprieks ir 8 reizes sodits. Kopuma /pers.A/ ir iesaistits 38 kriminalprocesos,
no kuriem 10 kriminalprocesi ierosinati péc $Tnoziedziga nodarjuma.

Ar Ludzas rajona tiesas 2010.gada 2.decembra spriedumu (lietas 54-55.lapa), /pers. A/ atzits par vainigu un sodis péc
Kriminallikuma 175.panta otras dalas ar brivibas atnpemSanu uz 10 ménesSiem, bez mantas konfiskacijas.

A r2010.gada 11.augusta Rézeknes rajona tiesas spriedumu (lietas43- 51.lapa)/pers. A/ atzits par vainigu un sodits péc
Kriminallikuma 179.panta otras dalas, 175.panta otras dalas, 180.panta otras dalas un 193.panta otras dalas, nosakot galigo sodu
brivibas atpemsSanu uz 3 gadiem un etriem ménesiem.

Ar Jékabpils rajona tiesas 2011.gada 20.jdlija léEmumu /pers. A/ saskana ar Kriminalikuma 50.panta piekto dalu noteikts galigais
sods péc Rézeknes tiesas 2010.gada 11.augusta sprieduma un Ludzas rajona tiesas 2010.gada 2.decembra sprieduma, dalgji
saskaitot sodus un galigais sods noteikts brivibas atnemsana uz 3 gadiem 4 méneSiem, bez mantas konfiskacijas.

Ar Jékabpils rajona tiesas 2012.gada 30.maija [eEmumu /pers. A/ atbrivots no soda izcieSanas nosacti pirms termina uz neizciesta
soda laiku 11 méneSiem un 25 dienam, Klavanam uzlikts par pienakumu piedalties probacijas programmas péc VPD amatpersonu
noradijumiem, 30 darba dienu laika registréties NVA vai uzsakt darba attiecibas, konsultéties pie narkologa.

Ar Rézeknes rajona tiesas 2012.gada 6.septembra lémumu nolemts izpildit notiesatajam /pers. A/ ar Jékabpils rajona tiesas
2012.gada 30.maija Iemumu nosacti pirms termina atbrivota, neizciestd soda daju — brvibas atpemsanu uz 11 ménesSiem un 25
dienam.

Ar 2013.gada 2.aprila Rézeknes tiesas spriedumu /pers. A/ atzits par vainigu un sodits péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas ar
brivibas atnem$anu uz 4 ménesSiem.

Ar2013.gada 11.junija Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas Iémumu atbilstoSi kriminallikuma 50.panta piektajai dalai péc
nolémumu kopibas, ietverot sodu, kas /pers. A/ piespriests ar Rézeknes tiesas 2013.gada 2.aprila spriedumu, soda, kas /pers. A/
noteikts ar Rézeknes tiesas 2013.gada 3.maija leEmumu, noteikt galigo sodu brivibas atnemSanu uz 2 gadiem un 1 ménesi un noteikto
sodu uzskatt par izciestu.

Minéto apliecina prokurora tiesas sédé iesniegtie nolemuma noraksti.
Kriminallietas materialos atrodas leM Informacijas centra Sodu registra izdruka (lietas 36.-40.lapa).

Ka redzams no leM Informacijas centra Sodu registra izdrukas, /pers. A/ divas reizes sodits administrativi, izteikti bridinajumi (lietas
35.lapa).

Apsidzétais nesastav SIA ,Rézeknes veselibas apripes centra” narkologijas kabineta un Rézeknes psihiatru prakses psihiatrijas
kabineta uzskaité. Minéto apliecina prokurora tiesas sédé€ iesniegtas izzinas.

Rézeknes pilsétas dome noradiusi, ka /pers. A/ faktiski dzZivo /adrese A/. Rézeknes pilsétas domes riciba nav informacijas, kura
varétu raksturot minéto personu.

Prokurors tiesas sédé iesniedza Daugavgrivas cietuma raksturojumu, kura noradis, ka /pers. A/ soda izpildes laika soda
izcieSanas reZima parkapumus nepielava, pamudinats no cietuma administracijas puses nebija. Piedaljas labiekartosanas un
uzkop$anas darbos bez darba samaksas. Noradts, ka uz audzino$a rakstura parkapumiem reagé péc saviem uzskatiem.

Par apsidzéta /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli, saskana ar Kriminallikuma 47 .panta otro dalu, tiesa atzist to, ka apstdzétais ir
savu vainu valsirdigi atzinis un izdarito nozZélo.

Saskana ar Kriminallikuma 47 .panta otro daju par apsidzéta atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka apstdzétais ir izlidzis ar
cietuSo apnémies lidz 2014.gada 1.junijam segt zaudéjumus par ko noslégts izigums.

AtbilstoSi Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktam, /pers. A/ konstatéts atbildibu pastiprino$s apstaklis — noziedzigais
nodarjums veido nozieguma recidivu.

Nosakot soda veidu tiesa nem véra minétas par apstdzéto /pers. A/ personibu iegiitas raksturojo$as zinas, noziedzigd nodarijuma
raksturu, radio kaitgjumu.

Tiesa atzist, ka, lai sasniegtu soda mérki - soditu /pers. A/ par izdarito noziedzigo nodarijumu, ka ari panaktu, lai apsidzétais turpmak
pilditu likumus un atturétos no noziedzZigu nodarijumu izdariSanas, /pers. A/ nosakams brivibas atnemSanas sods, saskana ar
Kriminallikuma 193.panta otras dalas sankcijas nosacijumiem.

Ka izriet no iepriek§ minéta, /pers. A/ noziedZigo nodarijumu izdarjis nedzéstas sodamibas laika. Turklat, tiesa nem véra, ka



noziedzigais nodarjums ir izdaris laika, kad spéka bija iepriek§€ja Kriminallikuma redakcija ( zaudéja spéku ar 2013.gada 31.martu).

Saskana ar groZjumiem Kriminallikuma Parejas noteikumos (spéka no 2013.gada 1.aprila), to 1.punktu, personas, kuras izdarjusSas
noziedzigu nodarijumu lidz Sa likuma spékad stdSanas dienai, saucamas pie kriminalatbildibas saskana ar tam Kriminallikuma
normam, kuras bija spékd $a nodarijuma izdariSanas laika. AtbilstoSi Parejas noteikumu 6.punktam ja par attiecigo noziedzigo
nodarijumu Kriminallikuma péc 3a likuma spéka staSanas dienas paredzéta zemaka brivibas atnem3anas soda minimala robeza,
tiesa to nem véra, nosakot brivibas atnpemsanas sodu.

Kriminallikuma 193.panta otras dalas redakcija, kas bija spékad Idz2013.gada 31.martam, neparedzéja par $ada noziedziga
nodarijuma izdariSanu piemérot sodu- piespiedu darbus. Nemot véra iepriek§ minétos Parejas noteikumus, tiesa nesaskata iespéju
Ipers. A/l noteikt sodu piespiedu darbu, kas iek|auti pasreizéjas Kriminallikuma 193.panta otras dalas sankcija.

Tiesai, atbilstoSi Kriminalikuma 42.pantam, nav likumiga pamata piemérot/pers. A/ sankcija paredzéto papildsodu, mantas
konfiskaciju.

lzvertéjusi par apsudzéta personbu iegitas zinas, kd arm noziedZigd nodarijuma raksturu, tiesa atzist, ka taisnigs un izdaritajam
noziedzigajam nodarijumam un apstdzéta personibai atbilstoSs sods par izdarito noziedzigo nodarijumu /pers. A/ péc Kriminallikuma
193.panta otras dalas ir brivibas atnpemsana uz 1 gadu.

Nosakot soda méru tiesa nem vérg, ka ir konstatéti divi atbildibu mikstinoSi apstakli un viens pastiprinoss apstaklis.

Apsldzéta ligums soda termina ieklaut laiku, kuru vin$ pavadijis izcieSot sodu péc Rézeknes tiesas 2010.gada sprieduma, nav
pamatots un neatbilst likuma prastbam.

Apsldzétais/pers. A/ pilniba atzina cietusa /pers. B/ pieteikumu par mantiska kaitéjuma kompensaciju (Ls195) 277,46 euro apméra.

Pie sadiem apstakliem tiesa atzist, ka pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 352.panta ceturto da|u, kura noteikts, ka kaitéjuma
nodaritajs var labpratigi piekrist cietu§a noteiktajam kompensacijas apméram, un vadoties no Kriminalprocesa likuma 353.panta ir
pamats pilniba apmierinat cietusa /pers. B/ pieteikumu par materiala kaitéjuma atlidzibu.

Sakotnéji lieta /pers. A/ celta apsidziba péc Kriminalikuma 180.panta pirmas dalas, par sveSas kustamas mantas nolaupianu
(zadzbu) neliela apmera.

Tiesas s€dé cietuSais /pers. B/ un apsidzétais /pers. A/ iesniedza izZigumu, Iidza to apstiprinat un atbrivot apstdz&to no
kriminalatbildibas par Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma izdari$anu.

CietuSais /pers. B/ tiesai paskaidroja, ka ir piedevis apsidzétajam, apsidzetais ir solijis atlidzinat visus zaudéjumus. Cietusais
apliecinaja, ka parakstot izligumu apzinajas ta tiesiskas sekas.

Apsldzétais /pers. A/ atzina sevi par vainigu apstdziba péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas, izdarito noz€loja, apstiprindja, ka
izligumu noslédzis labpratigi, vinam ir saprotamas izZiguma noslég8anas tiesiskas sekas.

Prokurore atzina, ka noslégtais izligums atbilst visam likuma prasibam, l0dza saskana ar Kriminalprocesa likuma 377.panta 9.punktu
izbeigt kriminalprocesu par /pers. A/ celto apsudzibu péc kriminallikuma 180.panta pirmas dalas.

Tiesa novértgjot iesniegto izligumu, parliecinoties tiesas sédg, ka cietuSais un apsidzétais izligumu noslégusi labpratigi un viniem ir
saprotamas noslégta izliguma tiesiskas sekas, uzklausot prokurora ligumu izbeigt kriminalprocesu, atZist ka izligums noslégts
atbilstosi likuma prasibam. Cietusais apstiprinaja, ka ir pilniba piedevis apsidzétajam.

No 2014.gada 14.maija tiesas s€dé iesniegta un puSu parakstita izliguma izriet, ka cietuSais ir izlldzis ar apsidzéto /pers. A/,
apsidzétais ir atvainojies un cietuSais So atvainoSanos ir pienémis un piedevis. Izliguma cietuSais un apstdzétais apstiprinajusi, ka
viniem ir saprotamas izliguma kriminaltiesiskas un kriminalprocesualas sekas, izZigums noslégts labpratigi.

Atbilstosi Kriminalikuma 7.panta treSajai dalai (likuma redakcija, kas spéka no 2013.gada 1.aprila), Kriminalikuma 180.panta
pirmaja dala paredzétais noziedzigais nodarjumi ir mazak smags noziegums. ArT likuma redakcija, kas bija spéka lidz 2013.gada
31.martam, /pers. A/ inkriminétais noziedzigais nodarijums bija klasificéti, ka mazak smags noziedzigs nodarijums.

Kriminalprocesa likuma 377 .panta 9.punkts paredz, ka kriminalprocesu nedrikst uzsakt, bet uzsakts process ir jaizbeidz, ja noticis
cietusa un aizdomas turétd vai apstdzéta izligums tada kriminalprocesa, kuru var uzsakt tikai uz cietu$as personas pieteikuma
pamata. Minétais attiecinams uz Kriminallikuma 180.panta pirmo dalu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 97. panta astoto da|u, cietuSais visas kriminalprocesa stadijas un visos ta veidos var izligt ar
personu, kura radijusi vinam kaitéjumu. Likuma paredzétajos gadijumos izligums ir pamats kriminalprocesa izbeigSanai.

lzvértéjusi lieta konstatétos apstaklus, tiesa atzist, ka lietd pastav likuma noradtie apstakli, atbilstoSi kuriem kriminalprocess par
Ipers. A/ celto apsudzibu péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas ir izbeidzama sakara ar izZligumu ar cietuso.

Uz tiesas sédi, péc norikojuma, /pers. A/ aizstavibai bija ieradies zvérinats advokats G.Baraks, kurs iesniedza tiesai pazinojumus par
valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas sniegSanu kriminalprocesa. /pers. A/ no advokata pakalpojumiem tiesa atteicas.

Kriminalprocesa likuma 84.panta 4.dala nosaka, ka advokatam ir tiesibas prasit samaksas piedzinu.

Kriminalprocesa likuma 84.panta 2.dala nosaka, ka valsts nodroSinatas juridiskas palidZibas samaksas kartibu un apmérus nosaka
2009.gada 22.decembra Ministru Kabineta noteikumi Nr.1493 ,Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas apjomu,
samaksas apmeéru, atlidzbas izdevumiem un izmaksas kartbu”. Sis likuma prasibas ievérotas, aizstave ir iesniegusi noteikumos



paredzetaja kartiba tiesai pazinojumus par valsts nodroSinatas palidzZibas sniegSanu kriminalprocesa, kuri sastadii ievérojot
noteiktos tarifus un aprékinati atbilsto$i nostradato stundu un apstdzéto skaitam.

Aizstavju pieprasijums par veikta darba samaksu ir pamatots un apmierinams, pieprasita darba samaksa atbilst likuma noteiktajam
aprékinam.

Kriminalprocesa likuma 85.pants noteicis personu loku, kuram ir tiestbas bat atbrivotam no samaksas par aizstavja palidzibu.
Lieta pastav likuma noradtie apstakli apsidzéta /pers. A/ atbrivoSanai no samaksas par sniegto juridisko palidzibu.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Kriminallikuma 193.panta otro dalu, 180.panta pirmo dalu, 7.pantu, 35.pantu, 47.pantu, 48.pantu,
ievérojot Kriminalprocesa likuma 377.panta 9.punktu, 499.,511.-515., 520., 527., 528. pantus,

tiesa

nosprieda

Ipers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu un sodit péc Kriminallikuma 193.panta otras dalas ar brivibas atnemsanu
uz 1 (vienu) gadu, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 272.panta ceturto dalu, piemérot /pers. A/ droSibas lidzekli apcietinajumu, aizturot vinu tiesas
sézu zale.

Soda izcieSanas laiku skaitt no 2014.gada 15.maija.

Izbeigt kriminalprocesu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsidziba péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas sakara ar
cietu$a un apsudzeta izligumu.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu cietuSajam /pers. B/, personas kods /personas kods/, materialo
zaudéjumu kompensaciju 277,46 euro (divi simti septindesmit septini euro un Cetrdesmit sesi euro centi).

Atzit zverinata advokate Ginta Baraka tiesibas uz 35,30 euro (trisdesmit pieci euro, trisdesmit euro centi) atlidzibu par valsts
nodroSinatas juridiskas palidZibas sniegSanu kriminalprocesa apsudzétajam /pers. A/.

Atbrivot /pers. A/ no valsts laba piedzenamas atlidzZibas par valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas sniegSanu kriminalprocesa.
Spriedumu var parsidzét 10 dienu laika, no pilna sprieduma sastadiSanas dienas 2014.gada 15.maija, apelacijas kartba Zemgales

apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija tikai dala par tiesas piespriesto sodu, vai sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem,
stdzibu vai protestu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese K.Vanaga



