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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ogre 2017.gada 20.marta
Ogres rajona tiesa,
tiesnese I.Punte,
piedaloties prokurorei S.Rullei,
aizstavei [. Markitanei,

atklata tiesas s€dé videokonferences rezima izskatfja kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidzba péc Krimnallikuma
193.panta otras dalas.

AprakstoSa dala

/pers. B/ izdarjja sveSa maksasanas lidzekla nolaupiSanu un nelikuniigu izmantosanu $ados apstaklos:

2016.gada 14.marta ap plkst.16.50 /pers. B/, atrodoties SIA ,,/Nosaukums/ /adrese/, pie 204.kabineta un redzot, ka blakus kabinetam uz kr&sla
bez uzraudzibas atstata /pers. D/ virsjaka, ar nodomu izdartt sveSas mantas nolaupianu, apdraudot /pers. D/ mantiskas intereses, parmeklgja /pers. D/
virsjakas kabatas. Apdraudot tautsaimniecibas intereses finanSu - kredita sfera, slepeni, aiz mantkarigam tieksm€m - ar noliku izmantot sveSu
maksasanas idzekli un giit labumu, /pers. B/ nolaupija no virsjakas kabatas sveSu maksasanas hidzekli - AS /Nosaukums A/ vz /pers. D/ varda izsniegto
kontam /munmurs/piesaistto Master Card Debit nor€kinu karti Nr./numurs/un kartigu ar PIN kodu.

Turpinot sava noziedZiga nodoma - sveSa maksaSanas lidzekla nelikumiga izmantoSana, istenoSanu, pec /pers. D/ maksasanas hdzekla
nolaupianas, /pers. B/ ar nodomu nelikunigi izmantot sveSu maksasanas lidzekli ieradas SIA /Nosaukums B/ veikala /adrese/, kur 2016.gada 14.marta
plkst.16.59 svesu maksasanas lidzekli - AS /Nosaukuns A/ uz /pers. D/ varda izsniegto Master Card Debit norékinu karti ielika postterminali, ievadija
PIN kodu un veica ar to maksajumu par pirkumu par summu 2,80 EUR, tadgjadi, nelikunigi izmantoja sveSu maksasanas fidzekl.

Turpinot sava noziedzZiga nodoma - sveSa maksasSanas Iidzekla nelikuniga izmantoSana, WtenoSamu, péc /pers. D/ maksasanas Idzekla
nolaupBanas, /pers. B/ ar nodomu nelikuniigi izmantot sveSu maksasanas Iidzekli, ieradas SIA /Nosaukuns B/ veikala /adrese/, kur 2016.gada 14.marta
plkst.17.00 svesu maksasanas hidzekli - AS /Nosaukunms A/ uz /pers. D/ varda izsniegto Master Card Debit norekinu karti ielika postterminali, ievadija
PIN koduun veica ar to maksajumu par pirkumu par summu 1,50 EUR, tadgjadi, nelikuniigi izmantoja svesu maksasanas fidzekli.

Turpinot sava noziedziga nodoma - sve$a maksaSanas Ifidzekla nelikuniga izmantoSana, WtenoSanu, péc /pers. D/ maksasanas Iidzekla
nolaupBanas, /pers. B/ ar nodonu nelikuniigi izmantot svesu maksasanas lidzekli ieradas SIA /Nosaukums B/ veikala /adrese/, kur 2016.gada 14.marta
plkst.17.01 sveSu maksasanas fidzekli - AS /Nosaukuns A/ uz /pers. D/ varda izsniegto Master Card Debit norekinu karti ielika postterminali, ievadija
PIN kodu un veica ar to maksajumu par pirkumu par summu 2,80 EUR, tadgjadi, nelikuniigi izmantoja svesu maksasanas fidzekli.

Turpinot sava noziedziga nodoma - sve$a maksaSanas Iidzekla nelikumiga izmantoSana, tenoSanu, péc /pers. D/ maksasanas lidzekla
nolaupBanas, /pers. B/ ar nodomu nelikuniigi izmantot svesu maksasanas lidzekli ieradas /adrese/, pie AS /Nosaukums A/ bankomata ATM42850, kur
2016.gada 14.marta plkst.17.10 ievietoja sveSu maksasanas lidzekli - AS /Nosaukuns A/ uz /pers. D/ varda izsniegto Master Card Debit norekinu karti
bankonita, ievadja PIN kodu un iznéma no AS /Nosaukums A/ uz /pers. D/ varda atverta konta /mumurs/100 EUR, tadgjadi, nelikunigi izmantoja
svesu maksasanas lidzekli.

Turpinot sava noziedziga nodoma - sve$a maksasanas lidzekla nelikumiga izmantoSana, TtenoSanu, péc /pers. D/ maksasanas lidzekla
nolaupBanas, /pers. B/ ar nodomu nelikuniigi izmantot sveSu maksasanas lidzekli ieradas /adrese/, pie AS /Nosaukums A/ bankomata ATM42850, kur
2016.gada 14.marta plkst.17.11 ievietoja svesu maksasanas fidzekli - AS /Nosaukuns A/ vz /pers. D/ varda izsniegto Master Card Debit norekinu karti
bankomata, ievadija PIN kodu un iznéma no AS /Nosaukuns A/ uz /pers. D/ varda atverta konta /munmurs/50 EUR, tadgjadi, nelikuigi izmantoja svesu
maksaSanas fidzekli.

/pers. B/ ar savu noziedzigo ricibu nodarja /pers. D/ mantisko kait€jumu 157,10 EUR apméra.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarjja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Krimmnallikuma 193.panta otraja dal.

Motivu dala

Tiesas sed€ apstdzeta /pers. B/ savu vainu vinai izvirzitaja apstidziba atzina pilriba, izdartto valsirdigi nozEloja, un ludza tiesas izmekleSana
pieradjumu parbaudi neveikt.

Prokurore S.Rulle izteica viedokli, ka lieta nav nepiecieSans veikt pieradjumu parbaudi, jo konstateti Krimnalprocesa likuma 499.panta
paredzetie apstakli.

Apsidzetas aizstave 1. Markitane piekrita, ka lietu var izskattt bez pieradjumu parbaudes, jo apsiidzeta savu vainu vigai izvirzitaja apsudziba ir
atzinusi pilniba un izdartto noZlo.

Ieverojot izteiktos viedoklus, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu tiesa nolema lieta neveikt pieradjunu parbaudi, jo apsudzeta atzina
savu vainu vinai izvirzitaja apsudziba, ka ar1 ludza neveikt pieradjunu parbaudi tiesas izmeklesana.

Tiesai pec lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par apstidzetas vainigunu un noziedziga nodarjuma juridisko kvalifikaciju.

Tiesas sedg apsiidzEtajai izskaidrota pieradijunu parbaudes neveikSanas procesuala bitiba un sekas.

Nemot vera, ka pieradijunmu parbaude tiesas seéde netika veikta, tad saskapa ar Kriminalprocesa likuma 527.panta tresas dalas nosacjumiem
pieradijumu analize un to uzskaitijums sprieduma nav nepiecieSans.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.panta tresaja dala noteikto, tiesas izmekleSana parbaudot apstidzetas /pers. B/ personu raksturojosos
datus, noskaidrots, ka apstidzeta ir Latvijas Republikas pilsone, dzimusi /datums/Riga, ieguvusi pamatskolas izgfitibu, nestrada, precgjusies, 2009.gada
un 2016.gada dzimusi berni, bez deklarétas dzvesvietas, faktiska dzvesvieta — /adrese/.

/pers. B/ ieprieks 10 reizes sodtta, ped&jo reizi ar Rigas rajona tiesas 2017.gada 7.februara spriedumu par Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala



paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSanu sodita ar Blaicigu brivibas atpensanu uz 3 méneSiem. Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu
galigais sods noteikts brivibas atpenmsana uz 1 gadu 3 meneSiem un piespiedu darbs 396 stundas. Izcie$ sodu Ilguciema cietumi. (lietas 138.-144.lapa).

Tiesa atzist, ka apstidz&tas /pers. B/ vairigums vinai celtaja apstidzba i pieradits, un noziedzigo darbibu kvalifikacija péc Kriminallikuma 193.panta
otras dalas atzistama par pareizu.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturto dalu, Krimmnallikuma 193.panta otraja dala paredzetais noziedzigais nodarjjums klasificets ka smags
nozieguirs, par ko soda ar brivibas atpensanu uz laiku hidz pieciem gadiem vai ar wslaicigu brivibas atpensanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu,
konfisc€jot mantu vai bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro dalu par apsiidzetas /pers. B/ atbildibu nikstinoSo apstakli tiesa atzist to, ka vina savu vainu izdaritaja
noziedzigaja nodarfjuma atzist un izdarito noZlo.

Saskana ar Krimnallkuma 47.panta pirmas dalas 3.punktu par apstidzetas atbildibu nikstinoSo apstakli tiesa atzist ar to, ka viga labpratigi
atlidzmajusi cietuSajai ar noziedzigo nodarfjumu radtto kait€junmu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstidzetas /pers. B/ atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzgais
nodarfjums veido noziedziga nodarfjuma recidivu, jo izdartts nedzestas sodanibas laika.

Nosakot apsiidzetajai soda veidu un mery, tiesa saskana ar Krimnallikuma 46.pantu, nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito
kaitejumu, apstdzetas personibu raksturojosos datus, divus atbildibu nikstinosos apstakjus, ka ar atbildibu pastiprinoso apstakli.

Tiesa nem vera, ka saskana ar Krimnalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punktu, pirmas instances tiesa apstidzeta ir izmantojusi savas tiesibas
sadarboties ar procesa virZtaju un izvélejusies vienkarsaku procesa veidu, tada veida sekmgjot atraku kriminaltiesisko attiecibu noreguléjunu.

Saskana ar Krimnallikuma 41.panta ceturtaja dala noteikto, nemot véra /pers. B/ mantisko stavokli, to, ka apstidzeta nestrada, vigai nav pastavigu
ienakumu un ir pienakums apgadat abus nepilngadigos bernus, tiesa atzist, ka apstidzetajai nav iesp&ju likuma noteiktaja laika samaksat naudas sodu,
tade] ta piemerosana nav lietderiga.

Lemjot jautajumu par soda veidu un neru apsiidzetajai, ieverojot Krimnallikuma 35.panta noteikto soda merki, noklausoties apstidzetas
paskaidrojumus, ka arT gemot vera prokurores un apstidzetas aizstaves viedokli par soda noteikSanu, tiesa uzskata, ka, lai soditu vairigo personu par
izdarito noziedzigo nodarfjumu, atjaunotu taisnigunu, un panaktu, lai notiesata atturétos no noziedzigu nodarjumu izdaranas, sods /pers. B/ nosakams
realas brivibas atpensanas veida.

Nosakot soda veidu, tiesa nemot véra apstidzetas persoribuy, to, ka vina jau ieprieks vairakkart sodita par mantiska rakstura noziedzigu nodarfjunu
izdarBanu, atzist, ka /pers. B/ nav labojusies un ieprieks piemerotie sodi nav attur€jusi vigu no jaunu noziedzigu nodarjunmu izdaranas, un piemerojot citu
soda veidu nav panakas, ka apstidzeta ieveros likumu un neizdaris jaunus likumparkapumus, tade] brivibas atnensanas sods $aja gadijuma ir taisnigs,
sanerigs un atbilstoSs apsiidzetas personibai. Ievérojot divu atbildibu mikstino$u apstaklu esamibu, tiesa uzskata, ka brivibas atpensanas sods
apstidzetajai nosakams tuvinot to minimalajam apméram

Neskatoties uz apsiidzetas apgalvojumiem, ka ir pardomajusi savu dzvi, vélas to maintt, stradat godigu darbu un audzinat bérmus, tiesai nav
radusies parlieciba, ka /pers. B/ patiesam ir izvertgjusi savu ricibu un izdarqjusi secindjumus, kas nepiecieSam, lai apsiidz&ta turpmak atturétos no
noziedzigu nodarjjunmu izdari§anas.

Vienlaikus tiesa atzist, ka ieverojot noziedziga nodarjuma rakstury, radito kait€jumu un apstidzetas mantisko stavokli, Krimnallikuma 193.panta
otraja dala paredzgtais papildsods - mantas konfiskacija nav piemerojams.

Drosibas lidzeklis apsiidzEtajai nav piemerots.

Apsiidzetas mantai arests nav uzlikts.

Kriminalprocesa par cietuso atzita /pers. D/, kura pieteikusi kaitejuma kompensaciju 161,10 EUR apmera (lietas 4.lapa).

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 22.pantu personai, kurai ar noziedzigu nodarfjumu radits kaitSjuns, tiek garanttas procesualas iesp&jas
materialas kompensacijas pieprasiSanai un sagensanai.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirmaja dala noteikts, ka kompensacija ir naudas izteiksme noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjumu radfjusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandartjumu par moralo aizskarumy, fiziskajam cieSanam un mantisko zaud&jum

Tiesa konstate, ka cietusas /pers. D/ pieteikta kaitejuma kompensacija ir pamatota ar nopratinaSanas protokola noradito, bet apstdzeta to ir
atlidzinajusi, tade] kait€juma kompensacija cietusajai nav nosakama (lietas 146.lapa).

Apsidzetas /pers. B/ aizstavibai lietas izskafSana tika nodrosinata zverinatas advokates [.Markitanes aizstaviba, un saskanpa ar zverinatas
advokates iesniegtajiem pazigojumiem samaksa par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas sniegsanu apstidzetajai ir 120 EUR (lietas 124. un 147.lapa).

Ieverojot /pers. B/ mantisko stavokli un to, ka vinai nav pastavigu ienakun, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas
1.punktu tiesa atzist, ka apstidzeta atbrivojama no samaksas par aizstaves sniegto juridisko palidzbu.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 5.punktu dokumentu - CD-R matricu, kas glabajas pie kriminallietas materialierm,
péc sprieduma stasanas speka - izricinat.

Rezolutiva dala

Pamatojoties wz Krimnallikuma 35., 46., 47., 48.pantu un 193.panta otro dalu, Kriminalprocesa likuma 499.panta ceturto dafu, 511., 512.,

514.pantu, 527.panta treSo dalu, 528., 529. un 530.pantu, tiesa
nosprieda

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu Kriminallikuma 193.panta otraja dala paredzeta noziedaga nodarijuma
izdari$ana un sodit ar brivibas atpensanu uz 5 (pieciem) ménesiem

Dokumentu — CD-R matricy, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, péc sprieduma spéka stasanas — iznicinat.

Atbrivot /pers. Bmo procesualo izdevunmu samaksas un procesualos izdevumus, kas saistti ar zverinatas advokates Ivetas Markitanes sniegto
juridisko palidzibu apstidzgtajai /pers. B/ 120 EUR (viens simts divdesmit exro) apmera segt no valsts idzekliem.

Spriedumu dala par piespriesto sodu vai procesa parkapumiem var parsiidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijai
10 dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Ogres rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas diena 2017.gada 3.aprilis.

Tiesnese I.Punte



