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Administrativa rajona tiesa
Rigas tiesu nams
SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda
Riga 2026.gada 11.februart
Tiesa Sada sastava: tiesnese Sandija Audzere,

piedaloties pieteicéjiem Janim Silinam, Karlim Ansonam, Uldim Skudram, Santai Loc¢melei un Karlim
Avotinamun atbildétajas Ogres novada paSvaldibas pusé pieaicinatas iestades Ogres novada paSvaldibasdomes
pilnvarotajai parstavei /Persona H/,

atklata tiesas seédeé izskatlja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz Jana Silina, Karla Ansona,
Ulda Skudras, Santas Lo¢meles un Karla Avotina pieteikumu par pienakuma uzlikSanu Ogres novada pasvaldibas
domei izdot lemumu par domes komiteju sastava noteikSanu, ar kuru tiktu nodroSinatas pieteic€ju vienlidzigas un
proporcionalas tiesibas lidzdarboties Ogres novada paSvaldibas domes komiteju darba.

Aprakstosa dala

[1] 2025.gada paSvaldibu veleSanas Ogres novada paSvaldibas domé (turpmak — dome) tika ievéleti
kopuma 23 deputati. No tiem 12 deputati parstav politisko speku apvienibu ,,Nacionala apvieniba ,,Visu Latvijai!”—
,»levzemei un Brivibai/LNNK”” (turpmak — Nacionala apvieniba), Zalo un Zemnieku savienibu un Latvijas Zalo
partiju, 4 deputati ir no politiskas partijas ,,Latvijas Regionu Apvieniba” (turpmak — Latvijas Regionu Apvieniba), 3
deputati no apvienibas ,,Kustiba ,,Par!”” (turpmak — Kustiba ,,Par!”) un ,,JKP Jauna konservativa partija” (turpmak
— Jauna konservativa partija), 2 deputati no politiskas partijas ,,VIDZEMES PARTIJA” (turpmak — VIDZEMES
PARTIJA), ka ar1 2 deputati no politisko partiju apvienibas ,,Jauna VIENOTIBA” (turpmak — Jauna VIENOTIBA).

Ansona, Ulda Skudras, Santas Lo¢meles un Karla Avotina pieteikums, kura noraditi turpmak minétie argumenti.

[2.1] 2025.gada 27.junija domes seédes darba kartiba jau sédes izsludinasanas bridi bija ieklauti jautajumi
par jaunieveléto domes deputatu ieveleSanu komitejas, tacu domes lemumprojekti deputatiem tika izsniegti papira
formata, pie ieejas sézu zalg, 1si pirms domes sédes sakuma, neievérojot PaSvaldibu likuma 28. panta otraja dala
noteikto, ka domes lemumu projekti, atzinumi par tiem un citi izzinas materiali, kas noteikti pasvaldibas darba
reglamenta, ir pieejami domes deputatiem ne vélak ka tris darbdienas pirms domes kartéjas sedes.

[2.2] Nemot vera, ka Pasvaldibas domes véleSanu likuma (turpmak — veleSanu likums) 41. panta treSaja
dala ir noteikta deputatu vietu sadales karttba domé, izmantojot Senlaga (Sainte-Lagué) metodi, ir logiski, ka tas
pats princips piemérojams arl komiteju sastava veidoSana. Veicot aprékinu atbilstoSi Sai metodei un nemot vera
deputatu skaitu no katra saraksta, komitejas bttu jabut Sadam vietu sadalijumam: Nacionalai apvienibai, Zalo un
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Zemnieku savienibai un Latvijas Zalajai partijai — 22 vietas, Latvijas Regionu Apvienibai — 7 vietas, Kustibai
,Par!” un Jaunai konservativai partijai — 6 vietas, VIDZEMES PARTIJAI — 4 vietas un Jaunai VIENOTIBAI — 4
vietas.

Deputatu saraksts Nacionala apvieniba, Zalo un Zemnieku savieniba un Latvijas Zala partija, kuram domé
ir 12 no 23 mandatiem (52 %), komitejas ieguvis 28 vietas (65 %), kas ir par 6 vairak, neka paredzétu véeleSanu
likuma noteikta apréekina metode. Savukart Latvijas Regionu Apvienibai ar 4 mandatiem (17,4 %) pieSkirtas tikai 6
vietas komitejas, lai gan pienaktos 7; Kustibai ,,Par!” un Jaunai konservativai partijai ar 3 mandatiem (13 %) — tikai
3 vietas, lai gan pienaktos 6; Jaunai VIENOTIBALI ar 2 mandatiem (8,7 %) — 3 vietas, lai gan pienaktos 4. Pieteicéjs
Janis Silips, kas ievéléts no Jaunas VIENOTIBAS saraksta, parstavéts tikai viena komiteja, turklat, nosakot vina
dalibu, nav nemts véra ne vina viedoklis, ne pieredze, ne priekSlikumi. Lidz ar to dome, apstiprinot komiteju
sastavu, nav nodroSinajusi sameérigu visu deputatu parstavniecibu, tadéjadi parkapjot proporcionalitates principu
gan atseviSkas komitejas, gan kopuma.

[2.3] Stajoties speka jaunajam PaSvaldibu likumam, ta 14. panta otraja un treSaja dala ir saglabats
proporcionalitates princips, precizéjot, ka no ta var atkapties tikai Sados gadijumos: 1) objektivu iemeslu dél, ja nav
iespgjams nodroSinat katram deputatam vismaz vienu vietu komiteja; 2) matematisku iemeslu dél; 3) ja visi
deputati atsakas no dalibas komitejas. Saja situacija neviens no minétajiem iznmumiem nav piemérojams. Lidz ar
to nav nodroSinata samériga visu deputatu parstavnieciba komitejas, tadéjadi parkapjot vinu subjektivas tiesibas
pilnvertigi piedalities domes darba, pildit véletaju uzticétos pienakumus un ieverot demokratijas principu.

[3] Pieteicgji lieta lidza pagaidu noreguléjumu, Administrativa rajona tiesa 2025.gada 15.augusta ligumu
apmierinaja un Administrativa apgabaltiesa 2025.gada 2.oktobr1 zemakas instances tiesas lemumu atstaja negrozitu.
Ar lemumu tiesa uzlika domei pienakumu noteikt domes komiteju sastavu ta, lai tiktu nodroSinatas deputatu
vienlidzigas un proporcionalas tiesibas lidzdarboties domes pastavigo komiteju darba. Tiesa noteica, cik deputatu
vietam no katra politiska speka ir jabiit paSvaldibu komitejas.

Izpildot pagaidu noreguléjuma lemumu, dome 2025.gada 22.oktobr1 izdarija grozijumus Ogres novada
paSvaldibas 2024.gada 27.jiinija saistoSo noteikumu Nr. 25/2024 ,,Ogres novada pasvaldibas nolikums” (turpmak —
Grozijumi noteikumos) 15. punkta. Minéta tiestbu norma paredz, ka dome ir seSas komitejas un katra no tam ir 23
locekli. Tatad ikviens deputats ir komitejas loceklis.

[4] 2025.gada 27.novembri tiesa sanemta pieteicéju siidziba par pagaidu noreguléjuma lémuma
nepienacigu izpildi. Pieteicéji norada, ka dome nav izpildijusi tiesas pagaidu noreguléjumu péc biitibas, vietu
sadalijums komitejas starp sarakstiem netiek piemérots, dome ignoré komiteju institiita jégu (specializacija un
darba daliSana), parverSot komitejas par domes sédes dublejumu. Pieteicgji lidz konstatét, ka dome nav izpildijusi
tiesas 2025.gada 15.augusta pagaidu noreguléjuma lemumu un piemeérot piespiedu naudu.

[5] Dome tiesa sniegtajos paskaidrojumos norada, ka Grozijumi noteikumos nodroSina visu deputatu
vienlidzigas un proporcionalas tiesibas lidzdarboties Ogres novada paSvaldibas domes komiteju darba. Lidz ar to
pieteicéju prasiba ir izpildita un tiesvediba biitu izbeidzama.

[6] Viedas administracijas un regionalas attistibas ministrija 2025.gada 11.decembri sniedza tiesai
viedokli, ka Grozijumi noteikumu 15. punkta nodroSina deputatu vienlidzigas tiesibas lidzdarboties domes
komitejas darba.

[7] Tiesas sede pieteicgji prasibu uzturéja, balstoties uz rakstveida sniegto argumentaciju. Papildus
noradija, ka nevar pilnvertigi piedalities deputatu amata pildiSana, jo domes izvélétais komiteju darba modelis nav
efektivs, tas neatbilst lietderibas principam. Pieteicgji iebilst par procesualo kartibu, kada pienemti Grozijumi
nolikuma. Savukart dome pieteikumu neatzina, noradot, ka Grozijumi noteikumu 15.punkta nodroSina deputatu
vienlidzigas tiesibas lidzdarboties domes komitejas darba.

Motivu dala



[8] PasSvaldibu likuma 14. panta treSa dala paredz, ka no katra domes deputatu kandidatu saraksta komiteja
ievéléjamo deputatu skaitu nosaka proporcionali deputatu skaitam, kas domé ievéléti no katra domes deputatu
kandidatu saraksta. Pants arl noteic iznpémuma gadijumus, kad ir iespéjamas atkapes no proporcionalitates principa.
Tas ir situacijas, kad visi saraksta deputati atsakas no dalibas komiteja, ka arl tad, ja proporcionalitate nav
iespgéjama matematisku apsverumu vai objektivu iemeslu del.

Proporcionalitates princips regulé ne tikai pasvaldibas veleSanu rezultatu aprekinasanu. PaSvaldibas domei
ir pienakums ievéerot proporcionalitates principu arl turpmak, lai ikviens deputats tiktu pilnvertigi iesaistits tas
darbiba. Ta ka paSvaldibas dome darbojas art ar savu pastavigo komiteju starpniecibu, proporcionalitates princips ir
jaievero, arl organizéjot domes darbu komitejas un komisijas. To sauc arl par Sa principa ,spogulattélu” (sal. sk.
Vacijas Federalas konstitucionalds tiesas 1989.gada 13.jiinija spriedumu lieta Nr. 2 BvE 1/88, publicéts BVerfGE
80, 188).

[9] Pasvaldibu likuma 14. panta otra dala noteic, ka komitejas, to kompetenci un skaitlisko sastavu nosaka
pasSvaldibas nolikuma. Komitejas loceklu skaits nedrikst biit mazaks par trim. Katrs deputats ir vismaz vienas
komitejas loceklis.

Kops lietas ierosinasanas ir mainijusies tiesiskie un faktiskie apstakli. Proti, dome ir izdarijusi Grozijumus
nolikuma 15. punkta, kas paredz visu pasvaldibas dome ieveleto deputatu dalibu visas domes izveidotajas seSas
komitejas (lietas 1.séjuma 214.232.lapa).

Tatad katras domes komitejas sastava ir visi Ogres novada paSvaldibas deputati, kas ir lidzvertigi ieveleto
deputatu proporcijai. L1dz ar to dome ir ievérojusi Pasvaldibas likuma 15. un 14. pantu.

[10] Pieteicgji iebilst, ka darbs komitejas 23 deputatu sastava, ir apgriitinats un faktiski dublé domes sédes,
ta ir domes lidzeklu izskerdesana.

Tiesa atzist, ka pieteicéji ar minétiem argumentiem iebilst pret to, ka tiek organizéts domes darbs, tomér
tiesa Saja tiesvediba parbauda, vai dome ir ieverojusi proporcionalitates principu deputatu vienlidzigu tiesibu
nodroSinasanai. Proporcionalitates princips skar vélétaju intereSu parstavniecibu pasvaldibas darba, tapéc tiesas
uzdevums ir parbaudit, vai dome ir ievérojusi proporcionalitates principu. Komitejas sagatavo lemumu projektus
domes sédem un projektus izdiskuté proporcionali vienlidzigi starp politiskajiem spekiem. Darba organizacija tada
veida, ka komiteju sastava ir 23 deputati, ir atstajama domas apsvérumu zina, tostarp izsverot $ada modela
lietderibu un finansialo slogu pasvaldibai.

Likuma ,Par paSvaldibam” (zaud€ja speku 2023.gada 1.janvarl) 54. panta otra dala paredzéja, ka
“komitejas loceklu skaits nedrikst biit mazaks par trijiem. Komitejas loceklu skaits nedrikst parsniegt pusi no
domes deputatu kopskaita, iznemot finanSu komiteju”. Ar 2020.gada 8.oktobra grozijumiem mingta likuma 54.
panta otras dalas otrais teikums tika izsleégts. Lidz ar to likumdevéjs ir apzinati atteicies ierobeZot deputatu skaitu
komitejas. Ar1 pasreiz speka esoSais Pasvaldibu likums nenosaka maksimalo komitejas locek]u skaitu. Tiesa secina,
ka likumdevejs ir atstajis domes zina, ka organizét komiteju skaitu un cik maksimali lielai komitejai ir jabit
deputatu skaita zina.

[11] Pieteiceji uzskata, ka dome ir parkapusi labas parvaldibas principu. Situacija, kad visi deputati ir visas
komitejas, ziid deputatu specializacija, samazinas politiskas atbildibas sadalijums. Komitejas vada pie varas esoSie
deputati, par to sanem atalgojumu, paréjie deputati sanem tikai apmaksatas stundas — 1idz 103 stundam meénesi, ar
to nav pietiekami, lai veiktu visus pienakumus. Deputati nevar specializéties visas komitejas laika triikuma deé].

Savukart dome tiesas sédé paskaidroja, ka seSas komitejas nedéla sanak vienu reizi ménesi viena diena,
kopejas sedes notika no plkst. 9.00 rita Iidz plkst. 17.00. Dome norada, ka katrs jautajums ir vairak izdiskutéts
komitejas, péc tam lemumu pienemsSana domes sédés notiek raiti.

Tiesa secina, ka pieteicgji iebilst pret komiteju darba organizaciju un lietderibas apsverumiem, kas nav $is
tiesvedibas parbaudes priekSmets. Komitejas pamatfunkcijas ir atzinuma sniegSana domei un jautajumu
sagatavoSana izskatiSanai domes séde, pati komiteja nepienem galigo lemumu. Tas, ka domes izvéleta komiteju



darba organizacija nav lietderiga — nav Sis tiesvedibas apsprieZamais jautajums. Minétie jautajumi jarisina valsts
parvaldes uzraudzibas ietvaros saskana ar Ministru kabineta 2024.gada 3.septembra noteikumos Nr. 586 ,,Viedas
administracijas un regionalas attistibas ministrijas nolikums” nostiprinato ministrijas kompetenci pasvaldibas
parraudzibas joma.

[12] Pieteicéji tiesas sede iebilda ar1, ka Grozijumi noteikumos tika pienemti bez to izskatiSanas komitejas
séde un bez sabiedriskas apsprieSanas.

Pasvaldibas likuma 36. pants paredz, ka domes sédé izskatamu lémuma projektu var iesniegt cita starpa arl
domes arkartas seédes ierosinatajs, kas konkréta gadijuma tika darits. No Grozijumu noteikumu anotacijas
(paskaidrojuma raksta) redzams, ka noteikumiem bija sabiedriska apsprieSana projekta stadija un paskaidrojums,
par sabiedribas viedokla nemSanu vai nenemsanu véra ir atrodams anotacija.

[13] Apkopojot mineto, tiesa secina, ka Grozijumi nolikuma nodroSina visu deputatu parstavniecibu
komitejas, tadeéjadi neparkapjot vinu subjektivas tiesibas piedalities domes darba, pildit vélétaju uzticétos
pienakumus un ievérot demokratijas principu.

Ta ka pieteicgji uztur savus argumentus, tad tiesa atzist, ka nav pamats izbeigt tiesvedibu. AtbilstoSakais
veids lietas risinasana, to pabeigt, tiesai taisot spriedumu.

[14] Pieteiceji ludz tiesu konstatéet, ka dome nav izpildijusi 2025.gada 15.augusta pagaidu noreguléjuma
lemumu.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 375. panta pirmo dalu iestades pienakums ir pareizi un laikus
izpildit pret to verstu administrativaja lieta pienemtu tiesas lémumu. AtbilstoSi likuma 376. panta otrajai dalai
administrativa procesa dalibnieks par tiesas nolemuma nepienacigu vai neatbilstoSu izpildi var iesniegt stidzibu, un
to rakstveida procesa izskata tiesa, kura pienémusi nolemumu.

Nemot vera, ka tiesa ir nonakusi pie secinajuma, ka ar Grozijumiem nolikuma dome ir ieverojusi
proporcionalitates principu deputatu vienlidzigu tiesibu nodroSinaSanai. Lidz ar to nav pamats konstatét, ka dome
nav izpildijusi pagaidu noreguléjuma lemumu un $ads ligums ir noraidams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251. pantu un 289.291. panta pirmo dalu, 315. panta
treSo dalu, 376. panta otro dalu, tiesa

nosprieda

noraidit Jana Silina, Karla Ansona, Ulda Skudras, Santas Lo¢meles un Karla Avotina pieteikumu par
pienakuma uzlikSanu Ogres novada pasvaldibas domei izdot lémumu par domes komiteju sastava noteikSanu, ar
kuru tiktu nodroSinatas pieteicéju vienlidzigas un proporcionalas tiesibas lidzdarboties Ogres novada pasvaldibas
domes komiteju darba;

noraidit Jana Silina, Karla Ansona, Ulda Skudras, Santas Lo¢meles un Karla Avotina ligumu konstatét, ka
Ogres novada paSvaldibas dome nav pareizi izpildijusi Administrativas rajona tiesas 2025.gada 15.augusta pagaidu
noreguléjuma lemumu.

Spriedumu dala, ar kuru noraidits pieteikums, var parsiidzeét Administrativaja apgabaltiesa viena méneSa
laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu
nama. Paréja dala, ar kuru noraidits ligums par tiesas noléemuma neatbilstosi izpildi, nav parsiidzams.

Tiesnese S. Audzere



