Lietas Nr. C07045516

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Aizkraukle, 2016.gada 3.augusta

Aizkraukles rajona tiesa:
tiesnese J.BebriSa izskatija rakstveida procesa civillietu AS ,Latvenergo” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.
Apraksto$a dala

Akciju sabiedriba ,Latvenergo” (turpmak - prasitaja) 2016.gada 3.marta c€lusi Aizkraukles rajona tiesa maza apne€ra prasibu pret /pers. A/
(turpmak ? atbildétajs) par naudas piedzigu.

Prasibas pieteikunma noradis, ka, pamatojoties uz2011.gada 15.septembrT ar atbildetaju /pers. A/ noslegto Iigunm Nr.1013950230 dzvojamai
majai /adrese/, tika piegadata elektroenergjja.

Nosledzot figumu, atbildétajs apnenas ieverot figuma 2.2.2.punkta noteikto maksasanas par izlietoto elektroenergiju kartibu — veikt norékinus péc
izlidzinata maksajuma. Identiska izlietotas elektroenergijas apmaksas kartiba noteikta ar tobrid speka eso$o Ministru kabineta 2011.gada 29.novembra
noteikumu Nr.914 , Elektroenergijas tirdzniecibas un lietoSanas noteikunt” 21.2.punktu. Saskana ar minéto noteikumu 27.punktu saistia lietotaja
pienakurrs bija noraditaja termina veikt samaksu saskana ar publiska tirgotaja izrakstito rekinu. Dzivojamai majai /adrese/ elektroenergjja tika piegadata,
taCu atbildetajs neievéroja noteikto maksajumu kartbu. 2013.gada maija izrakstia rekina apmaksa netika pilnigi veikta, radot izlietotas, uzskaititas, bet
neapmaksatas elektroenergijas apjomu. Laika posma fidz 2013.gada 27 junijam, kad dzivojamai majai /adrese/, tika partraukta elektroenergdijas piegade,
tika uzkrats izlietotas un neapmaksatas elektroenergijas apjoms 221,48 EUR (155,66 Ls) apiera.

Prastaja atsaucas uz figuma 5.3.puntu un norada, ka rakstisks pazmojums par iguma izbeigsanu no atbildetaja netika sanemts. Saskana ar iguma
5.6.punktu, ja lietotajs, atbrivojot objektu, nav par to informgjis piegadataju, lietotajs ir atbildigs par izlietotas elektroenergjas apmaksu fidz jauna figuma
noslegianai ar citu lietotaju. Ligums par elektroenergijas piegadi dzivojamai majai /adrese/ ar citu personu tika noslegts 2013.gada 1.oktobri.

2015.gada 14.decenbrt atbildétajam tika nostfits bridinajuns par parada samaksu un tika dots termins idz 2016.gada 14.janvarim parada 221,48
EUR apmaksai. Uz nosiiftto bridinajumu atbildétajs nereaggja, parads netiek apstridéts, parads nav samaksats.

Prasttaja norada, ka nokav&juma procenti aprekinati saskana ar Ministru kabineta 2011.gada 29.novembra noteikumu Nr.914 , Elektroenergjas
tirdzniecibas un lietosanas notetkumi” 32.punktu, kur noteikts, ka par katru maksajuma kavejuma dienu saistitais lietotajs maksa nokavejuma procentus
0,15% apmera no laikus nesamaksatas summas, ja ligumé nav atrunats citadi. Nokavejuma procenti, ievérojot samerigumy, tiek prasiti desmit procentu
apmera no pamatparada summas par laka posmu no rékinu apmaksas termipa hidz2013.gada 20.septembrim. Likumiskie seSi procenti gada no
neapmaksatas pardda summas aprékinati par laika posmu no nokav&juma procentu aprékina gala datuma —2013.gada 20.septembra lidz prasibas
pieteikuma sagatavosanas bridim 32,13 EUR apmera.

Prasttaja lidz piedzt no atbildétaja paradu 221,48 EUR, nokavéjuma procentus 22,14 EUR, likumiskos procentus 32,13 EUR un tiesas
izdevumuss, ka ari noteikt prasitajas tiesibas sagemt likumiskos seSus procentus gada no galvena parada par laiku no sprieduma likunriga speka stasanas
dienas lidz sprieduma izpildei.

Prasiba pamatota ar Ministru kabineta 2011.gada 29..novembra noteikunmu Nr.914 , Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” 21.2.,
27., 32.punkty, Elektroenergijas tirgus likuma Parejas notetkumu 41.punktu, Civilikuma 1587., 1759., 1763., 1765., 1811., 2021., 2107., 2109.,
2033.pantu, Civilprocesa likurma 26.pantu, 30.3 nodalu.

Prastbas pieteikuma norads, ka prasitaja nevelas lietas iztiesaSanu tiesas sed€, ka art noradts, ka mediacija pirms verSanas tiesa netika izmantota
un prasitaja nevelas to izmantot arT turpmak.

Rakstveida paskaidrojumu par celto prasibu atbildétjs ties nav iesniedzis. Atbilstosi Civilprocesa likuna 250.2! panta otrajai dalai paskaidrojunma
neiesniegSana nav Skerslis sprieduma tais¥anai lieta.

No lietas materialiem redzams, ka saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo daju prasitajai un atbildétajam 2016.gada  8.marta ir
izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir infornetas par tiesas sastavu, kas izskatis lietu, pusem ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidfjunu
tiesnesim (lietas 27.lapa).

Civilprocesa likuma 250.% panta pirma dala nosaka — ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likuma 250.20 pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, laikus pazinojot pusem par datun, kad tiesas kanceleja var€s sanent sprieduma norakstu, ka art informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim. Datuns, kad sprieduma noraksts i pieejans tiesas kanceleja, uzskatams par sprieduma sastadiSanas
datunu.

Ar Aizkraukles rajona tiesas tiesnese s J.BebriSas 2016.gada 11.aprila Enumu civillietas izskatiSana noziméta rakstveida procesa 2016.gada

3.augustd. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo daju 2016.gada 11.aprili pusém ir pazinots par datumu, kad sprieduma norakstu vargs



sapent tiesas kanceleja. Puses ir informétas par tiesas sastavy, kas izskafis lietu, pusém ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijunu tiesnesim (Zietas 29.

lapa).
Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu, ja atbildetajam nav deklarétas dzvesvietas adreses un vigs nav noradfis savu adresi, pec

kuras veicama sazina ar tiesu, tiesas dokumentus saskana ar Civilprocesa likuma 54.! panta pirmo dalu nosiita uz lietas dalibnieka noradto adresi. Ta ka

atbildetajam nav deklarétas dzivesvietas, tiesa atbilstosi Civilprocesa likuna 54.! panta pirmajai dalai tiesas dokumentus, tai skaitd, pazinojumu par lictas
izskatiSanu rakstveida procesa, siiffja uz prasitaja noradtto atbildétaja dzivesvietas adresi. Tiesas stftie dokumenti uz prasitajas noradito atbildetaja adresi
neizsniegti atgriezti atpakal. Civilprocesa likuma 59.panta pirma dala noteic, ka (..) atbildétaju, kuram dokumentus nevar€ja izsniegt adresg, kuru bija
noradijis lietas dalibnieks saskaga ar §a likuna 54.' panta pirmo dalu, aicina uz tiesu ar publikaciju oficialaja zdevuna ,Latvijas Véstnesis”. 2016.gada
25.aprili oficialaja izdevuma ,Latvijas Vestnesis” tika publicets pazinojurs (lietas 35.lapa), nformgjot atbildetaju par vipa tiesibam, saskand ar
Civilprocesa likuma 74.pantu, taja skaita, tiesbam pieteikt noraidfjumu tiesnesim, un noradot, ka civillieta tiks izskatita rakstveida procesa 2016.gada
3.augusta, informgjot atbildetaju par sprieduma pieejanibas dienu.
Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos materialus, tiesa atzist, ka AS ,Latvenergo” maza apnera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzigu ir
pamatota un apmierinama pilniba.

Chvillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma. Atbilstosi
Chvillikuma 1511.pantam figums plasaka nozin€ ir ikkatra vairaku personu savstarp&ja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu nodibinasanu, pargrozisanu
vai izbeigsanu. Liguns Sauraka, Seit pienemta nozime ir vairaku personu savstarpgjs ar vienoSanos pamatots gribas izteikums, kura merkis ir nodibinat
saistibu tiesbu (1401.p.).

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iiguns uzliek Iidzgjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&jumus.

2011.gada 15.septembri starp prasitaju un atbildétaju noslegts Tigums Nr.1013950230 par elektroenergjas piegadi, lietoSanu un samaksu
dzivojamai majai /adrese/. Mingtais Tigums tika izpildits un atbildétajam noraditaja adresg tika piegadata elektroenergija (Zietas 15.lapa).

Tiesa uzskata, ka starp pusém noslegtais figums par elektroenergijas piegadi noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam, jo ir notikusi vienoSanas par
liguma galvenajam sastavdalam, ka neapstridéts tas ir speka esoSs un pusém saistoss.

Ministru kabineta 2011.gada 29.novembra noteikumu Nr.914 |, Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” (spéka lidz 2014.gada
31.martam) 27.punkta noteikts, ka saistita lietotaja pienakuns ir noraditaja termmnd veikt samaksu saskana ar publiska tirgotaja vai nelielas sadales
sistemas operatora izrakstito rékinu. Saistta majsainmniecbas lietotaja pienakuns ir nakama kalendara ménesa laika veikt samaksu atbilstosi izraudzitajam
norckinu veidam par katra norékinu perioda apmaksajamo piegadatas elektroenergjjas apjomi

Saskana ar Civillikuma 2107.pantu ar piegades ligumu piegadatajs apnemas piegadat pasittajam noteiktu lietu par zinanu cenu. Civillkuma
2109.pants noteic — kad piegadatajs pieprastto lietu piegadajis, idzgju tiesiskas attiecibas apspriezamas pec pirkuma figuma noteikumiem Savukart
Civillikuma 2033.pants paredz pircgja pienakunmu samaksat pirkuma maksu.

Lieta nav strida par faktu, ka prastaja umemtas saistibas ir izpildijusi pilnd apnéra, tacu ka noradis prasibas pieteikung, tad atbildétajs savu
pienakunu veikt samaksu noteiktaja terming, saskana ar izrakstitajiem rekiniem, nav pildyis.

2015.gada 14.decembriierakstita pasta stffjuma atbildetajam nosifts bridindjums par parada samaksu, lodzot veikt parada apmaksu hidz
2016.gada 14.janvarim, vienlaicigi bridinot, ka pretéja gadjuni prasitaja versisies tiesa ar prasibu par parada piedzinu (Zietas 17.-21.lapa).

No lietas materialos eso$as 2016.gada 28 janvara uzzinas par veiktajiem maksajumiem, kontrolapgaitam un izlietotas elektroenergijas paradu
redzans, ka atbildetajs nav veicis samaksu 221,49 EUR apnera (lietas 16.lapa).

Civilprocesa likuma 93.panta pirn dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildunus. Prastajam
japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka
pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Atbildetajs savas procesualas tiesibas iesniegt paskaidrojumus un apstridet prastajas prasjumu nav izmantojis. Atbildetajs nav célis iebildumus pret
prasibu un nav apstridgjis prasibas pieteikuma minctos faktus, idz ar to secinams, ka atbildétajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Tiesai nav
pamata apSaubt, ka prasitdja maksu par izlietoto elektroenergiju aprékinajusi atbilstosi speka esoSajiem normafivajiem aktiem un, ka atbildétajs savas
maksajumu saistibas nav izpildiis.

Civillikuma 1838.panta pirma dala noteic, ka samaksas izdarSana japierada tam, kas to apgalvo, un ta ka atbildetajs nav iesniedzis pieradfjumus,
ka maksajumu saistibas pret prasidju bitu izpildiis, tiesa secina, ka prasitajas prasijums par maksas par paterétas elektroenergijas piedzinu no
atbildetaja ir pamatots un no atbildétaja par labu prasttajai piedzenanms pamatparads 221,49 EUR apmera.

Prasttaja aprekinajusi un lodz piedzt no atbildétaja nokave&juma procentus par rekina Nr.201164177445, 201170821345, 201181261499
apmaksas termina kav&jumu par laika periodu no 2013.gada 4.jinija Iidz 2013.gada 20.septembrim 22,14 EUR apmera.

Chvillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai vz likunm. Civillikuma 1753.pants
nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (Civillikuma 844.pants) lietoSanas
atvelgjumu vai kav&jumu, sanéra ar vigu daudzumu un lietosanas ilgumu. Civillikuma 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, ari bez noteiktas
norunas, Uz likuma pamata, par katru parada samaksas nokavejumu, kaut ar parads pats par sevi biitu bezprocentigs, un $adus procentus sauc par
nokavejuma procentiem

Ministru kabineta 2011.gada 29.novembra noteikumu Nr.914 , Elektroenergjjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” (speka lidz 2014.gada
31.martam) 32.punkta noteikts, ka par katru maksajuma kavejuma dienu saistttais lietotajs maksa nokavejuma procentus 0,15 % apmera no lakus
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nesamaksatas summas, ja liguma nav atrunats citadi.

Prasttaja lngusi piedzt nokavejuma procentus 10 procentu apmera no pamatparada apmera par laka periodu no 2013.gada 4.jinija Iidz
2013.gada 20.septembrim, kas ir 22,15 EUR apmnera.

Tiesa atzist, ka prasitaja pamatoti ligusi piedzit nokavejuma procentus, jo konkrétaja gadjuma procentu apmers un maksasanas kartiba ir noteikta
Ministru kabineta 2011.gada 29.novembra noteikumu Nr.914 , Elektroenergjas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” (spéka  lidz 2014.gada
31.martam) 32.punkta, un no atbildétaja piedzenami nokavejuma procenti par rekinu apmaksas termina kavejumu par laka periodu no 2013.gada
4 junija idz 2013.gada 20.septembrim 22,14 EUR apmera.

Pec rekina samaksas termina izbeigsanas prasitaja pamatoti aprekinajusi un ligusi piedzt likumiskos nokav&juma procentus 32,13 EUR apmera
par laika perioduno 2013.gada 21.septembra idz 2016.gada 21.februarim, kas saskana ar Civillikuma 1765.pantu ir sesi procenti gada.

Tiesa secina, ka prasttajai atbilstosi Civillikuma 1759. un 1652.panta noteikumiem ir tiesibas prast likumiskos seSus procentus gada, jo i pielaists
nokavejums. Neapmaksajot rékinu par izietoto elektroenergjju, atbildétajs i pielaidis nokavejumu, un par nokavgjuma laiku atbildétajam ir pienakums
maksat nokavejuma procentus. Tiesa atzist, ka prasiba par likumisko nokav&juma procentu piedzinu 32,13 EUR apnéra ir pamatota un apmierinama.

Prasttaja Iidz noteikt tiesibas par laku fidz spriedunma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos seSus procentus gada no galvena parada. Sadas
tiesibas noteiktas Civillikuma 1765.panta. Savukart Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta
rezolufivaja dala norada ari prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari ta apmeru. Tadejadi tiesa atzist,
ka prasitajai nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos procentus sesus procentus gada no nesamaksata galvena parada —
221,48 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss. Prasitaja, celot prasibu, samaksajusi valsts nodevu 71,14 EUR (lietas 8.lapa). Turklat prastaja samaksajusi ar lietas izskatSanu saistitos
izdevumus - izdevumus, kas saisttti tiesas dokumentu piegddaSanu un izsniegSanu, ka arT ar publikacijas ievietoSanu oficialaja izdevuma ,Latvijas
Véstnesis” 22,06 EUR (lietas 9., 36., 37. lapa). Mingtie tiesas izdevumi piedzenami no atbildetaja par labu prastajai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204." pantu atbildétajam nosakams termins sprieduma labprafigai izpildei — 10 dienas no sprieduma speka
staSanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,a” apakSpunktu, 35.panta pirmas dalas 1.punktu, 41.panta pirmo dalu, 189.,

190., 193., 195.,204.1, 25025, 250.%7 pantu, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai ,,Latvenergo”, vienotais registracijas Nr.40003032949, paradu
par patéréto elektroenergiju 221,48 EUR (divi simti divdesmiit vienu ezro un 48 centus), nokavejuma procentus par laika periodu no 2013.gada 4.jinija
lidz2013.gada 20.septembrim 22,14 EUR (divdesmit divus exro un 14 centus), likumiskos procentus par laika periodu no 2013.gada 21.septembra
lidz2016.gada 21.februarim 32,13 EUR (trisdesmit divus exro un 13 centus), valsts nodeva 71,14 EUR (septindesmit vienu ex7o un 14 centus) un ar
lietas izskatanu saistitos izdevumus 22,06 EUR (divdesmit divus euro un 06 centus).

Parada samaksa veicama AS , Latvenergo” norekinu konta — AS SEB banka, konta numurs LVO3UNLA0050007013441.

Noteikt AS , Latvenergo” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildetaja /pers. A/ likumiskos seSus procentus gada no neatmaksata
pamatparada 221,48 EUR (divi simti divdesmit viena euro un 48 centiem).

Noteikt atbildétajam /pers. A/ sprieduma labpratigas izpildes termigu — 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunmu var parsiidzet apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadianas dienas 2016.gada
3.augusta, iesniedzot apelacijas stidzibu Aizkraukles rajona tiesa.

Tiesnese J.Bebrisa



