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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2016.gada 2.maija.

RIGAS PILSETAS LATGALES PRIEKSPILSETAS TIESA
tiesnese S. Hrebtova
izskatija rakstveida procesa civillietu SIA ,NESTE LATVIJA” maza apmera prasiba pret /pers. D/ par naudas piedzinu.
Apraksto$a dala

2015.gada 17.augusta SIA ,NESTE LATVIJA” (turpmak — prasitajs) pilnvarotais parstavis SIA , Julianus Inkasso Latvija” griezas tiesa ar prasibu
pret /pers. D/ (turppmak — atbildetajs) par parada piedzigu, noradot, ka 2012.gada 21.septembristarp prastaju un SIA ,JULGRADA” (ieprieksgjais
nosaukuns SIA ,SERVIS RIGA”) tika noslegts ligums Nr.7141525 (turpmiak teksta — Kartes liguns) par NESTE kreditkartes izsniegianu, kas SIA
,ULGRADA” bija bezskaidras naudas maksaSanas lidzeklis degvielas, pakalpojunu un precu apmaksai visas NESTE degvielas uzpildes stacijas
sadarbibas partneru tirdzniecibas un pakalpojumu sniegsanas vietas. Kartes lietotajam tika pieskirts kredits norékinu veikSanai 600,00 LVL apmera.

2012.gada 22.septembri starp prastaju un atbildetaju tika noslegts galvojuma figums Nr.7141525-G (turpmak teksta - Galvojuma Tiguns), kurs
kalpo ka atbildetaja garantija un nodrosinajuns saistibam, kas izriet no augstak minéta Kartes Iiguma. SIA ,ULGRADA” nav pildjusi Kartes liguma
nosacijunus un nav apmaksajusi rékinus par izmantotajiem kredita resursiem. Pamatojoties uz prasitaja rekinu - atskaiti Nr.104460, SIA ,ULGRADA”
pamatparads par ar karti sagemto preci (degvielu) sastada 267,37 EUR apmera ar apmaksas terminu lidz 2015.gada 31 janvarim

Saskana ar Galvojuma Iiguma 2.1.punkta nosacijumiem atbildétajs bez nosacjumiem un neatsaucami uzgemas nedaltti ka pats paradnieks atbildet
prasitajam par paradu, kas varétu rasties no Kartes liguma, ka ar7 atbildétajs atteicies no galvinieka privilégijas - prasijuma, lai kreditors vispirms griezas
pie galvena paradnieka (SIA ,JULGRADA”). Saskana ar galvojuma figuma 2.1.3.punktu atbildétajs atteicas no tiesibas prast, lai kreditors ar savu
prasibu vispirns griezas pie paradnicka.

Prasttajam, pamatojoties uz Kartes figuma 6.punkta nosacfjumiem ir tiesibas prast, bet atbildétajam, savukart, ir pienakums maksat igunsodu par
savlaicigi neatmaksatajiem kredtta lidzekliem, izmantojot Neste norekinu karti, kas ir 24 % gada vai 0,06575% diena no savlaicigi nesamaksatas summas
par laika periodu kops 2015.gada 31 janvara fidz 2015.gada 7.augustam par 552 kavetam diendm pec sekojosas formulas: pamatparada summa 267,37
EUR x kavéto dienu skaits 552 dienas X 0,06575%. Tada karta, ligumsoda apmers péc Kartes liguma sastada 97,04 EUR.

Ta ka atbildetajs nesedza prasitajam zaud€jumus labprafigi, prasitajs, pamatojoties uz Kartes figuma 14.panta nosacjumiem, ir pilnvarojis SIA
,Julianus Inkasso Latvija” ickasét no atbildétaja ieprickSminéto paradu, lidz ar ko prasitdjam ir raduSies papildus izdevumi (papildus zaudgjumi) fiksétas
maksas 72,60 LVL (60,00 LVL + PVN 21 %) vai 103,30 EUR apn€ra par parada atgiSanas lictas administréSanu tiesvedibas procesa visparcja
kartiba (nepieciesamo dokumentu izprasana un to apkopoSana, prasibas picteikuma sagatavoSana, nostitiSana), kas ir apstiprinats ar 2010.gada
26.maija sadarbibas figumu Nr.01217-05-10 un Pielikunmu Nr.3, ka art attiecigo SIA ,Julianus Inkasso Latvija” fakttrr€kinu un prastaja maksajuma
uzdevunu.

SIA , Julianus Inkasso Latvija”2015.gada 13.februariun 2015.gada 3.marta uz atbildétaja adresi nosiiffja pretenzijas par paradsaistibu atmaksu ar
logumu veikt samaksu, t.sk. art bridinot atbildetaju, ka pretgja gadfjuma pret atbildetaju tiks celta prasiba par parada summas un parada atgiiSanas
izdevumu piedzinu. Apmaksa netika veikta.

Prastajs i pilnvarojis SIA ,Julianus Inkasso Latvija” veikt visas nepiecieSamas pirmstiesas un tiesas darbibas prasjuma un figumsoda iekaseSana,
lidz ar ko prasttajam ir raduSies augstak minetie papildus izdevumi (zaud&jumi) 103,30 EUR apnera.

Nemot véra mineto, prasitajs uzskata, ka atbildetaja pienakuns ir segt ne tikai pamatparadu un igunsodu, kas izriet no Kartes konta figuma, bet
ar1 papildus zaud&jumus, kas saisftti ar parada atgiisanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa vispargja kartiba, par kuriem atbildetajs bija bridinats.

Pamatojoties uz Civillkuma 3., 1425., 1587., 1692., 1698., 1702.panta otro dalu, 1716., 1717., 1720.panta otro dalu, 1779.pantiem, prasitajs
lodz tiesu piedzt no atbildétaja galveno paradu 370,67 EUR, Iigunsodu 97,04 EUR, ka arT piedzit valsts nodevu 71,14 EUR, ar lietas izskatSanu
saisrtos izdevamus 4,70 EUR, ka ar1 apstiprinat prasiaja tiesibas sagent 6% gada no neapmaksata pamatparada summas par laiku no lietas izskatSanas
dienas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu, atbildétajam 2015.gada 24.augusta uz deklarto dzivesvietas adresi, nosiifits pazinojums kopa ar
prasibas pieteikumu un paskaidrojuma veidlapu, kura ietverts izraksts no Civilprocesa likuma 74.panta par pusu civilprocesualajam tiesibam.

Lidz sprieduma taisBanai lietd atbildétaja rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sapenti. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu,
paskaidrojuma neiesniegSana nav Skerslis sprieduma taisianai lieta.

Noraidfjumi tiesnesei nav pieteikti.

Ta ka lietas dalibnieki nav ltgusi lietas izskafiSanu tiesas s€d€, ka arT tiesa neuzskaffja par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2° panta pimo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesd, par ko lietas dalibnickiem i savlaicigi pazinots, nositot
informativu vestuli 2016.gada 4. aprili ierakstita pasta sttjuma atbildetajam uz deklarto dzwves vietas adresi un prasitajam uz prasias pieteikuma
noradtto elektronisko pasta adresi.

Saskana ar Civiprocesa likuma 56.! panta 3.punktu, uzskatams, ka pusém tiesas dokumenti izsniegti septitaja diend no nosit®anas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuna 56.! panta 4.punktu, uzskatams, ka pusém tiesas dokumenti izsniegti treSaja diend no nosiifSanas dienas, ja
dokurmenti nosiifti ar elektroniska pasta sttjumu.



Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi un novertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts igums uzliek hdzgjiem pienakumu izpildtt apsolto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus.

Civillikuma 1590.pants nosaka, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par figuma izpildiSanu.

Parbaudot lieta esoos rakstveida pieradijumus, noskaidrots, ka2009.gada 21.septembristarp prastiju un SIA ,SERVIS RIGA” (péc
nosaukuma mainas SIA ,JULGRADA”) tika noslegts Iigunms Nr.7141525 par Neste norgkinu kartes izsniegSanu (lietas 11.-12.lapa).

Tapat no lietas materialiem konstat€jans, ka 2009.gada 22.septembri starp prasitaju un atbildétaju tika noslegts galvojuma figuns Nr.7141525-G.
Ligus kalpo ka galvinieka garantija un nodro§inajuns saistibam, kas izriet no 2009.gada 21.septembra figuma Nr.7141252, kas noslegts starp prasitaju
un SIA , SERVIS RIGA” (p&c nosaukuma mainas SIA ,JULGRADA”) (lietas 14.-16.lapa).

No Civillikuma 1692. un 1695.panta izriet, ka galvojums i ar rakstveida ligumu uzments pienakuns atbildét kreditoram par treSas personas
paradu, neatsvabinot tomer ped&jo no vina parada.

Civillikuma 1698.pants noteic, ka galvinieks atbild ne vien par pasu galveno paradu, bet arT par ta blakus prasjumiem, paradnieka vainas vai
nokavejuma de] nodaritiem zaud&jumiem un tiesu izdevumiem.

Saskana ar galvojuma liguma 2.1.punktu atbildétajs bez nosacjumiem un neatsaucami uzemas nedaliti, ka pats paradnieks, atbildet kreditoram
par paradnieka paradu, un, pamatojoties uz liguma 2.1.3.punktu, atteicas no tiesibas prast, lai kreditors ar savu prasibu vispirns grieZas pie paradnieka.

Tiesa secina, ka konkrétaja gadjuma rakstveida forma galvojuma liguna ir ieverota, Iidz ar ko atzistans, ka atbildetajs ir uznemies atbildet par SIA
,SERVIS RIGA” (péc nosaukuma mainas SIA , ULGRADA”) saisfibam ka pats paradnieks.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

No lietas materialiem pievienota 2015.gada 31 janvara rekina — atskaites 104460 (lietas 13.lapa) zriet, ka SIA ,,SERVIS RIGA” (p&c nosaukurma
mainas SIA ,ULGRADA”) tika izrakstits rekins par 267,37 EUR iemaksu konta idz 2015. gada 31. janvarim bilances atjaunosanai.

No lietas materialiem pievienotas 2015.gada 3.marta pretenzijas Nr.1030906 par paradsaistbam (lietas 18.lapa), redzans, ka prasitaja parstavis
SIA Julianus Inkasso Latvija” pazinoja atbildétajam par paradu un Iidza lidz2015.gada 10.martamnokartot paradsaistibas, ka ari noradia, ja
paradsaistbas noraditaja termind netiks nokartotas, tiks celta prasiba tiesa par parada summas, pilna ligumsoda/nokavéjuma procentu, zaud€jumu un
tiesas izdevunmu piedzinu.

Kartes figuma 14.punkts nosaka, ka prasitajam maksajuma kavéjuma gadijuma var nodot savas prasjjuma tiesibas Inkasso kompanijai un Saja
gadijuma atbildétajam i jaatmaksa visi prasitajam raditie izdevuni.

No Sadarbibas figuma Nr.01217-05-10 redzans, ka SIA ,Julianus Inkasso Latvija” apnemas sniegt prasitajam pakalpojunus, kas saistiti ar
prasttaja debitoru paradu parvaldisanu (lietas 24. — 27.lapa).

No Sadarbibas liguma Pielikuma Nr.3 4.1.punkta izriet, ka tiesvedibas izdevumu atlidziba par vienu tiesas procesu viena tiesu instanc€ i 60 LVL,
kopa ar PVN 72,60 LVL (103,30 EUR.).

Lieta esoSie rakstveida pieradjumi apliecina, ka atbildetajs nav izpildijis savas saistibas. Atbildetajs nav celis iebildumus pret prasibu un nav art
iesniedzis pieradgjunus, kas apliecinatu saistibu izpildi.

Izvertgjot lietas materialus to kopuma, tiesa atzist, ka prasiba dala par pamatparada 267,37 EUR apmera un zaudgjunu 103,30 EUR, kopa
370,67 EUR piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Latvijas Republikas likuma ,Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma saistibu tiesibu dalas speka stasanas laiku un piemerosanas
kartbu” 21.pants noteic, ka figumiem, kuri noslegti idz2013.gada 31.decembrimun kuros ietverts pienakunms maksat figumsodu, ja So figumu darbiba
turpinas pec 2014.gada 1.janvara un idz 2014.gada 31.decembrimpar tiem nav celta prasiba tiesa, ar 2015.gada 1.janvari ir piemerojami grozjumi
Civillikuma 1716., 1717. un 1722.panta par igumsoda noteikumiem un grozijumi Civillikuma 1843.panta par parada samaksas kartibu. (19.12.2013.
likuma redakcija, kas stajas speka 04.01.2014.)

Chvillikuma 1716. panta pirma dala noteic, ka ligumsods ir pametuns, ko kada persona uzgenmas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildSanu sta laika (termipa). Otra dala noteic, ka Iigumsods par saistibu neizpildi vispar ir konkréti noteikta naudas summa vai
cita mantiska vertiba, kuru nedrikst noteikt vairakkartigu (atkartotu) vai picaugosu maksajumu vai devunu veida. Tresa dala noteic, ka ligunsods par
saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu %ta laika (termina) var tikt noteikts pieaugoss, ta¢u kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai
galvenas saistibas apmera. (20.06.2013. likuma redakcija, kas stajas speka 01.01.2014.)

Chvillkuma 1717. pants noteic, ka figumsoda apmeru noteic fidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudgjumu liehimu, kadi paredzami no figuma
neizpildSanas, tacu tam jabit samerigam un atbilstosam godigai darjumu praksei. (20.06.2013. likuma redakcia, kas stajas speka 01.01.2014.)

Savukart Civillikuma 1720. pants noteic, ka kreditors var prastt ka figumsodu, ta arT liguma izpildSanu: 1) ja tiesi ta bijis norunats; 2) ja figumsods
bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildisanu ta laika.

Saskana ar Kartes liguma 6.punktu prastajam ir tiesbas prastt, bet atbildétajam, savukart, ir pienakums maksat figumsodu par saviaicigi
neatmaksatajiem kredita lidzekliem, izmantojot Neste norekinu karti, kas ir 24 % gada vai 0,06575% diena no savlaicigi nesamaksatas summas.

No prasibas pieteikuna ietverta ligumsoda aprekina redzans, ka par maksajumu kav&jumu perioda no 2015.gada 31.janvara lidz2015.gada
7.augustam aprekinats ligumsods 97,04 EUR apméra.

Tiesa atzist, ka prasitaja aprékinatais ligumsods 97,04 EUR neatbilst Civillikuma 1716. panta tresas dalas prasibam, jo tas parsniedz 10 procentus
no pamatparada (pamatparads sastada 267,37 EUR). Tadgjadi igumsoda apmers ir attiecigi samazinams un no atbildétaja par labu prastajam i
piedzenans ligumsods 26,74 EUR. Dala par figumsoda piedzigu 70,30 EUR apmera prasiba ir noraidama.

Nemot vera min€to, tiesa atzst, ka prasiba i apmierinama dalgji. Un no atbildétaja par labu prasitajai ir piedzenams parads 467,71 EUR un
ligumsods 46,77 EUR, kopa parads 514,48 EUR. sawvukart prasiba dala par igumsoda 50,27 EUR apmeéra piedzinu nav pamatota un ir noraidama.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taistts tiesas sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.

Tadgjadi no atbildetaja par labu prasttajam piedzenami tiesas izdevumi: valsts nodeva 71,14 EUR un ar lietas izskatSanu saistitie izdevami 4,70
EUR, kopsumma 75,84 EUR.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prastaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru.

Tadgjadi tiesa atzist, ka saskapa ar Civillikuma 1765.pantu prasitajam nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt
no atbildétaja likumiskos 6% gada no pamatparada summas.



Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajam labpratigai sprieduma izpildei nosakams termins 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un Civilprocesa likuma 8., 93., 97., 189., 190., 193., 195., 204.1, 250.2"pantiem, tiesa
nosprieda:

Prasibu apmierinat dalgji.

Piedzt mno /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,NESTE LATVIJA”, regstracijas Nr.40003132723, pamatparadu
267,37 EUR un zaudgjumus 103,30 EUR, kas kopa sastada galveno paradu 370,67 (tris simti septindesmit euro 67 centi), un ligumsodu 26,74 EUR
(divdesmit seSieuro 74 centi), ka ari piedzt tiesas izdevunus 75,84 EUR (septindesmit pieci euro, 84 centi), pavisam kopa piedzenot 473,25 EUR
(Cetri simti septindesmit tris euro 25 centi).

Samaksa veicama uz SIA ,NESTE LATVIJA” norekinu kontu: AS ,.Swedbank™, konts Nr.LV28HABA0001408036200.

Atz SIA ,NESTE LATVIJA”, registracijas Nr.400031327238, tiesibas sanemt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, likumiskos
procentus 6% (sesi procenti) gada no piespriesta nesamaksata galvena parada par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Noraidit prasibu dala par ligumsoda 70,30 EUR piedzinu.

Noteikt /pers. D/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedunu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas 2016.gada 2.maija, iesniedzot apelacijas
stidzibu Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa.

Tiesnese S. Hrebtova



