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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava 2014.gada 6.janvart

Jelgavas tiesa Sada sastava:
tiesnese |.Salaka,
ar sekretari S.Rudovsku,

piedaloties prokurorei I.Krizevicai,

izskatija atklata tiesas sédé kriminallietu, kura /pers. D/, personas kods:/personas kods/, apstidzéts noziedziga nodarjuma
izdarSana, kas paredzéts Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala un

konstatéja

apsudzétais /pers. D/ izdarija sveSas mantas fiSu bojasanu un, proti: 2013.gada 2.februari, diennakts tumsaja laik3,
pirmstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laika, /pers. D/, atrodoties alkohola ietekmé, tiSi, ar metala stiena paldzibu,
uzlauza cietusas /pers. E/ durvis Ls 220 vértiba, /adrese/, tadéjadi tiSi tas sabojajot.

/pers. D/ mantas ti8as bojasanas rezultata cietuSajai /pers. E/ nodarits materialais kaitéjums Ls 220 apméra.

Ar savam darbibam /pers. D/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 185.panta pirmaja
dala.

Tiesas sédé apsldzetais /pers. D/ savu vainu vinam izvirzitaja apsidzba atzina pilniba, Iidza neizdarit pieradijumu parbaudi
tiesas izmekléSana. Cietuas pieteikto kaitéjuma kompensaciju atzina pilniba.

Lagumu neizdart pieradijumu parbaudi tiesas izmekléSana izteica ari cietust un valsts apstdzibas uzturétaja.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu tiesa noléma neizdarit pieradjumu parbaudi tiesas izmeklésana, jo
apsidzetais atzina savu vainu vinam izvirZitaja apsudziba, pieradjumu parbaudes neizdariSanai piekrita visi procesa dalibnieki un
tiesai péc lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstdzéta vainu. Tiesa atzist par pieradiu, ka apstdzétais /pers. D/ izdarija
sveSas mantas ti8u bojasanu, vina vaina inkriminétaja noziedzZiga nodarijuma izdariSana pilniba pieradita un Sadas apsitdzéta
darbibas pareizi kvalificétas péc Kriminalikuma 185.panta pirmas dalas. Apstdzétajam /pers. D/ tika izskaidrotas pieradijumu
parbaudes neizdari§anas procesuala batiba un sekas.

Nosakot apstdzétajam /pers. D/ soda veidu un méru, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46.pantu nem véra noziedzga
nodarijuma raksturu un radto kaitéjumu, apstdzéta personibu, atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstak|us.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu apsidzétais /pers. D/ izdarija mazak smagu noziegumu, ka rezultata cietuSajam nodarits
mantisks kaitéjums.

Par apsldzeta personibu tiesa noskaidroja sekojoSo: apsudzétais /pers. D/ ir LR pilsonis, ieguvis 6 klasu izgltibu, dZivojoSs
majas /Nosaukums/, /adrese/, neprecéjies, apgadajamo nav, strada gadijuma darbus, agrak kriminali nesodis, nav spéka esosu
administrativo sodu, narkologa uzskaité nesastav, psihiski trauc&jumi nav registréti.

Tiesas sédé apsidzetais apsolja péc iespéjas atrak atlidzinat cietuSajai nodarito kaitéjumu, jo lidz Sim nebija ienakumu, lai
to atlidzinatu. Noradija, ka tikai neilgu laiku veic gadijuma darbus meZz3, citos kriminalprocesos nav iesaistits, alkohola nelieto.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par apstidzéta /pers. D/ atbildbu mikstinoSu apstakli tiesa atzist savas vainas
atzZi8anu un izdarita valsirdigu noz€loSanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu par apsidzéta /pers. D/ atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa
atZist to, ka noziedzigais nodarijums izdarits alkohola ietekmé.

Nemot véra iepriek§ minéto, noziedzigd nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu, apstdzéta /pers. D/ personibu un vina



attieksmi pret izdarto, tiesa uzskata, ka Kriminallikuma 35.pantd noteikta soda mérka sasnieg$anai, tas ir, lai vainiga persona tiktu
sodita par izdarito noziedzigo nodarjumu un lai tiktu panakts, ka notiesatais un ari citas personas pilditu likumus un atturétos no
noziedzigu nodarijumu izdariSanas, apsidzétajam /pers. D/ nosakams sods piespiedu darba veida un citu soda veidu noteikt nav
lietdergi.

Kriminallieta ir pieteikta cietusas /pers. E/ materiala kaitéjuma kompensacija Ls 220 apméra, kuru apsidzétais nav
atlidzinajis. Saskana ar Civilikuma 1779.pantu katram ir pienakums atlidzinat zaudéjumus, ko vin$ ar savu darbibu vai bezdarbibu ir
nodarijis. Saskana ar Civilikuma 1770.pantu ar zaudéjumu jasaprot katrs mantisks novértéjams pametums.

Tiesa uzskata, ka cietuSas /pers. E/ pieteiktd materiala kait€juma kompensacija ir pamatota un apmierinama un zaud&jumi
piedzenami no apsudzéta /pers. D/, jo tieSi vina prettiesisko darbibu rezultata tikusi nodarti zaudéjumi. Nemot véra, ka Latvijas
Republikas nacionala valita no 2014.gada 1.janvara ir euro, pieteikta materiala kaitéjuma kompensacija latos ir parvérSama uz euro
saskana ar Padomes noteikto mainas kursu 1 euro = 0.702804 lati, noapalojot saskana ar Euro ievieSanas kartibas likuma 6.pantu,
kas konkrétaja gadijuma sastada 313 euro.

Pirmstiesas kriminalprocesa laika apsudzétajam droSibas ldzeklis nav piemérots un tiesa uzskata, ka nav lietderigi to
piemérot arT Sobrid.

Nemot véra iepriek§ minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.-512., 514., 520., 523.-524., 527 .panta treSo dalu,
528.-529.pantuy, tiesa

nosprieda

atzit Ipers. D/ par vainigu noziedzZiga nodarjuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma 185.panta pirmaja dala un sodtt
ar piespiedu darbu uz 120 (viens simts divdesmit) stundam.

Piedzt no /pers. D/ par labu /pers. E/ EUR 313 (tris simti trispadsmit euro (Ls 220 (divi simti divdesmit lati)).

Spriedumu var parstdzét 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa, sidzbu vai protestu iesniedzot
Jelgavas tiesa.

Tiesnese l.Salaka



