Lietas Nr. C20146715
AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2015. gada 10.julja
Liepajas tiesa
tiesnese Inta Plice
tiesas s€zu sekretare Inese Bruze
piedaloties prasitajas pilnvarotajam parstavim /pers. A/
atklata tiesas s€dg izskaffja civillietu biedribas , Piltenes 6” prasiba pret IK ,,V.N.V. grupa” par ligumisko attiecibu izbeigsanu un parada piedzigu.

Aprakstosa dala

2015.gada 10.februari prasitajas biedribas , Piltenes 6 parstave tiesa iesniedza prasibu pret atbildétaju IK ,,V.N. V. grupa” par ligumisko attiecibu
izbeigsanu, naudas 2200 EUR un tiesas izdevumu piedzinu, ka ari noteikt tai tiesibas sanent likumiskos 6% gada no parada pamatsummas.

Prasibas pieteikumé norada, ka 2014.gada 29.maijja starp pusém tika noslegts Uznémuma figums Nr.29052014, ar kuru atbildétajs appémas

atbilstosi $1 liguma 1.1. noteikumiem veikt gala sienu siltinaSanu (turpmék teksta - darbi), objekta /adrese/, par kopgjo summu 7113.85 EUR, saskana ar
izmaksu tami, kura i iguma neatpemanma sastavdala. Ar minéta Iiguma 6.1.punktu, puses pieliga nosacijumu, ka Iiguns stajas speka ar parakstanas
dienu un ir speka lidz pusu saistibu izpildei, savukart liguma 2.1.punkta atbildétajs umemas izpildit paredzStos darbus, pienaciga kvalitate 2,5 kalendara
nmenesa laika no figuma parakstBanas briza, tas ir, idz 2014.gada 13.augustam. Liguma 4.2.punkts noteica prasttajai veikt ¢etru dienu laka pec rekina
sapemSanas avansa maksajumu 50% apnméra no liguma summas. Prasitaja 2014.gada 3.jiinija veica atbildétajam liguma noteikto avansa maksajumu EUR
3556.92 EUR apnera. Atbildétajs arpus Uzgémuma liguma ietvariem papildus lidza Prasitajai iemaksat avansa maksajumu 1300 EUR apnera, jo tam
steidZigi esot nepiecieSama droSibas nauda par sastatném. Prasitaja 2014.gada 4 jilija veica atbildétajam kart€jo avansa maksajumu 1300 EUR apnéra.
Péc minéta maksajuma sangensanas atbildétajs partrauca darba izpildi un neatbild€ja vz telefona zvaniem 2014.gada 28jilija prasitaja nositija
atbildétajam vestuli par turpmako darbu izpildi. 2014.gada 13.augusta tika sastadits akts Nr.34 par fasades gala sienas siltindSanu /adrese/. Akta
sastadana piedalijas pieci komisijas locekli un picaicinats sertificéts buivinzenieris /pers. B/. Tika uzaicinats atbildétajs, kur§ objekta vizuala apsekoSana
nebija ieradies un akta sastadana nepiedaljas. No 2014.gada 13.augusta blivinzeniera /pers. B/ ,,Vizualas apskates atzinuma, par izpildito darbu
apjomiem un to aprekins, /adrese/” redzans, ka neizpilditic Darbi sastada 59.84% apmera. Liguma kopgja summa 7113,85 EUR.
Samaksats avanss 4856,92 EUR 4856.92. Izpilditie darbi uz 2014.gada 13.augustu= 40.16% no 7113.85 = 2856,92 EUR. Atlikusie darbi = 59.84%
no 7113.85 =4256,93 EUR. Atbildetaja neizpilditie, bet avansa apmaksatie darbi sastada: 4856.92 - 2856.92 = 2000 EUR. Lidz $ai dienai atbildétajs
nav sasniedzanms. Atbildétajs i atkapies no liguma pildSanas vienpusgji, nesaskanojot ar prastaju. No Prastdjas puses nepastaveja nekadi
prieksnoteikumi, kas dotu atbildétajam tadu tiesbu. Pie $adiem apstakliem konstat€jams, ka atbildétajs atkapies no figuma vienpusgji, nepamatoti un vina
pienakuns i atmaksat prasttajai parmaksato avansa summu par neizpildttajiem darba apjomiem 2000 EUR, ka arT maksat noteikto figumsodu 200 EUR.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1., 5., 1587.,1589., 2212., 2213., 2217., 2229., 2384.pantu un Civilprocesa likuma 1., 26., 33., 41., 127., 128,
195.pantu.

Prasttajas pilnvarotais parstavis tiesas s€dé prasibu uztwrgja uz taja minctajiem apstakliem Paskaidroja, ka atbildetajs darbus uzsaka, tacu tos
nepabeidza. Prasttaja [idz piedzt samaksatos 2000 EUR no atbildétaja un figumsodu 10% apmera, ka arT atzt, ka puSu noslegtais liguns ir izbeigts ar
sprieduma speka stasans dienu. Par spriedumu informét Uznémumu registru, jo atbildétajs nav pazinojis prasitajai par savu likvidacijas procesu. Lidza
prasibu apmierinat uzturétaja apnmera.

Atbildetajs paskaidrojunu nav sniedzis. Paveste nosiitita uz ta juridisko adresi. Atbildétajs par neierasanas iemesliem tiesu nav informgjis, nav lidzis
lietas izskat®anu atlikt. Teskatoties Uznemumu registra tiesa parliecinajas, ka tam ir likvidacijas process, un ta juridiska adrese ir pieteikuma noradita.
Komerclikuma 76.panta otra dala noteic, ka individualais komersants par savam saistibam atbild ar visu savu mantu.

Tiesa atzist, ka nav konstateti Civilprocesa likuma 209. un 210.panta mintie lietas izskatBanas atlikSanas juridiskie iemesli un lieta izskatama bez
atbildetaja klatbttnes.

Tevérojot Civilprocesa likuma 208. !panta noteikumus, tiesai, saskana ar panta pirmo dalu, lietd jataisa aizmugurisks spriedums, jo atbildétajs nav
sniedzis paskaidrojumu par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazigojot neierasanas iemeslu. Tiesa nekonstate, panta tresas dalas punktos
noteiktos Skerslus aizmuguriska sprieduma taisanai.

Mofivu dala

Novertejusi pilnvarota parstavja sniegto paskaidrojumu un lieta esoSos pieradijumus to savstarpgja saistiba, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

Lieta nav strida par to, ka starp prasitaju un atbildétaju 2014.gada 29.maija noslegts uznemuma figuma Nr.29052014, saskana ar kura 4.1.punktu
(lietas 19.,20.lapa) pakalpojumu summa ir 7113,85 EUR. Avansa maksajums 50% apmera tiek veikts 4 darba dienu laika.

No lieta esosa maksajuma uzdevuma redzamns, ka prasitaja savas saistibas i izpildjusi, 2014.gada 3.jinija parskaitot atbildétajam 3556,92 EUR,
tai skaitd, pievienotas verfibas nodoklis 617,32 EUR (lietas 21.,22.lapa).

2014.gada 4.julija prasttaja ir parskaitjusi atbildétajam avansa maksajumu 1300 EUR apnera ( lietas 24.1apa).

Lidz ar to tiesa at7ist, ka prastaja ir pieradijusi, ka ta saskana ar noslggto figumu ir samaksajusi atbildetajam 4856,92 EUR.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradit samaksu var ar visiem atlautiem pieradjuma dzekliem.

No 2014.gada 13.augusta sastadia akta Nr.34 par fasades gala sienas siltinaSanu /adrese/ (lietas 27.- 33.lapa), redzans, ka atbildétaja veikto

siltinaSanas darbu apjoms i 40,16%. Ta neizpilditie, bet apmaksatie darbi sastada 2000 EUR (lietas 38.lapa).

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Atbildétajs nav apstridSjis prasitajas iesniegto sertificéta biivinzeniera /pers. B/ 2014.gada 13.augusta veikto vizualas apskates atzinunmu par izpildito



darbu apjomiem un to aprékinu /adrese/.

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts iguns wzlick lidzgjam pienakunu izpildt apsoltto, un ne darfjuma seviSkais smagus, ne ari velak
radusas izpildSanas griifbas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no lguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.

Lidz ar to tiesa secina, ka pamatota i prasiba piedzt no atbildétaja 2000 EUR par apmaksatajiem, bet neveiktajiem siltinaSanas darbiem
dzvojamai majai /adrese/.

Chvillikuma 1716.pants noteic, ka figumsods i pameturns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpildSanu sta laka (termima), bet igumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu wsta laka (termina) var tikt noteikts pieaugoss,
tacu kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apnera.

Pusu noslegta figuma 3.3.punkta tas vienojusas, ka prasitajai ir tiesbas prast no atbildétaja igumsodu 0.5% apmera no kopgjas figuma summas
par katru nokavetu darbu izpildes dienu (lietas 19.lapas otra puse).

Ieverojot Civillikuma 1716.panta treSo dalu, apmierinans prastajas liguns piedzit figumsodu 200 EUR apnera.

Civilprocesa likuma 192.pants noteic, ka tiesa taisa spriedumu par prasiba noteikto prasibas priekSmetu un uz prasba noradita pamata,
neparsniedzot prasjjuma robezas.

Saskana ar Civillikuma 1588.pantu, viena puse nevar atkapties no Iiguma bez otras pickliSanas pat ari tad, ja pedgja to neizpilda, un tadel, ka
vina to neizpilda.

Starp prasttaju un atbildétaju nav partrauktas 2014.gada 29.majja uznénuma figuma Nr.29052014 attiecibas. Prasttaja no savas puses §is liguma
saistibas 1 izpildjusi, dalgji tas pildjja ari atbildetajs, Iidz ar ko nav pamats atz, ka §is ligums starp pusem abpusgji vienojoties biitu izbeigts. Prastaja lidz
atzt mineto figumu par izbeigtu ar sprieduma speka stasanos.

Tiesa uzskata, ka ir pamats atzit, ka pusu starpa noslegtais 2014.gada 29.majja uznémuma Iigums Nr.29052014 tiek izbeigts ar sprieduma speka
stasanas dienu.

Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.
Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo d a Katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunm pamatotiba.

Ieverojot Cvillikuma 1765.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu, apmierinans prasitajas foguns noteikt tai tiesibu lidz tiesas sprieduma izpildei
(izsoles nosleguma dienai) sapent likumiskos procentus 6% gada no parada pamatsummas.

Tiesa atzist, ka prastaja ir pieradijusi tiesai faktus, uz kuriem ta pamatojusi savus prasjuns.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

No atbildetaja par labu prastaji ir piedzenama valsts nodeva 393,88 EUR (lietas 10,11.lapa) un ar lietas izskatSanu saistttie izdevumi 4,70 EUR
(lietas 12.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.,42.,pantu, no atbildetaja valsts laba piedzenami tiesas faktiskie izdevumi par pavestu un citu tiesas dokumentu
nosttsanu izdevumi 7,36 EUR.

Tevérojot Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajam nosakams terming spriedunma labprafigai izpildei dala par maksajumu veikanu.

Rezolufiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.,10.,12., 97., 187., 195. pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu.

Piedzt no IK ,,V.N.V. grupa”, registracijas Nr. /registracijas numurs/, par labu biedribai ,Piltenes 6” registracijas Nr./registracijas numurs/, paradu
2200 EUR  (divus tikstosus divus simtus euro), tai skaita parada pamatsumma 2000 EUR un ligumsods 200 EUR; ka arf tiesas izdevamus 398,58 EUR
(tris simtus devindesmit astonus euro piecdesmit astonus centus).

AtzRt par izbeigtu ar sprieduma speka stasanas dienu biedribas , Piltenes 6” un IK ,,V.N.V. grupa” 2014.gada 29.maija noslegto uznénmuma figunu
Nr.29052014.

Noteikt biedribai ,Piltenes 6” tiesbu sapent likumiskos 6% (seSus procentus) gada no neatmaksatas parada pamatsummas lidz tiesas sprieduma
pilnigai izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Piedztt no IK ,,VN.V. grupa”, registracijas Nr. /registracijas numurs/, par labu valstij ar lietas izskatanu saisitos izdevumus 7,36 EUR (septigus
euro trisdesmit seSus centus).

Ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi  iemaksajami:
Sapengjs: Tiesu administracija, redistracijas Nr./regstracijas numurs/, konta Nr.  LV51TREL2190458019000, sanéméja banka: Valsts kase,
BIC kods TRELLV22.
Noteikt mingto maksajunu labpratigas nomaksas termigu — 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas un pieradjumu iesniegSanai
tiesas kanceleja par tiesas izdevumu samaksu.
Biedriba , Piltenes 6” spriedumu var parstdzet 20 dienu laika no ta pasludinasanas Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Liepajas
tiesa.
IK ,,VN.V. grupa” nav tiesigs aizmugurisku spriedumu parsidzet apelacijas kartiba, bet ir tiesigs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma
nosiitiSanas dienas iesniegt tiesai, kura taisjusi aizmugurisku spriedunmu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese 1.Piice



