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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valmiera 2021. gada 27. janvart
Vidzemes rajona tiesa,
tiesnese Liga Supe,

piedaloties prokurorei Daigai Langinai

atklata tiesas séde izskafja krimmnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzba pec Krimnallkuma 262. panta pirmas dalas,
312. panta otras dalas.

AprakstoSa dala

[1.1] /pers. A/ vadija transporthidzekli alkoholisko vielu ietekime, bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam (transportlidzekla vadiSanas tiestbas i
atpentas).

/pers. A/ 2020. gada 23. augusta ap plkst. 15.45, /adrese/, atrodoties alkohola ietekime (alkohola koncentracija izelpas gaisa sakotngja parbaude
1,95 promiles, atkartota 2,08 promiles), bez transportlidzekla vadianas tiesbam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas ir atnemtas) vadija transporthidzekli
/Nosaukuns A/ bez valsts registracijas numura Zimem.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarjja Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu.

[1.2] /pers. A/ izvairfjas no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas.

/pers. A/, budanms sodits 2019. gada 11. aprili Vidzemes rajona tiesa pec Kriminallikuma 185. panta pirmas dalas ar Blaicigu brivibas atpensanu
wz 35 (trisdesmit piecam) dienam, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesbas uz 2 (diviem) gadiem 7 (septigiem) meneSiem un 2 (divam) dienam,
neizciesta soda laika, 2020. gada 23. augustaap plkst. 15.45, /adrese/, atrodoties alkohola ietekmg, bez transportiidzekla vaditaja tiesibam
(transportlidzekla vadSanas tiesibas ir atpemtas) vadija transportlidzekli /Nosaukums A/ bez valsts registracijas numura zZimém, tada veida izvairfjas no
tiesbu ierobezosanas soda izcieSanas.

Ar $adam darbibam /pers. A/ izdarja Krimnallikuma 312. panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodargjum

Motivu dala

[2] Apsiidzetais savu vainu visa vinam izvirzitaja apstdziba atzina. Nemot vera, ka valsti noteiktas arkartejas situacijas apstaklos krimnallieta
iztiesata attalinati, apstidzetais mutvardos neparprotami apliecindja, ka saprot, kadu noziedzigu nodarjunu izdarSana vips tiek apstidzets, ka savu vainu
atzist. Saskana ar Covid-19 infekcijas izplafibas parvaldibas likuma 10.! panta tre$o dalu ir izpildita Krimindlprocesa likuma 498. panta otraja dala
paredzeta prasiba tiesas sédes gaita iegiit apstidzeta parakstu.

Apstidzetais piekrita, ka netiek veikta pieradijumu parbaude.

Pieradijumu parbaudes neizdarSanai tiesas s€dé piekrita prokurors.

Nemot vera to, ka apstidzEtais savu vainu vinpam izvirzitaja apstidziba atzina pilniba, pickrita pieradjumu parbaudes neizdaranai, pieradijunu
parbaudes neizdariSanas biitba un sekas apsiidzetajam tika izskaidrotas, un tiesai pec lietas materialu parbaudes neradas Saubas par apstidzeta vainu
inkrimingta noziedziga nodarfjuma izdarSand, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantutiesa nolema pieradijumu parbaudi tiesas izmeklgSana
neveikt.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 527. panta treSo dalu pieradjumu analize un to uzskaitjums sprieduma netiek izdarfts.

[3] Apsiidzeta darbibas ir pareizi kvalificgtas pec Krimnallkuma 262. panta pirmas dalas, pec Krimmallikuma 312. panta otras dalas. Apsiidzeta
vaina Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala un Krimnallikuma 312. panta otraja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSana ir pieradita un vins
par $o noziedzigo nodarjumu izdarSanu ir sodans.

[4] Izvertgjot apsiidzetajam nosakama soda veidu un soda mery, tiesa gem véra Krimnallikuma 35. panta noteikto soda merki.

[4.1] Saskapa ar Krimnallikuma 46. panta otro dalu, nosakot apsiidzetajam piemerojama soda veidu, tiesa nem vera katra izdarta noziedZiga
nodarfjuma raksturu un radito kaitejumu, ka ar vainigd personibu.

Saskana ar Kriminallikuma 7. pantu noziedzigie nodarjumi péc Krimnallkuma 262. panta pirmas dalas un péc Kriminallikuma 312.panta otras
dalas ir mazak smagi noziegumi. Abi izdartie noziegumi ir i nodarjumi. Tiesa gem vera, ka ar noziedzgajiem nodarjumiem nav nodarits kait€jums
nevienai personai, noziedzigo nodarjumu rezultata paliekosas sekas nav iestajusas. Tomer transportlidzeklis ir paaugstinatas bistanibas avots un tiesa
nem vera, ka alkohola ietekmg /pers. A/ vadia transportlidzekli, kas nebija registréts valsti noteiktaja kartiba, kas pastiprina nozied7igd nodarfjuma
kaifigumu. Ar Krimnallkuma 262. panta pirmaja dala paredzeto izdarito noziedzigo nodarfjunu apstidzetais apdraudgjis celu satiksmes drosibu.
Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzetais noziedzigais nodarjjums versts pret jurisdikciju. Attieciba uz noziedzigu nodarjumu pec Krimnallikuma
262. panta pirmas dalas, tiesa nem vera konstateto minimalo alkohola koncentraciju apsiidzeta izelpojana gaisa (1,95 promiles).

Parbaudot apsiidzeta persoribu, konstatéts, ka vig$ tiesats vairakkart, tacu sodamibas i divas: 1.) ar Vidzemes rajona tiesas 2018. gada
31. oktobra spriedumu /pers. A/ pec Krimmnallikuma 262. panta pirmas dalas sodtts ar piespiedu darbu uz 200 stundam, atpemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 3 gadiem. Sprieduns stajies speka 2018. gada 13. novembrT, 2.) ar Vidzemes rajona tiesas 2019. gada 11. aprila spriedumu /pers.
A/ sodits pec Krimnallikuma 185. panta pirmas dalas 50. panta pirmas dalas 51. panta pirmés dalas ar Hlaicigu brivibas atgensanu uz 35 dienam,
atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem 7 meénesiem 2 dienam. Sprieduns stajies speka 2019. gada 24. aprii (lietas 28.-30. lapa). Tiesa
nem véra, ka iepriek$ ar Blaicigu brivibas atpenmSanu sodits par noziedziga nodarjjuma, kas versts pret pasumu, izdarSanu. Apsiidzetais pedeja gada
laika nav saukts pie administrativas atbildibas (lietas 27. lapa). /pers. A/ ir deklartta dzivesvietas adrese (lictas 18. lapa). Péc pasa vardiem strada SIA
/Nosaukums B/, Riga, apgadiba dels, dzimis /datums/.

[4.2] Saskana ar Kriminallikuma 46. panta treSo dalu, nosakot soda meruy, tiesa nem véra atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Pamatojoties uz Krimmallikuma 47. panta otro dalu, par apstdzeta atbildibu nikstinoSu apstakli abos noziedzigajos nodarfjumos tiesa atzist savas
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vainas atzSanu un izdarita nozElosanu.

Pamatojoties uz Krimnallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu, par apstidzEta atbildibu pastiprinosu apstakli abos noziedzigajos nodarjumos
tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarfjums veido noziedzigu nodarjjumu recidivu.

Pamatojoties uz Kriminalikuma 48. panta pirmas dalas 12. punktu, par apstdzeta atbildibu pastiprinou apstakli noziedziga nodarjuma péc
Krimmnallikuma 312. panta otras dalas tiesa at7ist to, ka noziedzigais nodarjjuims izdarits alkohola ietekme.

[4.3] Nosakot soda veidu un meru, tiesa nem véra arf to, ka apstidzetais piekrita lietas iztiesaSanai bez pieradjumu parbaudes, ta izmantojot savas
tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa likuma 21. pants. Tas, ka apsiidzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa
veida izvele, nav atzistans par patstavigu vina atbildibu mikstinosu apstakli, bet i nemans vera pie soda veida noteikSanas, jo tas pastiprina vainas
atzi8anu un noZelosanu (sk. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2008. gada 21. aprija nolemumu lieta SKK-232/08).

Nemot vera iepriek§ konstatetos apstaklus — noziedziga nodarfjuma raksturu, un radito kaitjumu, ka ari apsiidzeta persoribu, atbildibu
nikstinoSus un atbildibu pastiprinosus apstaklus, tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma soda merkis ir sasniedzams, piemerojot apsiidzetajam ar brivibas
atpemSanu nesaistitu sodu — par Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSanu piespiedu darbu uz 200 stundam,
atpemot transportiidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 gadiem; par Krimmalikuma 312. panta otraja dala paredzetd noziedziga nodarfjuma izdarSanu
piespiedu darbu uz 180 stundam.

Sads sods, tiesas ieskata, ir taisnigs, samérigs un atbilstoss katra noziedziga nodarfjuma raksturam, kaitigumam un apsiidzeta persoribai. Soda
merkis sasniedzans pienerojot apstidzetajam ar brivibas atpenanu nesaistitu sodu, laujot izciest sodu stradajot piespiedu darbus sabiedribas laba.

[4.4] Nosakot apstdzetajam galigo sodu pec noziedzigo nodarjumu kopibas, tiesa atzist, ka saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro
dalu piemerojama daleja sodu saskaitBana. Tiesa nem vera, ka noziedzigo nodarijumu kopibu veido divi patstavigi noziedzigi nodarjumi tikai attieciba uz
vienu noziedzigo nodarjummu konstatéts atbildibu pastiprinoss apstaklis. Konstatéts atbildibu mikstino$s apstaklis attiecba uz katru no noziedzigajiem
nodarfjumiem. Tiesa uzskata, ka piemerot Krimmnallikuma 50. panta otraja dala paredzeto bargako sodu saskaitSanas principu - pilnigi saskaitot
piespriestos sodus - $aja gadjuma nav pamata. Tapat nav piemerojama vieglaka soda ieklausana smagakaja, jo tada gadjuma tiktu noteikts parak
niksts sods par izdarttajiem noziedzigajiem nodarjumiem

Tiesa nem vera, ka, ja persona ir izdarfjusi vairakus noziedzigus nodarfjunmus, galigajam sodam vajadzetu bit bargakam salidznajuma ar sodu, ko
piespriez personai, kura izdarjjusi vienu noziedzigu nodarfjumu. Vispargjos gadjumos piemerojama piespriesto sodu dalgja saskaitSana. Savukart, galiga
soda noteikSana, pilrigi saskaitot piespriestos sodus var tikt piemerota pasos gadijumos (sk. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un
Kriminallietu tiesu palatas kopsapulces 2008. gada 1. jilija lemumu un Tiesu prakses apkopojumu sodu noteikSana, Augstaka tiesa,
2016. gads).

Apstidzetajam  galigais sods péc Sisprieduma nosakams piespriestos sodus dalgji saskaitot piespiedu darbs uz 300 stundam, atpemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 gadiem

[4.5] /pers. A/ nav izcietis papildsodu péc Vidzemes rajona tiesas 2019. gada 11. aprila sprieduma — transportlidzekla vadBanas tiesibu atpemSana
uz 11 menesiem 1 dienu. Neizciestais papildsods dalgji pievienojams $aja sprieduma noteiktajam sodam

[5] /pers. A/ kriminalprocesa drosibas fidzeklis nav piemerots. Tiesa uzskata, ka arT turpmak droSibas lidzekla piemérosana nav nepiecieSama.

[6] Ar 2020. gada 26. augusta lemumu /pers. A/ piederosais automobilis ,/nosaukuns A/’ melna krasa, bez valsts registracijas numura un bez VIN
nunura atzits par ar noziedzigu nodarfjunu saistitu mantu. Min€tajam automobilim uzlikts arests un tas nodots turpmaka atbildiga un faktiska pasnieka
glabasana /pers. A/. Lemunu apstiprindjis izmekIesanas tiesnesis.

Saskana ar Kriminallikuma 70.13 panta ceturto daju konfiskacijai var paklaut noziedzigu nodarijumu izdarfjusai personai piederosu transportlidzekli,
ja izdartts noziedzigs nodarfjumms pret satiksmes drosibu alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vai citu apreibinosu vielu ietekme.

Tiesa konstatSja, ka/pers. A/ izdarja Krimnalikuma 262. panta pirmaja dala paredzetu noziedzigu nodarjumu — vadiyja transporthidzekli
(/Nosaukums A/ bez valsts registracijas numura zimém) alkohola ietekme bez transportlidzekla vadiSanas tiesbam

Tiesa secina, ka ir pamats konfiscét ar noziedzigo nodarfjumu saistito mantu — transportlidzekli ,/nosaukums A/bez valsts registracijas numura un
VIN numura.

[7] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367. panta pirmas dalas 8. punktu citi izdevumi, kas radusies kriminalprocesa ir procesualie izdevumi.
Savukart saskana ar Kriminalprocesa likuma 368. panta pirmo dalu procesualos izdevumus ar tiesas nolémumu piedzen no notiesatajiem

No lietas materialiem redzams, ka lietd raduSies procesualie izdevumi, kas saisttti ar transportlidzekla /Nosaukums A/, bez valsts registracijas
numura, evakuaciju no noziedziga nodarjuma izdaranas vietas vz glabasanas vietu.

No lieta iesniegtas 2020. gada 3. junja Iepirkuma figuma ,, Transportlidzeklu evakuacijas pakalpojumi” izdrukas redzans, ka Valsts policija ar SIA
,AK.7” noslegusi ligunu, ar kuru SIA |, A.K.7” apnémusies sniegt transportlidzeklu evakuacijas pakalpojumus (lietas 59.-61. lapa).

Saskapa ar ieprick§ minéto figumu SIA ,, AK.7”2020. gada 23. augusta sniegusi transportlidzeklu evakuacijas pakalpojumu, evakugjot
transportlidzekli /Nosaukums A/, bez numura zimes, un no tas pasas vietas taja pasa laika evakugjot ari citu transportlidzekli /Nosaukuns B/ (lietas 64.-
65. lapa).

Par veiktajiem pakalpojumiem SIA , A.K.7” sastadija rékinu Valsts policijai par kop&jo summu 399,30 euro. Rekina noradis, ka par viena
transportlidzekla evakuaciju noteikta samaksa 220 euro + PVN 21% un par viena transportidzekla evakuaciju, piemerojot liguma 3.8.punkta
paredzeto 50% atlaidi, noteikta samaksa 110 euro + PVN 21%.

Tiesa konstat€, ka nav iesp&jams noteikt, par kura transportlidzekla evakuaciju ir noradtta pilna summa, bet par kura — piemerota atlaide. Lidz ar
to, tiesa uzskata, ka taisrigi no notiesata piedzzt pusi no kopg&jas summas 399,30 euro.

Tiesa uzskata, ka procesualie izdevumi, kas saistiti ar transportlidzekla /Nosaukums A/, bez valsts redistracijas numura, evakuaciju, piedzenani no
notiesata par labu valstij 199,65 euro apmera.

Rezolutiva dala

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 527.- 530. pantu tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu Krimnallikuma 262. panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarijuma un sodt ar piespiedu darbu uz 200 (divi simti)
stundam, atgemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem

/pers. A/ atztt par vairigu Krimnallikuma 312. panta otraja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma un sodtt ar piespiedu darbu uz 180 (simtu
astondesmit) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo, otro, ceturto dalu noteikt /pers. A/ galigo sodu p&c noziedzigo nodarjumu kopibas, daléji saskaitot,
piespiedu darbu uz 300 (trfs simti) stundam, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem

Saskapa ar Krimnallkuma 51. panta pirmo dalu §im sodam dalgji pievienot pec Vidzemes rajona tiesas 2019. gada 11. aprila sprieduma
neizciesto papildsodu un galigo sodu /pers. A/ noteikt piespiedu darbu vz 300 (trfs simti) stundam, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas vz 4



gadiem 11 meneSiem

/pers. A/ i pienakuns piespiedu darba izpildei pieteikties Valsts probacijas dienesta Vidzemes regiona teritorialaja struktiirvieniba atbilstosi savai
deklaretajai dzivesvietai desmit darba dienu laika pec tiesas nolemuma speka stasanas.

Drosibas lidzekli /pers. A/ nepienerot.

Saskana ar Kriminallkuma 70.'3 panta ceturto daju konfiscét ar noziedzigo nodarijumu saistto mantu — transportlidzekli ,/nosaukums A/”, bez
valsts registracijas numura un VIN numura un konfiscéto transportlidzekli nodot Valsts ienémumu dienestam.

Atstat negrozitu uzlikto arestu transportlidzeklim ,/nosaukuns A/, bez valsts registracijas numira un VIN numura.

Piedzt no /pers. A/ procesualos izdevumus, kas saistiti ar iznemta transportlidzekla evakvaciju — 199,65 euro (simtu devigdesmit devini euro 65
centi). Maksajuma rekviziti: Sanémgjs — Valsts policija, registracijas Nr. /registracijas numurs/, konta Nr. /konta numurs/, maksajuma mérki noradot:
Jpers. A/, transportlidzekla ,/nosaukuns A/ evakuacija, Nodrosingjuma valsts agenttiras 2020. gada 24. augusta rekins Nr.251/2020.

Noteikt 30 dienu terminu no lemuma speka stasanas dienas procesualo izdevumu labpratigai izpildei. Noteikt /pers. A/pienakunmu procesualo
izdevumu samaksu apliecinoS$u dokumentu iesniegt Vidzemes rajona tiesa.

Saisinatais spriedums nav parstidzans. Sprieduns stajas speka pec tam, kad beidzies termin$ liguma iesniegSanai par pilna sprieduma sastadanu
un liguns nav iesniegts.

Prokurors un apstdzetais 10 dienu laika no saisinata sprieduma pasludinaSanas dienas var rakstveida iesniegt tiesai logumu par pilna sprieduma
sagatavoSanu.

Pilnu spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu, ricibu ar mantu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet apelacijas kartiba
Vidzemes apgabaltiesa 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas, siidzibu vai protestu iesniedzot Vidzemes rajona tiesa.

Pilns sprieduns pieejams no 2021. gada 18. februara.

Tiesnese L. Supe



