Civillieta Nr. C 26179219

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Rézekng, 2020.gada 19.majja
R&zeknes tiesa $ada sastava:
tiesnesis A.Jonikans,

izskatija rakstveida procesa vienkarSotas procediiras lietu /Nosaukums F/, registracijas Nr./registracijas numurs/, kuras varda vz pilnvaras pamata
rikojas sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,/Nosaukuns V7, registracijas Nr./registracijas numurs/, prasiba pret /pers. D/, personas kods /personas
kods/, par izmaksatas apdro§inasanas atlidzibas piedzigu.

Aprakstosa dala

[1] Rézeknes tiesa prasibas pieteikumu vienkarSotas procediiras lieta prasiba pret /pers. D/ (turpmak arT — atbildétaja) par izmaksatas
apdrosinasanas atlidzibas piedzigu iesniegusi /Nosaukunms E/ (turpmiak ar1— prastajs), kuras varda uz pilnvaras pamata rikojas sabiedriba ar ierobezotu
atbildibu ,/Nosaukums V/” (turpmak ari — prasitaja parstavis). Prastaja parstavis norada, ka 2015.gada 6.jilija plkst. 18.33 notika celu satiksmes
negadjuns. Celu satksmes negadjuma izraisitaja bija /pers. E/, kura vadija atbildétajai piederoso transportlidzekli /TL marka/, valsts registracijas
numurs /registracijas numurs/, vadija bez transportlidzekla vadianas tiesbam, uzbrauca Skérslim Transportlidzekla /TL marka/, valsts registracijas
numurs /registracijas numurs/, ipasniece savu civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu nebija veikusi. Celu satiksmes negadijuma gaja boja (guva
smagus miesas bojajumus, kuru rezultata iestajas vigas nave) transportlidzekla /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas nunurs/, pasaziere
fpers. G/. Celu satiksmes negadijuma rezultata radas /pers. G/ arstéSanas izdevumi 305,59 euro apnera, ka ar tika izmaksats apbedianas pabalsts
311,60 euro apmera. ApdroSinasanas atlidzbas izmaksu par tre§as personas — Naciondld veselibas dienesta, segtajiem/pers. G/ arstéSanas
izdevumiem 305,59 euro apméra veica /Nosaukums F/; un apdro§inasanas atlidzibas izmaksu par tre$as personas — Valsts socidlas apdrosinasanas
agentiiras, izmaksato apbedBanas pabalstu 331,60 euro apméra veica apdrosinasanas akciju sabiedriba ,/Nosaukums K/, Savukart apdro§inatajiem, to
treSajam personam izmaksatds apdrosinasanas atlidzibas 305,59 euro un 331,60 euro apmera un apdroSinaSanas lietu admmistréSanas izdevumus
attiecigi 137,73 euro un 137,73 euro apnera, athdzinaja prasiajs — /Nosaukums F/.

Prasttajs ce] regresa prasibu par izmaksatas apdrosinasanas athidzibas piedzinu no transporthidzekla paSnieces — atbildétajas, jo atbildetaja
nebija apdro§inajusi savu civiltiesisko atbildibu. Atbildétajas, ka transportlidzekla tpasnieces, atbildibas pamata ir vipas pielautd bezdarbiba, jo no
Civillikuma kopsakara ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 3.pantu un Celu satiksmes
likuma 20.pantu izriet transportlidzekla Tpasnieces paaugstinatas ropibas pienakurs, kas taja skaitd ietver arT piendkumu nepartraukti sekot tam, kur
atrodas transportiidzeklis un kas to vada, ka art riipéties, lai attieciga persona nepielautu tiesibu normam neatbilstosu ricibu. Prasitajs atbildétajai nosttijis
pretenzijas, lidzis veikt prasiaja treSajam personam izmaksato apdrosinasanas atlidzbas summu samaksu. P&c pretenziju sanemSanas atbildetaja
prasttaja izmaksato apdro§inasanas atlidzbu dalgji — 369,33 euro apmera, athdzinajusi, pargjo izmaksato apdrosinasanas atlidzbu atbildétaja labpratigi
nav atlidzinajusi. Neatlidzinata apdrosinasanas atlidzibas summa uz prasibas celSanas bridi sastada 543,32 (912,65 — 369,33) euro. Tad prastajs ickaset
no atbildétijas izmaksato apdro§inaanas atlidzbu pilnvaroja prasiaja parstavi. ST iemesla dg] prastajam radas zaudgjumu atgiSanas lietas
administré$anas izdevumi 86,08 euro (60,50 latu) apmera. Ta ka atbildetaja izmaksato apdroSinasanas atlidzibu neatlidzingja, prastaja parstavis par
laika periodu no 2017.gada 28.jiinija (pretenzija noradita samaksas termina) lidz prasibas pieteikuma sastadSanas dienai —2019.gada 14.novembrim,
aprekingjis likumiskos nokavgjuma procentus 77,53 euro apmera, kas ir 6 procenti gada no izmaksatas apdroSmnasanas atlidzibas un apdrosinasanas
lietas administréSanas izdevumu summas. Pamatojoties uz Civillikuma 3., 1759., 1765., 1775., 1779., 1784., 1895.pantu, Sauszemes transportlidzekiu
pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdros$inasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punktu, 51.panta tresas dalas 1.punktu, Civilprocesa likuma
41.panta pirmo dalu, 195., 250.18, 250.1°, 250.2%antu prastaja parstavis lidz piedzit no atbildétajas, par labu prastajam, izmaksato apdroginsanas
atlidzibu, apdrosinasanas lietas administréSanas izdevumus un izdevumus, kas radusies, atgfistot no Garantijas fonda izmaksatas apdro§inasanas atlidzibas
regresa kartiba, 629,40 euro apméra un likumiskos nokavéjuma procentus 77,53 euro apmera, kopa 706,93 euro, ka ari samaksatos tiesas izdevunus,
nosakot tiesibas sanent likumiskos 6 procentus gada no galvena parada par laiku lidz sprieduma izpildei (lietas 4.-9.lapa).

[2] Atbildétaja — /pers. DY, tiesa iesniegusi rakstveida paskaidrojumu, ka prasibu neatzist. 2014.gada 20.februari Celu satiksmes drosibas
direkcijas Rézeknes klientu apkalpoSanas centra transportlidzeklis /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, nopemts no uzskaites un
atdots citai personai — /pers. F/, kura solfja So transportlidzekli 30 dienu laika uzlikt atpaka] uzskaite. P&c méneSa noskaidrojas, ka nekadas darbibas nav
veiktas. STiemesla dé] nakama ménesa laika atbildetaja vairakkart zvarija personai, pie kuras automasina atrodas, bet to sazvanit atbildétajai neizdevas.
Ta ka transportlidzeklis nebija nozagts, Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Rézeknes iecirkrl pienemt no vigas iesniegumu atteicas. 2014.gada
30.aprili Celu satiksmes droSibas direkcija attiecba uz transportidzekli/TL marka/, valsts registracijas numurs /redistracijas numurs/, atbildétaja
uzrakstija iesniegumu — aizliegumu vz jebkadam darbibam. P&c Celu satiksmes drosibas direkcijas un policijas noradia, ta bija vieniga iespgja, ka
atbildétaja var€ja atrast automasinu /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/ (lietas 76., 77.lapa).

[3] Tiesas dokumenti pus€m piegadati Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba. Tadgjadi, atbilstosi Civilprocesa likuma

56.!pantam, pusém ir pazigots par procesualas darbibas laku un vietu, par viniem nosiitto dokumentu saturu un tiesas dokurmenti ir izsniegti (lietas 1., 4.,
8.,68.-77., 81.-91.lapa).

Civillieta, atbilstosi Civilprocesa likurma 250.2pantam, nerikojot tiesas sédi, noZiméta izskat®anai rakstveida procesa, jo ne prasiajs, ne



atbildetaja lietas iztiesasanu tiesas s€d€ neliidza, tiesa lietu iztiesat mutvardu procesa par nepiecieSamu neuzskata.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.22panta pirmajai dalai, pusém izskaidrotas to civilprocesualas tiesibas, puses informétas par tiesas, kas
izskatis lietu, sastavu, pusem izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim. Noraidjumi tiesnesim nav pieteikti.
Pusém savlaicigi, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.%panta pirmajai (vialai, 56. panta pirmis dalas 3. un 4.punktam, pazinots datums —
2020.gada 19.majjs, kad saisinata sprieduma norakstu var sagent tiesas kanceleja. Sis datuns ir saisinata sprieduma sastad®anas datums (lietas 70.,
81., 84., 86.1apa).

Motivu dala

[4] Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos pieradijunus, tiesa uzskata, ka prasiba ir apmierinama.

[5] 2015.gada 6.jilija ap plkst. 13.3° Ciblas novada Pusmucovas pagasta PuSmucovas ciemd notika celu satiksmes negadijums, kurd bija
iesaistits transportlidzeklis /TL marka/, valsts registracijas numurs /redistracijas numurs/, kas pieder atbildétajai un kuru vadija /pers. F/, personas kods
/personas kods/. Celu satiksmes negadijumu izraisija /pers. E/. /pers. F/, bez transportlidzekla vadanas tiesibam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas
noteikta kartba nav iegiitas), apdZivota vieta ciemd /adrese/, vadija automasiu /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, $adi
ignorgjot Ministru kabineta 2004.gada 29.jinija noteikumu Nr.571 ,Celu satiksmes notekunmi” (speka no 2004.gada 1.jilija 11dz2015.gada
31.decembrim (ieskaitot)) (turpmak arT — Celu satiksmes noteikumi) 39.4.apaksSpunkta noteikto aizliegumu vadtt transportiidzekli, ja nav atbilstosas
kategorijas transportlidzeklu vadiSanas tiesibu. Pret&ji Celu satiksmes noteikunmu 38.4. un 38.5.apakspunkta prasibam /pers. E/ nedarfja visu iespg&jamo,
lai neapdraud@tu citus celu satiksmes dalibniekus, taja skaita vinas automasina brauco$as pasazieres /pers. M/ un /pers. G/, kuras nebija piespradzgjusas
ar drosibas jostam, ka arT parkapa $o noteikumu 10.punktu, jo ar savu ricibu radija celu satiksmei bistamu situaciju, nodarot zaud€jumus. Braucot pa
celu ciemd PuSmucova virziend no ciema centra uz ciemu Vacumriki, vina neizvelgjas braukSanas apstakliem atbilstosu un droSu kustibas atrumu.
Ignorgjot Celu satiksmes noteikumu 3.punkta prasibas ar transportlidzekli braukt pa cela labo pusi, /pers. E/ novérsa uzmanibu no cela braucamas dalas,
ka rezultata netka gald ar automaSinas vadibu, iebrauca pretéja kustibas josl. Sadi radot celu satiksmei bistamu situaciju, pretdji Celu satiksmes
noteikumu 113.punkta prasibam, /pers. E/ nesamazinaja braukSanas atrumu un vajadzibas gadfjuma neapturgja automastu, bet turpindja to vadt, ka
rezultata automasina nobrauca no cela un ietriecas elektribas staba.

/pers. F/ izraista celu satiksmes negadijuma rezultata /pers. G/, personas kods /personas kods/, guva smagus miesas bojajunmus, kas
bistami dzvibai, — slegtu trulu galvaskausa smadzequ traumu: galvas smadzenu sasitunu ar asinsizpliidunu viela un zem nikstajiem apvalkiem — pakausa
rajona labaja pusg, pieres kaula lizumu labaja puse, abu orbitu augsgjo sieninu lizunws, laba vaiga kaula iz, laba augszokla dobuma medialas un
lateralas sienas lizunus bez dislokacijas, kreisa augszokla dobuma medialas un prieksgjas sienas lizunws, sietinkaula fizomu, deguna un starpsienas
Skembainus fizumus ar dislokaciju, asinsizpliidunus galvas adas nuskulu Evera ieksgja virsma — paura rajona labaja pus€, denigu rajona labaja pusg,
paura — pakausa rajona kreisaja pusg, sistu briici labas uzacs rajona, asinsizpliidunmu zoda rajona labaja pusg, asinsizpliidumu zoda rajona kreisaja pusg,
asinsizpliidunu laba vaiga kaula rajona parejosu uz labas acs apvidu, asinsizplidumu kreisa vaiga kaula rajona, asinsizplidumu kreisas acs apkartng,
asinsizpliidumu deguna mugurinas rajona; asinsizpliidumu kreisa apaksdelma apaksgja treSdala sanu nugurgja virsma, asinsizplidunu un divus adas
nobrazumus kreisa apaksstilba vidgjas un augsgjas treSdalas robeza prieksgja virsma. /pers. G/ nave iestajas 2015.gada 10.julja no galvas smadzenu
tiiskas un piebriesanas, kas atfistjas tiesa celonsakariba no /pers. E/ izraista celu satiksmes negadijuma rezultata gitajiem miesas bojajumiem

Ar Ludzas rajona tiesas 2016.gada 7 janvara spriedunu par Kriminallikuma 260.panta otraja dala (likuma redakcija uz 2015.gada 6.juliju)
paredzeta noziedziga nodarjjuma izdarSanu, proti, par celu satiksmes noteikumu parkapsanu, ko izdarfjusi persona, kas vada transportlidzekli, ka
rezultata cietuSajam nodarits smags miesas bojajurrs, kas izraistis ta navi, piemerojot Krimnallikuma 55 panta pirmo, otro un treSo dalu, /pers. E/ sodita
ar brivibas atpensanu uz 2 gadiem, brivibas atpensanas sodu nosakot nosactti ar parbaudes lakku uz 2 gadiem ILudzas rajona tiesas 2016.gada
7.janvara sprieduns stajies speka 2016.gada 21 janvari (lietas 12., 13., 66., 67.lapa). Autonmasinas /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas
numurs/, pasniece savu civiltiesisko atbildibu nebija apdrosingjusi (lietas 13.lapa).

[6] Prasttajs nodarto zaud&jumu apneru ir pieradyis.

[6.1] Saskana Sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma (redakcija uz 2015.gada
6.jiliju) 18.pantu, 19.panta pirmas dalas 1.punktu, 20.panta pirmo dalu, 24.panta pimo daju un 31.panta otro dalu, Ministru kabineta 2006.gada
31.janvara noteikumiem Nr.92 , Noteikumi par valsts budzeta un pasvaldibu budzetu izdevunu atlidzinaSanas apméru un kartibu, nodroSinot arstéSanu,
rehabilitaciju, tehniskos palighdzeklus un pensiju un pabalstu izmaksas™ (speka no 2006.gada 24.februara idz2015.gada 8.decembrim (ieskaitot))
apdrosinatajs — /Nosaukums F/, Nacionalajam veselibas dienestam 2018.gada 23.maija apmaksajis /pers. G/ arstéSanas izmaksas 305,59 euro apmera
(letas 27., 28.lapa). ArsteSands izmaksas fiksétas Nacionala veselibas dienesta iesniegund, no staciondra izrakstid (mirusa) slimnieka karts,
apdro$inasanas atlidzibas aprekina. /pers. G/ ar diagnozi — smadzenu satricinajums (commotio cerberi), uzreiz pec celu satiksmes negadijuma Rézeknes
sliniica nogadajis Neatliekamas medicmiskas palidzibas dienests. Celu satiksmes negadfjuma cietusT tresa persona /pers.G/ Rezeknes slinmnica, kur vinai
noteikta diagnoze — aterosklerotiska kardiopatija, citu galvas dalu valgjas briices, multipli galvaskausa un sejas kaulu izumi, smadzenu satricindjurns,
traumatiska smadzenu ttiska, arst&jusies no 2015.gada 6.julija idz 2015.gada 10.jilijam. /pers. G/ no celu satksmes negadijuma giitajam traumam mirusi
/mirSanas datums/(lietas 16., 23.-26., 66., 67.lapa).

[6.2] Tapat ari, saskana ar Sauszemes transportlidzekiu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma (redakcija uz
2015.gada 6.juliju) 18.pantu, 19.panta pirmas dalas 4.punktu, 23.pantu, 24.panta otro dalu, Ministru kabineta 2006.gada 31.janvara noteikumiem
Nr.92 , Noteikumi par valsts budzeta un pasvaldibu budzetu izdevunu atlidzinaSanas apméru un kartibu, nodrosnot arsteSanu, rehabilitaciju, tehniskos
paliglidzeklus un pensiju un pabalstu izmaksas” (speka no 2006.gada 24.februara [idz2015.gada  8.decembrim (ieskaitot)) apdrosinatajs —
apdro$inasanas akciju sabiedriba ,/Nosaukums K/, Valsts socialas apdrosinaSanas agentiirai atlidzingjis izmaksatos valsts budzeta fidzeklus 331,60
euro apnera, kas ka apbedBanas pabalsts vecuma pensijas sanémgja naves gadjuma izmaksats /pers. G/ tuviniekiem (lietas 18.lapa). No Valsts
socialas apdrosinasanas agentliras iesnieguma, mirusa slimnieka kartes, Ludzas rajona tiesas 2016.gada 7 janvara sprieduma redzams, ka cietusas /pers.
G/ nave iestajusies 2015.gada 10.jilija no galvas smadzenu tiiskas un piebrieSanas, kas atfisfijas tiesa celopsakariba no /pers. E/ 2015.gada 6.jilija
izraisita celu satiksmes negadfjuma rezultata glitajiem miesas bojajumiem (lietas 14.-17., 24., 25., 66., 67.lapa).

[6.312016.gada 18.jtlija un 26.augusta un2018.gada 3.oktobriun 16.novembri prasitajs, atbilstosi liguma Nr. TAB/SAD-1 par
savstarpgjo sadarbibu atlidzibas lietu administré$ana noteiktajam (lietas 49.-51.lapa), /Nosaukuns F/, atlidzingjis izmaksato atlidzibas sumnu 305,59
euro apmera un apdro§inasanas lietas administréSanas izdevunmus 137,73 euro apmera, kopa 443,32 euro (lietas 29.-36.1apa); apdrosinasanas akciju
sabiedribai ,/Nosaukums K/ — izmaksato atlidzibas summu 331,60 euro apmera un apdro§inasanas lietas administréSanas izdevunmus 137,73 euro
apnera, kopa 469,33 euro (lietas 19.-22., 59.-62.lapa). Pavisam prasitajs apdroSinatajiem atlidzingjis izmaksatas apdrosinasanas atlidzbas summas
637,19 euro apmera un apdro§inaSanas lietas administréSanas izdevumus 275,46 euro apmeéra, kopa 912,65 euro.



[7] Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta pirmas dalas
1.punktu Transportlidzeklu apdro$inataju birojs nodrosina apdro§inasanas atlidzbas izmaksu to zaudejumu segsanai, kurus nodarjis transportlidzeklis,
kura ipasnieks savu civiltiesisko atbildbu nav apdro$inajis. Savukart saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdrosinasanas likuma (redakcija uz2015.gada 6.juliju) 41.panta otras dalas 1.punktu Transportlidzeklu apdrosinataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa
prasibu pret celu satiksmes negadjuma zaud&jumu nodarfjusa transporthidzekla pasnieku [..], ja tas nav apdroSingjis savu civiltiesisko atbildibu, [..].

Prasttajs atbildetajam nosiitgis 2016.gada 27 julija pretenziju un 2018.gada 17.oktobra atbildi par zaudejumu athidznasanu, prastaja
parstavis 2017.gada 16, jinija pazinojunmu par zaudgjunmu atmaksu, Igusi idz2017.gada 28.jinjam athdzinat izmaksato apdro$inasanas atlidzbu,
apdro$inasanas lietas admimnistréSanas izdevumus (lietas 37.-42., 78., 79.lapa). Atbildétaja dalgji — 369,33 euro apmera, izmaksato apdroSinasanas
atlidzibu atmaksajusi (lietas 7.lapa). Tadgjadi nesamaksata izmaksatas apdrosinasanas atlidzibas un apdrosinasanas lietas admmnistréSanas izdevumu dala
sastada 543,32 (912,65 — 369,33) euro.

Tiesa pievienojas prasitaja, prastaja parstavja viedoklim, ka atbildetajas, ka transportlidzekla pasnieces, atbildibas pamata i vinas pielauta
bezdarbiba, jo no Civillkuma kopsakara ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 3.pantu un
Celu satiksmes likuma 20.pantu izriet transportlidzekla pasnicka paaugstinatas ripibas pienakums, kas taja skaita ietver art pienakumu nepartraukti sekot
tam, kur atrodas transportiidzeklis un kas to vada, ka ar1 riip@ties, lai attieciga persona nepielautu tiesibu normam neatbilstosu ricibu.

Atbildetajas paskaidrojuma noradtais, ka 2014.gada 20.februart automasina nogemta no uzskaites, neatbilst iesniegtajiem pieradijumiem,
t.sk., pasas atbildétajas piestaditajai Celu satiksmes drosibas direkcijas izzipai, kura noradis, ka 2014.gada 20.februart transportlidzeklim registréts
apliecindjums par pasuma tiesibu nodoSanu transportlidzekla fpasnicka maias registracijai 30 dienu laika, savukart 2014.gada 30.aprili atbildétaja
registréjusi ipasnieka aizliegumu visam darbibam (lietas 80.lapa). Saskana ar Celu satiksmes likumu transportlidzekla ipasniekam ir iespgja registrét $ada
veida liegumus: 1) atsavinaSanas aizliegums (3ada gadijumd transportlidzeklim atlauts veikt tehnisko apskati un registraciju, iznemot nopensanu no
uzskaites un atsavina$anu citai personai), 2) aizliegums visam registracijas darbibam ($ada gadijuma transportlidzeklim atlauts veikt tehnisko apskati, bet
aizliegts veikt jebkadu regstracijas darbibu, t.sk., nonemSanu no uzskaites un atsavinaSanu citai personai), 3) aizliegums tehniskajai apskatei (3ada
gadijuma transportlidzeklim aizliegts veikt tehnisko apskati, bet atlauts veikt jebkadu registracijas darbibu, t.sk., nonemsanu no uzskaites un atsavinasanu
citai personai), 4) aizliegums visam regjstracijas darbibam un tehniskajai apskatei (ada gadjuma transportlidzeklim aizliegts veikt gan tehnisko apskati,
gan jebkadu registracijas darbibu). Tari pasa laka noradams, ka ipaSnieka aizliegums visam darbibam ir aiziegums darbibu veik$anai Celu satiksmes
drosibas direkcija un tas neaizliedz citai personai izmantot transportlidzekli dalibai celu satiksi€, attiecigi neatbrivo transportlidzekla ipasnieci (atbildétaju)
no atbildibas par vinas Ppas$uma regjstréto transportlidzekli, par citu personu ricibu ar to.

[8] Saskana ar 2008.gada 3.novembrinoslégto sadarbibas figumu Nr.00910-10-08 prasitajs prastaja parstavim — sabiedribai ar
ierobezotu atbildibu ,/Nosaukums V/”, par samaksu uzdevis veikt no sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdrosinasanas garantijas fonda izmaksato naudas lidzeklu atgtisanu, t.sk., no atbildétajas, pret kuru prasitajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu saskana ar
Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likumu. Pakalpojumu cenradi maksa par minéta uzdevuma izpildi
noligta — 71,14 euro (50 lati) par vienu zaud&jumu atgiiSanas lietas administr&Sanu tiesvedibas procesa vispargja kartiba, neatkarigi no ta, vai atgiisana
tiek versta pret zaudejunmu nodarfjusa transportlidzekla vaditaju vai pasnieku. Maksajuns veicams pievienojot valsti noteikto pievienotas vertibas nodokli
21 procenta apnera, kas sastada 14,94 euro (10,50 latus), t.i.,, kopa 86,08 euro (60,50 latus) (lietas 52.-57.Japa). Samaksu par zaud&jumu atgiisanas
lietas administréSanu 86,08 euro (60,50 latu) apmera prasiajs prastaja parstavim parskaityjis 2019.gada 25.novembri (lietas 63., 64.lapa).

[9] Saskana ar Civillikuma 1635.pantu katrs tiesibu aizskarums, t.i., katra pati par sevi neatlauta darbiba, dod tam, kam ta kait&jusi, tiesibu
prast apmierinajumu no aizskargja, ciktal vigu par So darbibu var vainot. Tiesa secina, ka radies zaudejumu atlidzmasanas pienakumms, atbilstosi Celu
satiksmes likuma 20.pantam, 44.panta pirmajai un otrajai dalai, ka transportlidzekla /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/,
pasniecei ir atbildetajai, kura nebija veikusi civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu.

Tadgjadi, konstat€jot zaudejuma esanibu, c€lonisko sakaru starp izraistto celu satiksmes negadijumu un neatlauto darbibu, atbildetajai, ka
transportlidzekla pasniecei, saskana ar Sauszemes transportlidzekiu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma (redakcija uz
2015.gada 6.juliju) 41.panta otras dalas 1.punktu, 44.panta otras dalas 2.punktu, 51.panta tresas dalas 1.punktu, ievérojot Civillikuma 1779.panta
prasibas par zaudejumu atlidzinaSanas pienakun, ir jaathidzina arsteSanas izdevumi un fidzekli, kas samaksati valsts socialo pabalstu veida, jaatlidzina
apdrosinasanas lietas administréSanas izdevumi 543,32 euro apmera, izdevumi, kas raduSies, atgiistot no Garantjjas fonda izmaksatas apdrosinasanas
atlidzbas regresa kartiba 86,08 euro apnera, kopa 629,40 euro.

[10] Tiesa uzskata, ka no atbildétajas piedzenama ne tikai izmaksata apdrosindSanas atlidzba, apdrosinasanas lietas administréSanas
izdevumi un izdevun, kas radusies, atglistot no Garantijas fonda izmaksatas apdro$inasanas atlidzbas regresa kartiba, bet ar1 prasitaja, par laika periodu
no 2017.gada 28.junija (pretenzija noradita samaksas termina) lidz prasibas pieteikuma sastadiSanas dienai —2019.gada 14.novembrim, aprekinatie
likumiskie nokavéjuma procenti 77,53 euro apmera (procentu aprekins sniegts likumisko procentu apreking) (lietas 5.lapa), ka ari nosakamas prasitaja
tiesibas par laiku no dienas, kad beidzies tiesas noteiktais sprieduma labprafigas izpildes termis, fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) no
pasa kapitala sagent likumiskos nokavejuma procentus, jo atbildétaja, kurai bija pienakuns atlidzinat izmaksato apdroSinasanas atlidzibu, tas samaksu ir
kavgjusi. Saskana ar Civillikuma 1753.pantu procenti ir atlidzba, kas dodama par naudas summas kav&jumu, sanera ar tas daudzumu un lietoSanas
ilgumu. Likumiskie nokave&juma procenti no atbildetajas piedzenami par 868 kavejuma dienam (lai arT laika periods, par kuru tie aprekinati, noradits no
2017.gada 28.jinija lidz2019.gada 14.novembrim, t.i, 869 dienas), t.i., neparsniedzot prasijuma robezas. Nosakot laika periodu, par kuru aprékinati
likumiskie nokavgjuma procenti, tiesa vadas no Civilprocesa likuma 192.panta notekumiem, ka tiesa taisa spriedumu par prasiba noteikto prasibas
prick$metu un uz prasiba noradita pamata, neparsniedzot prasijuma robezas.

Pienakums maksat procentus pamatojas uz likumu, jo tiesiskas attiecibas starp prasitaju un atbildétaju izveidojusas uz Sauszemes
transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinaSanas lkuma pamata un prastajam radusas ari tiesbas prast likumiskos
nokavejuma procentus par saistibas samaksas kavejumu. Saskana ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu, 1765.panta pirmo dalu procenti jamaksa, arT bez
noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavéjumu, kaut ar parads pats par sevi butu bezprocentigs. Likumiskie procenti ir
se§i procenti no simta gada.

Tiesa secina, ka atbildetajas saistibas pret prastaju sastada — izmaksatds apdro§inasanas atlidzbas un apdroSinaSanas lietas
administréSanas izdevumu nedzesta dala 543,32 euro apmera, izdevumi, kas radusies, atgfistot no Garantijas fonda izmaksatas apdro§inasanas atlidzibas
regresa karfiba, 86,08 euro apmera un likumiskie nokav&juma procenti 77,53 euro apmera, kopa 706,93 euro.

[10.1] Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka tiesai, taisot spriedunu par naudas summas piedziqu, ta rezolutivaja dala janorada art
prasttaja tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanent procentus, minot ari to apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta sesto dalu, piemerojot tiesibu normas, tiesa nem vera judikatoru. Judikatora (sk. Augstakas tiesas
Senata 2007.gada  14.februara spriedumu lieta Nv. SKC-75, 2009.gada 25.novembra lemumu lieta Nv. SPC-111, 2013.gada 26.aprija
spriedumu lieta Nr. SKC-1106) pausts viedoklis, ka Civilprocesa likuma 195.pantam ir imperativs raksturs, lidz ar ko tiesai mnétas normas izpratng,



apmierinot prasibu par naudas summas piedzinu, ir pienakums neatkarigi no prasjumia izteiktajiem ligumiem noteikt prasitaja tiesibas par laku fidz
sprieduma izpildei sanemt procentus. Sprieduma nepildBana, citam pienako$as summas paturéSana pie sevis, nozin€ svesa kapitala lietoSanu, par ko péc
likuma pienakas procentu samaksa.

Ievérojot minto, ka arT Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2016.gada 29.janvara lemuma lieta Nr. SKC-1331/2016 paustas atzinas,
ka:,[..] sprieduma izpildes nokave&jums izpildes stadija rodas, ja piespriestie naudas maksajumi nav veikti sprieduma labpratigas izpildes noteiktaja
termina. Sados gadijumos procentu maksasanas piendkuma izpilde sakas ne atrak ka bridi, kad spriedums stajies likunriiga speka un notecgjis termins ta
labpratigai izpildei’, ir nosakamas prasttaja tiesibas sangemt no atbildétajas likumiskos nokavejuma procentus — seSus procentus gada, no nesamaksatas
kopgjas zaud&jumu summas — 629,40 euro, par laiku no dienas, kad beidzes tiesas noteiktais sprieduma labpratigas izpildes termins, hidz sprieduma
izpildei, nemot véra Civillikuma 1763.panta noteikto, ka procentu picaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala
lietunm.

[11] Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu, 41.panta pirmo dalu, 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,.a2” apakSpunktu, 39.panta
pirmas dalas 5.punktu, 40.panta pirmo dalu no atbildétajas, par labu prasitajam, piedzenami lieta samaksatie tiesas izdevumi, un proti: samaksata valsts
nodeva par prasibu, kas novértejama naudas summa 106,04 euro apmera (15 procenti no prasibas summas (706,93 euro)) un ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi 3,30 euro apmera, kopa 109,34 euro (lietas 10., 11.1apa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu, 40.panta pirmo dalu no atbildetajas valsts ienakumos piespriezami ar
tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevun, kas nav samaksati ieprieks, 0,36 (3,66 — 3,30) euro apmera (lietas 2., 11.lapa).
Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu, taisot spriedumu, dafa par naudas summas un tiesa$ands izdevumu piedzinu, atbildétajai
nosakans termins sprieduma labprafigai izpildei.

Rezolufiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 191., 193., 194., 195.pantu, tiesa
NOSPRIEDA

/Nosaukuns F/, registracijas Nr./registracijas numurs/, kuras varda uz pilnvaras pamata rikojas sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu
,/Nosaukuns V/’, registracijas Nr./registracijas numurs/, prasibu vienkarSotas procediras lieta pret /pers. D/, personas kods /personas kods/, par
izmaksatas apdro$inasanas atlidzbas piedzinu apmierinat.

Pied7it no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu/Nosaukurrs F/, registracijas Nr./registracijas numurs/, izmaksato
apdro$inasanas atlidzibu, apdroSinasanas lietas administréSanas izdevumus un izdevumus, kas raduSies, atgistot no Garantijas fonda izmaksatas
apdro$inasanas atlidzibas regresa kartiba, 629,40 (sesi simti divdesmit devini exro 40 centi) euro apmera un likumiskos nokavejuma procentus 77,53
(septindesmit septini euro 53 centi) euro apmera, kopa 706,93 (septini simti seSi euro 93 centi) euro, ka art samaksatos tiesas izdevumus 109,34 (viens
simts devini euro 34 centi) euro apmera, kopa 816,27 (astoni simti seSpadsmit euro 27 centi) euro, nosakot tiesibas sagemt likumiskos 6 (seSus)
procentus gada no nesamaksatas kopgjas zaudejumu — 629,40 euro, summas par laiku no dienas, kad beidzies tiesas noteiktais sprieduma labpratigas
izpildes termins, lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Prasitajam piekritoSo naudas summu samaksa veicama prasitdja parstavja noraditaja /Nosaukums E/”, registracijas Nr./registracijas
numurs/, kreditiestade — akeiju sabiedriba /Nosaukuns B/, atvertaja konta Nr./konta nunmurs/.
Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistttos izdevuns,
kas nav samaksati ieprieks, 0,36 (36 centi) ewro apmera.

Valsts laba piedztie ar lietas izskatanu saisfitie izdevumi maksajami Tiesu administracijas, registracijas Nr.90001672316, konta
Nr.LV51TREL2190458019000, BIC kods TRELLV22, noradot maksajuma merki — 21499 ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi civillieta Nr. C
26179219.

Maksajuma dokuments par ar lietas izskatSanu saistito izdevunu samaksu valsts laba, sprieduma labpratigas izpildes termina, iesniedzams
Rézeknes tiesa.
Noteikt /pers.D/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma, dala par naudas summas un tiesasanas izdevunu piedzinu, labpratigai
izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu 20 dienu laika no sprieduma sastad®anas dienas —2020.gada 18.junjja, apelacijas kartiba, ja pastav kads no Civilprocesa
likuma 440.Zpanta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, var parsiidzet Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija, apelacijas
stidzibu iesniedzot Reézeknes tiesa.

Tiesnesis A.Jonikans



