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rakstveida procesa izskatija civillietu — biedribas ,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” maza apnéra prasiba pret /pers. A/ par naudas
piedzigu un

k o n,s t a t & j a

ka 2015. gada 9.novenbr tiesa sanemta biedribas ,Latvijas Transporthidzeklu apdrosmataju birojs” (turpmak — prasitajs) maza apnera prasiba
pret /pers. A/ (turpmak — atbildétajs)  par naudas piedzinu.

Prastbas pieteikuma noradis, ka 2009.gada 10.februart plkst. 19:46 noticis celu satiksmes negadijuns (turpmak CSNg), kurd iesaisttts atbildetaja
vaditais transportlidzeklis MG ZR ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/. Par CSNg izraisitaju atzits atbildétajs. CSNg rezultata tikusi nodariti zaud&jumi
SIA “DNB NORD Lizings” piederosajam un SIA “ILOTA PLUS” tur§juma esoSajam transportlidzeklim VW GOLF ar valsts reg Nr. /TL numurs/.
AAS '"TF P&C Insurance" 2009.gada 5.marta veikusi apdrosinasanas atlidzibas izmaksu 1354,35 LVL.

Pamatojoties uz prasitaja datiem, uz CSNg datumu transportlidzekla MG ZR ar valsts regnr./TL numurs/ ipaSnieks, t.i. atbildétajs, nebija
apdro$ingjis savu civiltiesisko atbildibu. Saskana ar Sauszemes transportiidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma
S51.panta pirmas dalas 1.punktu, Transportlidzeklu apdro$inataju birojs nodrosina apdrosinasanas atlidzibas izmaksu to zaud&jumu segSanai, kurus
nodarfjis transportlidzeklis, kura Ppasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdro§injis.

Pamatojoties iz AAS " IF P&C Insurance" 2009.gada 25.septembra regresa pieprasijumiy, izskatot atlidzibu lietas materialus, prasitajs 2009.gada
2.0ktobr1 pienemis [emunu atlidzmat AAS " IF P&C Insurance " apdro§inasanas atlidzibu 1967,29 EUR kopsumma.

Prasttajs pamatojoties uz regresa tiesibam saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSnasanas
likuma 41.panta otras dalas L punktu 2009.gada 9.novembri un atkartoti 2010.gada 15.martd nosifyjis atbildetajam pretenziju par zaud€junu
atidzinasanu ar Iogunu veikt zaud€junu t.sk. arT noradot, ka pretgja gadjumad prasitajs nodos augstak minétas paradsaistibas paradu piedzinas
uzZmumam vai versisies tiesa ar prasibas pieteikumu par zaudgjunu piedzinu piespiedu karta, ka arf atbilstosi Civillikuma 1759.panta pirmas dalas
1.punktam, par katru parada samaksas nokavejuma dienu atbildétajam bts jamaksa aprekinatie likumiskie procenti.

Ta ka atbildétajs nav sedzs prasttajam zaudejunus labpratigi, prasitajs, atbilstosi 2008.gada 3.novembra sadarbibas liguma Nr.00910-10-08
nosacjumiem un izsniegtajai pilnvarai, ir pilnvarojis SIA "Julianus Inkasso Latvija" iekasét no atbildétaja ieprickSmingtos zaudgjumus, fidz ar ko
prastajam radusies papildus zaud&jumi fiksetas maksas 60,50 LVL, kas atbilst EUR 86,08 par zaud&jumu atgiiSanas lietas administréSanu tiesvedibas
procesa vispargja kartiba (nepiecieS$amo dokumentu izprasiSana un to apkoposana, prasibas pieteikuma sagatavosana, nosiitiSana). Prasitajs norada, ka
atbildétaja pienakuns ir segt ne tikai zaud&jumus, kas saisfiti ar apdroSindSanas atlidzbas izmaksu, bet arT zaudgjumus, kas saistiti ar zaudgjunu
atgiiSanas lictas administréSanu tiesvedibas procesa.  SIA "Julianus Inkasso Latvija" izsiitto pretenziju rezultata atbildétajs veicis daleju zaud&junmu
segsanu 1365,74 EUR apméra, lidz ar ko atlikust zaud&jumu summa ir 601,55 EUR

Par zaud&jumu apmaksas kav&junu par laika periodu no 2013.gada S.decembra lidz 2015.gada 29.oktobrim prasitajs aprékingjis likumiskos
procentus 68,44 EUR.

Prasttajs l0dz tiesu piedzt no atbildétaja galveno paradu 687,63 EUR (t.sk.. pamatsumma 601,55 EUR un fikseta maksa par zaudgjunu
atgiiSanas lietas admmnistréSanu 86,08 EUR) un likumiskos procentus 68,44 EUR kopa — 756,07 EUR, ka arT piedzt no atbildetaja visus prasitaja tiesas
izdevumus, t.sk. valsts nodevu 113,41 EUR un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR. Ludz arT noteikt prasitajam tiesibas par laku hidz
sprieduma izpildei sagent likumiskos procentus 6% gada no galvena parada.

Prasiba pamatota uz Sauszemes transportlidzeklu fpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41. panta otras dalas
1. punktu, 51.panta tresas dalas 1.punktu, Civillikuma 1759., 1765.,1775., 1779., 1784.pantu. Noradts, ka nav nepiecieSama lietas izskatiSana tiesas
sede.

Atbildétajam, saskand ar Civilprocesa likuma 250.2! panta pirmés dalas noteikumiem uz vina deklaréto dzivesvietu nosiitits prasibas pieteikums
kopa ar paskaidrojuma veidlapu, nosakot termigu paskaidrojuma iesniegSanai lidz 2015. gada 3.septembrim Mintais stffjums sagents atpakal tiesa ka
nepieprasits un neizsniegts, jo tam beidzies pec atbildétajam nosiitita uzaicinajuma - sapemt stfjumu, noteiktais glabasanas laiks. Pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu, 56.'pantu, uzskatams, ka atbildétajam tiesas dokumenti izsniegti, un, ta ka puses nav ligusas lietas iztiesasanu
tiesas s€de, lietas izskatSana noziméta rakstveida procesa, nosiitot pusém pazigojumu par sprieduma noraksta sagensanas datunmu.

Atbildetajs ne tiesneses noteiktaja termina, ne laika lidz sprieduma tais¥anai paskaidrojumu par prasibu nav sniedzs.
Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegsana nav $kérslis sprieduma taisanai.

MOTIVU DALA
Tiesa, parbaudot un izvertgjot lieta iesniegtos rakstveida pieradjumus, atzist, ka prasiba par zaudgjumu piedzipu i pamatota, pieradita un
apmierinama sekojosu apsverumu del.
Civillikuma 1779. pants nosaka, ka katram ir pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfis.
Saskana ar 2004. gada 27. aprila Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41. panta otras
dalas 1. punktu Transportlidzeklu apdroSnataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadfjumu izraisjusa transporthidzekla

Tpasnieku, kur§ nav apdroSinajis savu civiltiesisko atbildibu vai $2 transportlidzekla tiesigo lietotaju.



Ar dokumentiem lieta — Rigas Celu policijas nodalas izzinu par celu satiksmes negadijunu, kurd noradits, ka vairigais celu satiksmes negadijuma
izraisSana ir bijis atbildétajs, kuram uzlikts administrativais sods par Celu satiksmes noteikumu 113. punkta un 236.punkta parkapumiem

Tiesa atzist par pieraditu ar to, ka atbildétaja vadita transportlidzekla pasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdroSinasana cefu satiksmes
negadijuma bridi nebija veikta. Tadgjadi prasitajai — biedribai ,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs’ ir likunigs un pietickoss pamats celt tiesa
regresa prasibu pret atbildetaju — celu satiksmes negadfjuma izraisttaju /pers. A/.

Ar 2009.gada 12.februara transportlidzekla apskates protokolu nr.41100755, ar remonta kalkulacijam un transportlidzekla zaudgjumu aprekinu,
ar regresa pavadzimi un AAS “If P&C Insurance” maksajuma uzdevumu par atlidzbas 1354.35 EUR izmaksu SIA Senson Paint” un vinu 2009.gada
25.septembra vestuli prastajam par zaudgjumu un ar lietas administréSanu saistito izdevunm atlidzinasanu, ar pievienoto faktirrekinu, — ar biedribas
LLatvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” 2009. gada 2.oktobra IEmumiem par izmaksu Nr. 1594/T-1097/2009 un 2009.gada 5.oktobra
maksajuma uzdevunu Nr.2143 un Nr.458 par 1354,35 LVL un 28,27 LVL samaksu AAS “If P&C Insurance”, ar  2005.gada 28.februara un
2008.gada 3.novembra sadarbibas higumiem atlidzbu lietu administré$ana, ar 2015.gada 3.novembra faktirrekinu Nr.15745 un ta apmaksas
dokumentu 2015.gada 3.novembr1 pieradts, ka kopgjais prastdja zaud&jumu apmers 756,07 EUR - tai skaitd, zmaksata apdrosinaSanas atlidziba
601,55 EUR, sakara ar nodartto zaud&jumu automasinai, un papildus zaudgjumi sakara ar apdrosinaSanas lietas administréSanu 86,08 EUR, i radies
konkréta celu satiksmes negadijuma izraistaja darbibas rezltata. Tiesa nem véra, ka prasiaja it megnajusi panakt strida atrisindSanu bez tiesas
palidzbas, ka reailtata dala zaudSjunu atgiita arpustiesas kartba, Tiesai nav pamata apSaubit, ka atbildétajs labpratigi nav atlidzindjis prasitajas
pieprasito zaud&jumu summy, jo atbildétajs nav iesniedzs pieradjumus pilnas zaud€jumu summas samaksai prastajam

Tiesa atzist, ka lieta ir konstateti visi civiltiesiskas atbildibas prick$noteikumi — notikuSais celu satiksmes negadijuns, atbildétaja vaina celu
satiksmes negadijuma un zaud&jumu neatlidzinasana, zaud&junu esaniba 687,63 EUR apneéra un céloniskais sakars starp atbildétdja izraisto celu
satiksmes negadijumu un konstatétajiem zaud@jumiem. Tadg| prasiba apmierinama, un no atbildétaja prasitaja laba piedzenami zaudgjumi 687,63 EUR
apnera.

Tiesa at7ist, ka apmierinama prasiba dala par likumisko procentu piedzinu. Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu un Civillikuma 1759. panta
nosacfjumien: ,,Procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, $ados gadjumos: 1) par katru parada samaksas nokavejumu, kaut art
parads pats par sevi biitu bezprocenfigs; $adus procentus sauc par nokav&juma procentiem.” apmierindma prasiajas prasiba par likumisko procentu
piedzimu no piedzitas zaudgjumu summas, ievérojot Civillkuma 1763. panta 1. punkta noteikumus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel
nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala liehmu.. Procentu apmers nosakams saskapa ar Civillikuma 1765. pantd noteikto: ,,Likumisko
procentu apmers par naudas parada samaksas nokav&jumu, [..] Tiguma attiecibas, kuras piedalas paterétajs —seSi procenti no viena simta gada”.
Saskana ar mnetiem Civillikuma pantiem no atbildétaja prastaja laba piedzenami likumiskie sesi procenti no zaud&jumu summas par laika periodu no
2013.gada 5.decembra Iidz2015.gada 29.oktobrim— 68,44 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas nosacfjumiem prasitaja laba no atbildétaja piedzenami art tiesas izdevumi saskana ar lieta
esoSiem samaksas dokumentiem - valsts nodeva 113,41 EUR, ar lietas izskatSanu saisfitiec izdevumi par tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu un izsniegSanu 4,70 EUR, kopa 118,11 EUR.

Atbildetajam saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta nosacijumiem nosakams termin$ labpraigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu prastajam nosakamas tiesibas sagemt likumiskos seSus procentus no simta gada no zaudgjunu
summas, fidz sprieduma pilrigai izpildei ( izsoles dienai).

Pamatojoties uz Civillikuma 1779. pantu, Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41. panta
otras dalas 1. punktu un Civilprocesa likuma 8., 41., 93., 193.pantu, 204.! pantu, 250.2% un 250.27 pantu tiesa

n o s p r i e d a

apmierinat biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs’ prasibu pret /pers. A/ par zaud&junmu piedzigu.

Piedat no /pers. A/ par labu biedribai ,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” 874,18 EUR (astonsimt septindesmit Cetrus eiro 18
centus), ko veido zaud&jumu summa 687,63 EUR, likumiskie nokavejuma procenti 68,44 EUR, par lakku no 2013.gada 5.decembra Iidz 2015.gada
29.oktobrim un tiesasanas izdevumi 118,11 EUR.

Noteikt /pers. A/ terminu labprafigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas, nosakot, ka piedzta summa 874,18
EUR apmera ieskaitama biedribas "Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs" norekinu konta LV6SHABA0551022538931, AS "Swedbank".

Noteikt biedribai ,Jatvijas Transportlidzeklu apdro§nataju birojs” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sapemt seSus procentus gada no
piedzitas zaudgjunu summas 687,63 EUR, ieverojot Civillikuma 1763. panta nosacjumus, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato
procentu daudzuns sasniedzs kapitala liehinu.

Spriedunm var parsiidzet Vidzemes apgabaltiesai, 20 dienu laika no sprieduma pastudinasanas dienas, iesniedzot apelacijas sudzibu Cesu
rajona tiesa.

Tiesnese D.Bluma
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