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Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegja

Sada sastava: tiesas s€des prickssedetaja I.Celmipa,

tiesnesi I.Zala, U.Danga

ar sekretari L. Mieziti,

piedaloties prastajas AS /Nosaukums/ pilnvarotajai parstavei /pers.P/, atbildetajai /persona A/,

atklata tiesas sede izskatjja /persona A/ apelacijas stidzibu par Rigas pils€tas Kurzemes rajona tiesas 2014.gada 8.decembra spriedumu civillieta
AS “/Nosaukurs/” prasiba pret /persona A/ par parada piedzigu.

Aprakstosa dala

[17 AS “/Nosaukums/” (turpmak - prastaja) 2013.gada 8.maija iesniedza Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa prasibu pret /persona A/ (turpmak
- atbildétaja) par parada piedzigu, kura lgts:

1) piedzt no /persona A/ par labu AS “/Nosaukuns/” no pateriga kredita higuma /mumurs/izrietoSo neatmaksato aizdevuma pamatsummu Ls
3006,85 apmera, nesamaksatos ligumiskos procentus par aizdevuma izmantoSanu Ls 655,86 apnera, nesamaksatos likumiskos nokavéjuma procentus
Ls 362,58 apmera un igumsodu Ls 2966,36 apmera, kopa piedzenot Ls 6991,65 apmera;

2) piedzit no /persona A/ par labu AS “/Nosaukuns/”” no figuma /mumurs/ par VIVA norékinu karsSu izsniegSanu un lietoSanu izrietoSo neatmaksato
atlauto kreditu Ls 2500 apmera, neatmaksato neatlauto kreditu Ls 186,49 nesamaksatos procentus par atlauta kredita izmantosanu Ls 378,88 apmera
ligunsodu par neatlauto kreditu izmantoSanu Ls 78,95 apmera un igumsodu par kmenesa maksajumu samaksas nokavejumu Ls 383,62 apnera, kopa
piedzenot Ls 3527,94 apnera;

3) noteikt AS “/Nosaukuns/” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent likumiskos 6% gada no piespriestas, bet nepiedztas
pamatsummas;

4) piedzt visus tiesasanas izdevumus.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1589., 1716., 1717.pantu, 1720.panta 2.punktu, 1753., 1756., 1757.pantu, 1759.panta 1.punktu,
1762.panta 1.punktu, 1764.pantu, 1765.panta pirmo dalu, 1811., 1934., 1943. un 1946.panta pirmo dalu.

[2] Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2014.gada 8.decembra spriedumu (lietas 51.-57.lapa) AS “/Nosaukuns/” prasiba pret /persona A/
par parada piedznu apmierinata dalji. Tiesa ir piedzinusi no /persona A/ AS “/Nosaukums/” no pateriga kredita figuma /numurs/ izrietoSo pamatparadu
4278,36 EUR, higumiskos procentus par aizdevuma izmantoSanu 933,20 EUR par laka periodu no 20.07.2009. lidz26.04.2011., lkumiskos
nokavgjuma procentus 515,90 EUR par laika periodu no 27.04.2011. lidz 16.04.2013., ligumsodu 427,83 EUR, tiesasanas izdevumus 359,86 EUR,
kopa 6515,15 EUR; no liguma /numurs/ par VIVA norekinu karSu izsniegSanu un lietoSanu izrieto$o atlauto neatmaksato kreditu 3557,18 EUR,
neatmaksato neatlauto kreditu 265,35 EUR, procentus par atlauta kredta izmantosanu 539,10 EUR, higunsodu par neatlauta kredta izmantoSanu
112,34 EUR, ligunsodu par knménesa maksajumu samaksas nokavejumu 545,84 EUR, tiesasanas izdevumus 293,99 EUR, kopa 5312,80 EUR.

Pirmas instances tiesa spriedumu ir pamatojusi ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, kas noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem
ta pamato savus prasjunus vai iebildumus. Prasttajam japierada savu prasjumu pamatofiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatofiba.
Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala ir noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra
puse.

Pirmas instances tiesa ir parliecinajusies, ka starp pusem nav strida par to, ka starp AS /Nosaukums/ un /persona A/ 20.06.2007. noslegts paterina
kredita ligums /numurs/. No Liguma izriet, ka /persona A/ pieskirts kredits Ls 5000 apmera ar procentu likmi 21% gada, un atmaksas terminu — 48
nmenesi. No aizdevunu konta izraksta redzams, ka 20.06.2007. atbildetajai izsniegts aizdevums Ls 5000.

12.10.2007. starp AS /Nosaukums/ un /persona A/ noslegts figums /mumurs/ par VIVA norekinu karSu izsniegSanu un lietoSanu. No figuma
redzams, ka /persona A/ pieskirts atlautais kredits Ls 2500, ar ikméneSa maksajumu Ls 129,05 un kredita atmaksas terminu 24 meénesi. No lietas
materialiem pievienota konta izraksta redzans, ka /persona A/ ir sanemusi kreditu saskana ar figumu /numurs/.

Saskana ar figuma /mumurs/ 1.12.punktu, kredtts i aizdevuns, kuru prasitaja pieskir atbildetajai un kas tiek uzskaitits kartes konta. Kredits sastav
no atlauta un neatlauta kredita summas. Liguma 1.13.punkta noteikts, ka atlautais kredis ir kredtts prasitajas noteikta limita ietvaros. Liguma 1.14.punkta
noteikts, ka neatlautais kredts i kredtts, kas parsniedz bankas noteikto limitu.

Pirmas instances tiesa konstatgjusi, ka puses ir vienojusas par darfjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji saisfties, neviena no
darfjuma pusém to nav apstrid€jusi un saskana ar Civilikuma 1533.pantu minétais figums uzskatans par galigi noslegtu un atzistams par tiesisku.



Chvillikuma 1587.panta noteikts, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidz8jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne ari velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&junus.

Civillikuma 1934.panta noteikts, ka ar aizdevuma higumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana fpasSuma ar pienakumu atdot
sapento tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Saskana ar Civillikuma 1425.pantu katra saistiba jaizpilda pilna apmera. Civillikuma
1828.panta noradts, ka, ja izpildjumam ir noteikts laiks, tad paradniekam tas jaievero, negaidot sevisku kreditora atgadinajunm. Saskana ar Civillikuma
1652.panta pirmas dalas 3.punktu paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam terminu.

Liguma /mumurs/ 6.1.punkta ir noteikts, ka aiznémejai jaatmaksa kredits pa dalam maksajuma grafika noteiktaja kartiba, nodrosinot nepiecieSamo
sumu konta.

Saskana ar paterina kredita iguma noteikumu 10.2 punktu aizdevejam i tiesibas pieprast, lai aizpeémegja pirms kredita atmaksas pedeja datuma
atmaksa kreditu, ja aizéneja nav ieverojusi kadu no noteikumu 9. 1.punkta apakspunkta noteikumiem.

No parada aprekina redzams, ka neapmaksata aizdevama summa, kas izriet no iguma /mumurs/, ir 4278,36 EUR (Ls 3006,85).

/persona A/ 07.04.2011. nosiitits pazinojums /numurs/ par figuma pirmstermina izbeigSanu, kura noradits, ka, ja 15 dienu laka no pazinojuma
nosiifanas dienas aiznéngja nenodro$inas sava norékinu kontd no patSrina iguma /numurs/ izrietoSo parada sumnu, patéripa kredita figuns tiks
uzskafits par izbeigtu ar 2011.gada 26.aprili.

Pirmas instances tiesa atzina, ka prasiajai, pamatojoties uz figuma /mumurs/ 10.2.punktu, bija tiesibas vienpusgji izbeigt figumu un pieprastt no
aimengjas nekavgjoties atmaksat izsniegto un neatmaksato pateripa kredita summu, jo banka ir konstatgjusi, ka aizpén€ja nav ieverojusi figuma
9.1.punkta nosacfjumus, nav nodroSinajusi, lai maksajumu grafika noraditajos datumos vinas konta biitu pietickoss atlikuns paterina kredita atmaksas un
procentu samaksas veikSanai.

Liguma /munurs/ 12.3.punkta ir noteikts, ka banka ir tiesiga izbeigt Iigunu vienpusgja kartiba bez iepriecksgja bridinajuma ja atbildetajs nepilda
savas saisfibas saskana ar figuma notetkumiem.

No prasibas picteikuma redzamns, ka atbildétaja nepildija ar ligumu uzmentas saistibas, pedgjais maksajums veikts 15.04.2011. Ls 25 apmera.

Euro ievieSanas kartibas likuma 3.panta otraja dala noteikts, ka sakot ar ewro ievieSanas dienu, euro vienlaikus ievie§ skaidras, bezskaidras un
elektroniskas naudas norekinos. Tadgjadi latos noradtds summas parr€kinamas no latiemewro. 2014.gada  1.janvari pievienojoties eiro zonai
neatsaucam fiksetais parejas kurss no lata uz eiro ir 1 EUR = 0.702804 LVL.

Pirmas instances tiesa atzina, ka no atbildétajas prasidjas laba piedzenans pamatparads, kas izriet no higuma /mumurs/, 4278,36 EUR (Ls
3006,85), no Iguma /mumurs/ atlauta kredta parads — 3557,18 EUR (Ls 2500) un neatlauta kredtta parads 265,35 EUR (Ls 186,49), kopa
pamatparads, kas izriet no liguma /mumurs/ ir 3822,53 EUR (Ls 2686,49).

Sprieduma noradits, ka samaksas pieradanas piendkums saskapa ar Civillkuma 1838.pantu gulstas uz atbildetaju. Tiesai netika iesniegti
pieradijumi, ka pamatparads ir samaksats.

Prasttaja lidz piedztt procentus par aizdevuma lietosanu, kas izriet no iguma /mumurs/ par laka periodu no 20.07.2009. idz 26.04.2011. — 933,20
EUR (Ls 655,86), likumiskos nokavejuma procentus 515,90 EUR (Ls 362,58) par laika periodu no 27.04.2011. Tidz 16.04.2013. un procentus par
aizdevuma lietoSanu, kas izriet no liguma /mumurs/, 539,10 EUR (Ls 378,88).

Atbilstosi Civillikuma 1946.panta pirmajai dalai procenti par aizdevumiem dodamii tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnicks pielaidis
nokav&jumu. Civillikuma 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu
lietoSanas atvelgjumu vai kavejumu, saméra ar vinpu daudzumu un lietosanas ilgumu. Savukart, saskapa ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat
procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai likumu. Saskana ar Civillikuma 1759.pantu par katru parada samaksas nokavejumu, kaut ar1 parads
pats par sevi biitu bezprocentigs, i jamaksa nokav&juma procenti. Civillikuma 1765.panta noteikts, ka gadfjuma, ja procenti nav noteikti, tie aprékinami
pec likmes sesi procenti no simta gada.

No paterina kredtta figuma /mumurs/ pamatnoteikumu dalas redzamns, ka atbildétaja maksa prasitajai 21 procentu. No parada aprekina redzams, ka
prasttaja aprékindja procentus par aizdevuma lietoSanu 933,20 EUR (Ls 655,86) par laika periodu no 20.07.2009. idz26.04.2011. un p&c higuma
izbeigSanas likumiskos nokavejuma procentus 515,90 EUR (Ls 362,58) par laika perioduno 27.04.2011. idz 16.04.2013.

Nemot vera, ka saistibas, kas izriet no Iiguma /mumurs/, /persona A/ ir saistosas, sprieduma secinats, ka prasitajai ir tiesibas prastt procentu
samaksu, tadgjadi no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami pieligtie procenti 933,20 EUR (Ls 655,86) par laika periodu no 20.07.2009. lidz
26.04.2011. un likumiskie nokavéjuma procenti 515,90 EUR (Ls 362,58) par laika perioduno 27.04.2011. Iidz 16.04.2013.

No Tiguma /mumurs/ redzans, ka atbildétaja maksa prasitajam procentus saskana ar speka esoSajiem tarifiem. No 21.04.2005. valdes sédes
protokola /nunurs/ izraksta redzans, ka méneSa procentu likime par atlauto kreditu ir 1,79%.

Saskana ar aprékinu procenti par kredita izmantosanu, kas izriet no figuma /mumurs/, ir 539,10 EUR (Ls 378,88), kas piedzenami no atbildetajas
par labu prasttajai.

Prasttaja [idz piedzt igumsodu, kas izriet no figuma /mumurs/, 4220,75 EUR (Ls 2966,36) par laika periodu no 20.07.2009. lidz20.04.2011.,
ligunsodu, kas izriet no iguma /munurs/, par neatlauto kreditu zmantosanu 112,34 EUR (Ls 78,95) un ligunsodu par kmeénesa maksajunm samaksas
nokavejumu 545,84 EUR (Ls 383,62) apmera.

Chvillikuma 1716.panta noteikts, ka ligumsods ir pametuns, ko kada persona uznenmas ciest sakara ar savu saistibu taja gadjuma, ja viga $o
saistibu neizpilditu, vai neizpilditu pienacigi. Saskapa ar Civillikuma 1717.panta otro daju igumsoda apnmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobeZots ar
zaudejumu lielumu, kadi paredzami no higuma neizpildSanas. Saskapa ar Civillkuma 1720.pantu, kreditors var prast ka higunsodu, ta arT iguma
izpildiSanu, ja tieSi ta bijis norunats; ja figumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildisanu 7ta laka.

Civillikuma 1722.pants paredz, ka ligumsoda samaksa neatsvabina §2 soda cietéju ne no procentiem vai augliem, kas no vipa pienakas, ne no



zaud&jumu atlidzibas, ciktal tie parsniedz ligumsoda apmery, ja vien nav tieSi norunats pretjais.

No Tiguma /munmurs/ 8.1.punkta redzams, ka par termipd nesamaksatu pateriga kreditu un/vai nesamaksatiem procentiem atbildeétajai jamaksa
prasttajam figumsods 0,3% diena, ko aprékina no termina nesamaksatas summas.

No Tiguma /mumurs/ 5.11.punkta un tarifu likmes VIVA kartes apkalposanai redzans, ka atbildétajai jamaksa figumsods 0,25% diena par
kmeneSa maksajuma kavejumu no nokaveta kmenesa maksajuma apjoma. Savukart no figuma /munurs/ 5.10.punkta un tarifu likmes VIVA kartes
apkalposanai redzans, ka par neatlauta kredita izmantoSanu atbildetajai jamaksa ligumsods 0,168% diena no neatlauta kredita apjoma.

Saskana ar Civillikuma 1724.! pantu, kas nosaka, ka tiesa samazina pieprastto ligunsodu fidz sapratigam apmeram, ja tas ir parmérigs, salidzinot
ar neizpildSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito zaud&jumu vai nemot vera citus apstaklus.

Paterétaju tiesbu aizsardzibas likuma 6.panta 11.dafa noteikts, ka tiesa, izSkirot stridu, izvert€ liguma noteikumus un strida atrisinaSanai attieciba uz
paterétaju nepiemero liguna ietvertos netaisnigos noteikunmus.

Pirmas instances tiesa norada, ka ligunsods ir saistbu pastiprinajums un iedarbojas ka nelabveligu seku draudi atbildetajai, kamr saistiba nav
izpildita. Sprieduné atzits, ka sanérigs ligumsods, kas izriet no /mumurs/, ir desmit procenti no pamatparada tadejadi ligumsods piedzenans 427,83
EUR apmera.

Ligumsods, kas izriet no figuma /numurs/, piedzenams 112,34 EUR par neatlauto kreditu izmantoSanu un figunsods par kmeneSa maksajunmu
samaksas nokavejumu 545,84 EUR.

No Tiguma /mumurs/ 6.3.punkta redzans, ka kartes konta ieskaitas summas tick novirztas klienta saistibu pret banku dzSanai §ada seciba —
Tigumsodi, procenti par atlauta kredita izmantoSanu, izmantota neatlauta kredita summa, izmantota kredita summa.

Atsaucoties uz Civillikuma 1838.panta noteikto samaksas pieradiSanas pienakumu, tiesa secinaja, ka atbildetaja starp pusém noslegto figumus nav
apstridgjusi, nav iesniegusi tiesa pieradjumus, ka prasttaja parada aprekins ir nepareizs. Tiesa uzskata par pieradiu, ka atbildetaja nav veikusi parada
samaksu, i pielaidusi parada samaksas nokavejumu.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu, pirmas instances tiesa atzina, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei
sanemt no atbildétajas likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas piedzenamas summas, jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadjumos, kad
likuns noteic aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram. Tadejadi no atbildetajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi: samaksata valsts
nodeva 649,25 euro (Ls 456,30), ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 4,70 euro (Ls 3,30), kopa 653,95 euro (Ls 459,60).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 panta noteikumiem atbildétajai dodams termins sprieduma labprafigai izpildei — 10 dienas péc sprieduma
speka stasanas dienas.

[3] Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2014.gada 8.decembra spriedumu parsiidzgja /persona A/ (lietas 60.lapa), lidzot izskatit lietu péc
bitbas; uzlikt par pienakumu prastajai veikt parada summas parrekinu, sakot no 2009.gada 20.jtnjja, nosakot, ka visas summas, kuras atbildetaja ir
nodro§indjusi savos atvertajos kontos vai iemaksajusi prastajas noraditaja konta, vispirms tiek novirzitas pamatparada samaksai un tikai pec tam
procentu un figumsodu samaksai, saskana ar 20.06.2007. patSrina kredita ligumu /numurs/ un 12.10.2007. ligumu /munmurs/ par VIVA norékinu karSu
izsniegSanu un lietoSanu; noraidtt prasitajas prasibu dala par ligumsoda piedzinu no atbildetajas, kas tiek noteikti pamatojoties uz 20.06.2007. paterina
kredtta Tigumu /mumurs/ un 12.10.2007. Tigumu /mumurs/ par VIVA nor€kinu karSu izsniegSanu un lietoSanu.

Apelacijas stidziba noradts uz $adiem iebildumiem

Atbildetaja savos 2013.gada 12 jinjja rakstveida paskaidrojumos un arT nutiski tiesas sed€ atkartoti noradya tiesai, ka pamatparada summas
aprekins nav pareizs un prasitaja tiesai iesniegtaja parada aprekina nav nemtas vera visas atbildétajas samaksatas summas.

Atbildetaja uzskata, ka prasitaja noteikta lield procentu likme kopsakara ar nesamerigi lielo igumsodu, kas i kombingts ar prasttajas tiesibam
sagentos maksajumus vispirns novirztt figunsodu un procentu samaksai un tikai pec tam pamatparada samaksai, ka rezultata pieaug figunmsods un
procenti, bet pamatparads netiek dzests, i klaji patérétajam netaisnigi un tiesai $adi liguma notetkumi ir jaatzist par speka neesosiem un tadiem, kas nav
saistosi pateretajam

Lai gan péc atbildetajas liguma tiesa, pamatojoties uz Civillikuma 1724.!pantu, samazinaja piedzenamo ligumsoda apméru, kuru prasitdja bija
aprekinajusi attiectha uz figumu /numurs/, un to noteica 10% apmera no pamatparada. TaCu tiesa sprieduma nav pamatojusi, kapec igunsods tiesi 10%
apnera ir uzskatans par samerigu. Atbildétaja ieskata figumsods arT 10% apmera nav samerigs, nemot vera to, ka pati prasitaja ir apzinati novilcinajusi
laiku un nav velgjusies vienoties ar atbildetaju par parada samaksas noteikumiem

Ligunsoda soda elementam konkrétaja situacija nav faktiskas jégas, jo liguma /numurs/ darbibas laika bitiski pasliktingjas atbildétajas mantiskais
stavoklis un nav naudas lidzekli, lai atmaksatu pat visu pamatsummu viena maksajuma un parada atmaksa i iespgjama vierigi pakapeniski atmaksajot
paradu.

Pirmas instances tiesa nav samazinajusi ligunmsodus, kas jamaksa saskana ar otru figumu - figumu /numurs/ par VIVA norékinu karSu izsnieg§anu un
lietoSanu, neskatoties uz to, ka atbildétaja lidza samaznat art Sos Iigumsodus, noradot, ka tie nav samerigj, tiesa sprieduma nav noradfjusi, kapec So
Tigumsodu uzskata par samerigu un kapéc nelema par ta samazinasanu.

[4] Tiesas sede atbildetaja apelacijas stidzbu uzwréja un atsaucas uz taja noradiajiem apsveérumiem, papildus paskaidrojot, ka uznémuma
stradaja par gramatvedi un mingtos kredttus néma, lai palidzetu savai firmai. Dienvl Sobrid par visu ir jamaksa pasai, jo nebija noslegusi nekadas
vienoSanas ar vadibu. Liidza samazinat piedzenamo summu, jo nespgj izpildit spriedunmu.

[5] Tiesas seéde prasitajas pilnvarota parstave neatzina apelacijas stidzibu. Liidza atstat negrozitu pirnéis instances spriedunu. Paskaidroja, ka
prasttaja ir piekritusi tam figunsoda summas samazinajumam, kas ir noteikts ar parstidzeto spriedunm.



Motivu dala

[6] Civillietu tiesu kolegija, uzklausijusi puSu paskaidrojumus, parbaudijusi un novertjusi lietas materialus, atzist, ka apelacijas stdzba i dalgji
pamatota un prasiba parsiidzetaja dala ir apmierinama dalgji.

[7] Saskana ar Civilprocesa likuma 426.panta pirmo dalu, 430.panta treSo dalu apelacijas instances tiesa izskata lietu p&c bifibas sakara ar
apelacijas stidzbu tada apjonms, ka Iogts Saja stidziba, un neparbauda pirmas instances tiesas konstatetos faktus, ja tie nav apstrideti apelacijas stidziba.

Pirmas instances tiesas spriedunmu ta apmierinataja dala ir parstidzgjusi atbildétaja, prasitaja noraiditaja dala spriedumu nav parsiidzgjusi, lidz ar to
Civillietu tiesu kolegjja apelacijas stidzibu izskata, ievérojot parstidzbas robezas.

[8] Lieta nav strida par $adiem faktiem:

AS /Nosaukums/ un /persona A/ 20.06.2007. nosledza patSrina kredta Iigumu /nunurs/. No liguma izriet, ka /persona A/ pieskirts kredits Ls
5000 apmera ar procentu likmi 21% gada, un atmaksas termiqu — 48 menesi. Prasttaja ir izpildijusi no iguma izrieto$as saistibas un atbildetaja figuma
noradito kredita summu ir sapemusi.

Nav strids par to, ka kredtta Iigums /numurs/ tika izbeigts ar 2011.gada 26.aprili, nositot atbildetajai 2011.gada 7.aprili pazipojumu par figuma
pirnstermina izbeigsanu sakara ar to, ka atbildetaja nepildja no liguma izrietosas saisfibas.

AS /Nosaukums/ un /persona A/ 12.10.2007. nosledza igumu /mumurs/ par VIVA norékinu karSu izsniegSanu un lietoSanu. No figuma redzans,
ka /persona A/ pieskirts atlautais kredits Ls 2500, ar ikmenesa maksajumu Ls 129,05 un kredita atmaksas termigu 24 meénesi. Prasitaja ir izpildijusi no
figuma izrietosas saistibas un atbildétaja figuma noradito kredita summu ir sagemusi. Atbildétaja pedejo maksajumu kredita dzeSanai izdarfjusi 201 1.gada
15.aprili, iemaksajot 25 EUR.

Starp pusém pastav strids par prasitdjas veikto aprékinu, procentu un figunsoda apneru, ka ari par kartbu, kada tiek veikti ietw&jumi no
iemaksatajam summam

[9] Civilprocesa likuma 432.panta piekta dala nosaka, ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemékas instances tiesas sprieduni ietvertais pamatojurms ir
pareizs un pilniba pietiekams, ta sprieduma motivu dald var noradt, ka pievienojas zendkas instances tiesas sprieduma motivacijai. Sada gadijuma
Civilprocesa likuma 193.panta piektaja dala noteiktos apsverumus sprieduma motivu dala var nenoradt.

Civillietu tiesu kolegija atzist, ka pirmas instances tiesas konstatétie faktiskie un tiesiskie apstakli un uz tiem balstitais secindgjumi par saisfibu izpildi
un parada piedzinu péc pateriga kredtta iguma /munurs/ i pietiekami, pamatoti un pareizi, lidz ar to apelacijas instances tiesa pievienojas parstidzeta
sprieduma motiviem $aja dala un atkartoti tos paSus apsverumus nenorada.

Izvertgjot pusu tiesiskas attiecibas, kas izriet no figuma /numurs/ par VIVA norékinu karSu izsniegsanu un lietoSanu apelacijas instances tiesa pirmas
instances tiesas sprieduma secingjumus par no figuma irietoSo atlauto neatmaksato krediu 3557,18 EUR, neatmaksato neatlauto kredtu 265,35
aprekinu, ka arT procentu maksajumu novertejumu atzist par pamatotiem, pareiziem un pietickamiem, idzar to tiem pievienojas neatkartojot.

[10] Lieta netiek apSaubits, ka pusu noslegtie figumi ir pat€rina krediti, kas pieskirti fiziskai personai un ir paklauti pat€rétaju tiesibu tiesiskajam
regulgjumam, jo figuma subjekts — atbildétaja, Pateretaju tiesbu aizsardzibas likuma 1.panta 3.punkta izpratn€ ir atzistama par pateretaju - fizisku
personu, kas iegadajas pakalpojumu nolikkam, kurS nav saistits ar tas sainmniecisko vai profesionalo darbibu.

Apelatores ieskatd banka vipai Iiguma /numurs/ i piemerojusi nepamatoti augstu figumsodu un pirmas instances tiesa, izskatot lietu, nav to
VEItjusi.

Atbilstosi Civillikuma 1716.pantam ligunsods i pametuns, ko kada persona umemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadjumi, ja vina $o
saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Civillikuma 1717.panta noteikts, ka Iigumsodu var pievienot katram Iigumam, un to var noteikt ne vien nauda,
bet arf citas vertibas. Ligunmsoda apmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobeZots ar zaud&jumu liehumu, kadi paredzami no Iiguma neizpildanas.

Civillietu tiesu kolegjja atzist, ka figumsods nevar kliit par nepamatotu iedZivosanas iespgju sakara ar cita subjekta kiidam, neizdaribam, vai pat
apznatu parkapumu. Taisniguma princips ietverts Latvijas Republikas Satversmes 1.panta. Ari Satversmes tiesa 2003.gada 4.februara sprieduma lieta
Nr.2002-06-01 noradijusi, ka tiesas sprieSanas uzdevuns ir atrast patiesu un taisnigu lietas risinajumu.

Ligumsods ka sankcija par kreditlimita parteriqu bija paredzets figuma /mumurs/ noteikumu 5.10. punkta, kurd noteikts, ka par neatlauta kredita
izmantoSanu klients maksa ligumsodu saskana ar tarifiem. Savukart liguma 5.11.punkta noteikts, ja klients lidz liguma noteiktajam maksajuma datumam
nav samaksajis kménesa maksajumu, klientam jamaksa figumsods par termina nokavejumu no nesamaksatas kiméneSa maksajuma summas saskana ar
tarifiem. (lietas 20.lapa). No 2005.gada 21.aprila AS ‘/Nosaukuns B/’ (prasitaja ieprieks€jais nosaukuns) valdes sédes protokola izraksta (lietas
28.lapa) redzams, ka higumsods par parterigu diend (no neatlauta kredtta apjoma) VIVA MC standart ir 0,167%, bet par nokavéto kmenesa
maksajumu 0,25% diena (no nokaveta ikméneSa maksajuma apjona).

Ligumsoda ieklauSana figuma atbilst gan vispargjai tiesbu normai- Civillikumam, gan Patgrétaju tiesibu aizsardzibas likumam ka specialajai normai,
un ta esaniba figuma pati par sevi nav netaisriigs iguma noteikurs, jo atbildibas piemerosana ir sapratiga un taisriga reakcija pret parkapumu. Taisnibas
un sapratiguma kategorijas nav san€rojamas ar nesameribu, tapec Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma 6.panta treS$as dalas 4.punktd noteiktais
netaisniguns, kas pretgjs labticiguma prasibam un rada bitisku neatbilstibu figuma noteiktajas ligusledzEju pusu tiesibas un pienakumos par sliktu
paterétajam, var izpausties vienigi ligumsoda liehuma.

[10.1] Ka redzams no iesniegta liguma /mumurs/  saistibu neizpildes aprékina (lietas 21.-22.lapa), tad atlauta Ls 2500 un neatlauta kredita Ls
186,49 kopgja summa ir Ls 2686,49 jeb 3822,53 EUR, kas pamatparads péc liguma /mumurs/, bet kopgjais figunsods par minéta kreditliguma
parkapumiem ir 658,18 EUR.

Apelacijas instance atzist, ka pirmés instances tiesa, vertgjot piemérota ligumsoda samérigumu kredita figuma /numurs/, ir pamatoti atsaukusies uz
Civillikurma 1724. pantu un Patgrétaju tiesibu aizsardzbas likuma 6.panta 11.dalu. Minétas normas tiek piemérotas arf izvértgjot ligumsoda samérigumu
pec figuma /mumurs/.



Nemot vera faktu, ka atbildétaja nebija godprafiga un savas saistibas pec ligumiem nepildija un neveica iemaksas, ka arf partérgja pieskirto
kredttlimitu, kreditoram saskana ar iguma noteikumiem bija tiesisks pamats pieprast figumsodu. Iesniegtais aprekins (lietas 21.-22.]lapa) liecina, ka
ligunsods ir aprekinats lidz2010.gada 25.maijam, tad, nemot vera atbildétajas izdaritas iemaksas, attiecigi samazinats. Uz prasibas celSanas dienu
ligunsods par kmeénesa maksajuma kavejumiem ir Ls 383,62 un Iigunmsods par neatlauto kredita izmantosanu Ls 78,95.

[10.2] Lai gan strida izSkirSanai nav piemerojami Civillikuma 1716.panta tresas dalas noteikumi (kas stajas speka 01.01.2014), tomer no minétas
normas satura redzams, ka likumdevgjs atzinis, ka ligunmsods par saistbu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu sta laika (termind) var tikt noteikts
pieaugoss, ta¢u kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

Civillietu tiesu kolegja atzist, ka arf $aja gadijumd ir pamats samazinat figunsoda apnéru fidz 10% no pamatparada 3822,53 EUR apnera, tas ir
382,25 EUR, kas ir atzistams par samerigu ligunsodu par saistibu neizpildi. Lidz ar to $aja dala apelacijas stidziba ir atzistama par pamatotu un pirmas
instances tiesas spriedunms grozams.

[10.3] Apelacijas instances tiesa secina, ka lai ar parsiidztaja sprieduma nav noradits pamatojuns figumsoda samazinajumam fidz 10% par
kredita figuma /numurs/ neizpildi, pirmas instances tiesas secindjumi par to, ka par samerigu un taisnigu sankciju par figuma noteikumu parkapumu ir
atzistans figumsods  10% apmiera no pamatparada atbilst gan tiesu praksei, gan Civillkuma 1716.panta izdaritajiem groZjumiem. Lidz ar to apelatores
iebildumi $aja dala nav atzistama par pamatotiem. Tapat arT nav pamata atzt, ka pastavetu tadi apstakli, kas dotu pamatu atbildetajas atbrivoSanai no
ligumsoda par pielautajiem saistibu parkapumiem

Tadejadi parsiidzetaja dafa prasiba apmierinama dalgji un pec figuma /mumurs/ piedzenamais parads ir 4743,88 EUR, kas sastav no atlauta
neatmaksata kredita 3557,18 EUR, neatmaksata neatlauta kredita 265,35 EUR, procentiem par atlauta kredita izmantoSanu 539,10 EUR, ligumsoda
382,25 EUR.

[11] Apelacijas stidziba ir versta uzmaniba uz to, ka par kredita izmantosanu tiek noteikta nesamerigi augsta procentu likme, bet nav konkretizgjusi,
kada tad procentu likme atbildétajas ieskata ir atzistama par sanerigu. Ka noradits ieprieks sprieduma, pirmas instances tiesa ir vertgjusi abos ligumos
noradttas aizdevuma procentu likmes un aprekinu un atzinusi to atbilstibu figuma un likuma prasibam

Turklat, ka redzans no abiem figumiem, tad kredti ir pieSkirti atvieglota kartiba, tas ir, bez kilas nodrosinajuma un algas konta piesaistes bankai.
Liguma  /numurs/ noslegSanas laika klientam ir zinans, ka atlauta kredita izmantoSanas likme i 1,79% menesi, bet kredita figuma /numurs/  aizdevuma
lietoSanas procentu likme ir 21% gada.

Ka redzams no parada aprekina par kredita igumu /numurs/, igumiskie procenti 933,20 EUR ir aprekinati no 20.07.2009. lidz 26.04.2009., tas
ir, Tiguma izbeigSanas datumam, bet no 27.04.2011. lidz prasibas celSanai ir aprekinati likumiskie procenti 515,90 EUR. Savukart figuma /munmurs/
kredtta izmantosanas procentu aprekins par laikuno 31.10.2007. lidz 25.05.2010. ir 515,90 EUR.

Secinans, ka prasiba noraditais procentu aprekins ir samerigs attieciba pret galveno paradu un pret laika posmu, par kuru tas aprékinats. Ievérojot
minéto, nav konstatgjami netaisnigi liguma noteikumi, fidz ar to apelatores iebildumi tiek noraidtti ka nepamatoti.

[12] Apelatore uzskata, ka prasitaja ir nepamatoti vinas iemaksatas summas sakuma ir novirzjusi ligumsoda un procentu dzeSanai, tadejadi liedzot
vinai nomaksat pamatparadu.

Chvillikuma 1843.pants (redakcija fidz 01.01.2014.) noteic, ja kads samaksa tikai daju no sava parada, tad viga maksajumu vispirns ieskaita Vel
nenomaksatos procentos un tikai pec tam palikuso atlikunmu izlieto kapitala dzeSanai, ja vien kreditors nav bijis ar mieru pienemt maksajumu tiesi tikai uz
kapitala rékinu un par to kvitgjis.

No kredita Iiguma /munurs/  7.3.punkta izriet, ka puses ir vienojusas, ka gadjumg, ja aizmeémgjs ir nokavejis maksajuma grafika paredzetos
maksajumus, no visiem aizpémeja veiktajiem maksajumiem pirmaja karta tiek ietur€ta atbilstosi iguma noteikumiem aprékinata igunsoda summa, otraja
karta- procentu maksajumi un tresaja karta kartgjais maksajuns kredita atmaksai (lietas 13.lapa).

No figuma /munurs/ 6.3.punkta izriet, ka kartes konta ieskaittas summas tiek novirzitas klienta saistibu pret banku dz€$anai $ada seciba: ligunsodi,
procenti par  atlauta kredtta izmantoSanu; izmantota neatlauta kredta summa; izmantota atlauta kredita summa. (lietas 20.lapa).

No minétajiem figuma punktiem izriet, ka gadjums, ja atbildetajas iemaksatas summas neatbilst grafika noteiktajiem maksajumiem, puses ir
vienojusas par maksajunu dzeSanu karfibu, kas atbilst Civillikuma 1843.panta noteikumiem

Civillietu tiesu kolegjja at7ist, ka, nemot véra, ka $ada saistbu dzeSanas kartba iestajas tikai tad, ja tiek parkapta figuma paredzeta maksajumu
izdaranas karfiba, min€tos figuma noteikumus nav pamata atzZit par netaisnigiem Lidz ar to apelacijas instances tiesai nav pamata konstatét, ka
prasitaja nepamatoti iemaksatas summas sakunma ir novirzgjusi figumsoda un procentu dzSanai.

[13] Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo sumimu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laku, par kadu procenti piespriesti, ka arT prasttaja tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru.

Civillietu tiesu kolegjja atzist, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laku fidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus — seSus procentus no
simta gada, no pamatparada 4278,36 EUR pé&c paterina kredita figuma /mumurs/ un pamatparada 3822,53 EUR péc Iiguma /mumurs/, kas sastav no
atlauta neatmaksata kredita 3557,18 EUR un neatmaksata neatlauta kredita 265,35 EUR, pavisamkopa pamatparada summa i 8100,89 EUR.

[14] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus. Ja prasiba apmierinata dalgji, Saja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram,
bet atbildétajam - proporcionali tai prasgjumu dalai, kura prasiba noraidita.

No lietas materialiem redzams, ka prasitdja ir samaksajusi valsts nodevu par prasibu 770,67 EUR (Ls 541,63) (lietas 9.-11.lapa) un ar lictas
izskatanu saistitos izdevunmus 4,70 EUR (Ls 3,30) (lietas 12.1apa), kopa 775,37 EUR.

Nemot vera, ka apelacijas siidziba atzta par daleji pamatotu prastajai athidzinami tiesas izdevumi proporcionali prasibas apmierinatajai dalai,



piedzenot no atbildétajas prasitajas laba 564,60 EUR (aprckins: samaksatie izd.x apmpras.: pras.summu jeb 775,37 x 10899,17 : 14968,03).

Pirmas instances tiesa prasibu bija apmierinajusi par 11 174,00 EUR. Atbildetaja parsiidzgja spriedunu apmierinataja dala, samaksajot valsts
nodevu par apelacijas stidzibas iesniegSanu 649,25 EUR (lietas 65.lapa). Apelacijas stidziba atzta par daleji pamatotu un piedzenama summa samazinata
par 275,93 EUR, kas ir 2,47% no parsiidzetas summas. Attiecigi proporciondli noraidttajai dalai no prasiajas atbildetajas laba ir piedzenami tiesas
izdevumi 16,04 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam un valsts AS ,,Latvijas Pasts” tarifiem ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi (ar
tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saisfitie izdevumi) Saja lieta ir 7,59 EUR, ko apliecina uzzipa par ar lietas izskatSanu
saistitajiem izdevumiem (lietas 2.lapa) un Tiesu informativas sistemas pavestu uzzina (lietas 92.lapa).

Ta ka prasttaja ir samaksajusi ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR, tad nesamaksatie ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 2,89 EUR
(7,59 — 4,70 = 2,89) piespriezami no atbildétajas valsts ienakumos.

[15] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajai ir nosakans termin$ sprieduma labpraigai izpildei dala par naudas summu piedzinu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 430., 432.-434.pantu, Civillietu tiesu kolegija

nosprieda:

apmierinat daleji AS ‘/Nosaukums/” prasibu pret /persona A/ par parada piedzigu.

Piedzt no /persona A/, /personas kods/, par labu AS “/Nosaukums/”, /registracijas numurs/, paradu 10°899,17 EUR (desmit tikstosi astoni sinti
devindesmit devini euro un 17 centi), tai skaita no paterina kredta iguma /mumurs/ izrietoSo pamatparadu 4278,36 EUR, figumiskos procentus par
aizdevuma izmantosanu 933,20 EUR par laku no20.07.2009. idz26.04.2011., likumiskos nokavejuma procentus 515,90 EUR par laku no
27.04.2011. idz 16.04.2013., ligumsodu 427,83 EUR un no figuma /mumurs/ par VIVA norekinu karSu izsniegSanu un lietosanu izrietoSo atlauto
neatmaksato kreditu 3557,18 EUR, neatmaksato neatlauto kreditu 265,35 EUR, procentus par atlautd kredita izmantoSanu 539,10 EUR, ligumsodu
382,25 EUR, ka arf tiesas izdevumus 564,60EUR, pavisam kopa 11°463,77 EUR (vienpadsmit tikstosi Cetri simti seSdesmit tr&s euro un 77 centi).

Atzt AS “/Nosaukuns/” tiesbas sagenmt no /persona A/ likumiskos 6% gada no parada pamatsummas 8100,89 EUR, bet neparsniedzot tas
apmery, hidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Noraidit prasibu parsudzetaja dala par 275,93 EUR hgunsoda piedzipu péc  figuma /numurs/ par VIVA norekinu karSu izsniegsanu un
lietoSanu.

Piedzt no AS “/Nosaukums/”, /redistracijas numurs/, /persona A/, /personas kods/, laba tiesas izdevumus 16,04 EUR (seSpadsmit exro un 4
centi).

Piedzt no /persona A/, /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskafSanu saistttos izdevumus 2,89 EUR (divi euro un 89 centi).

Ar lietas izskati¥anu saistito izdevumu samaksa valstij veicama konta:

Sanemejs: Tiesu administracija / Konta Nr.LV51TREL2190458019000

NMR 90001672316 / Sapemeja banka: Valsts kase / Kods TRELLV22

Temaksas merkis: 21499 ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi

civillieta Nr.C28335013, atbildetaja /persona A/.

Noteikt termmu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Dokumenti, kas apliecina maksajumu izdarSanu valsts ienakumos iesniedzami Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegijas kanceleja sprieduma
labprafigai izpildei noteikta termina laika.

Spriedunmu var parstidzet kasacijas kartiba Augstakas tiesas Civillietu departamentd 30 dienu laika no pilna sprieduma sastad®anas dienas,
iesniedzot kasacijas stidzibu Rigas apgabaltiesa. Pilns sprieduns sastadits 2015.gada 4.novembri.
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