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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2020.gada 27.novembri

Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas tiesnese I.Sladzevska
rakstveida procesa izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas.

AprakstoSa dala

/pers. A/ izdarfa zadzibu neliela apmera, un tiesi:

2019. gada 23. noverrbriap plkst. 19.00 /pers. A/ iegaja SIA “New Yorker Latvija” (registracijas Nr. /registracijas numurs/) veikalda “New
Yorker”, /adrese/, un tii, mantkarigu motivu vadtta, ar merki izdart zadzibu, uzskatot, ka vinas darbibas neviens nenovéro, no veikala plauktiem panéma
virieSu jaku (34-097) 24,99 EUR vertiba un virieSu jaku (34-092) 24,99 EUR vertiba. Panemusi minétas preces, /pers. A/ tas ielika sava idzi pagentaja
soma. Tadgjadi/pers.A/paslepa panemto preci un, nesamaksajot par to, izgdja ara no veikala. Tada veida /pers. A/ slepeni nozaga SIA “New Yorker
Latvija” piederoSo preci un prettiesiski ieguva sveSu mantu sava valdijuma, lai talak ar to rikotos ka ar savu.

Ar savam darbibam /pers. A/ nodarjja SIA “New Yorker Latvija” materialo zaudgjunu 49,98 EUR apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimmallikuma 180. panta pirmaja dala.

Motivu dala

Ministru kabineta 2020.gada 6.novembra rikojuma Nr. 655 “Par arkartgjas situacijas izsludinaSanu” (saistiba ar Covid- 19 infekciju) 5.19.5.punkta
noteikts, ka kriminallietas, kas nodotas tiesai paatrinatd procesa kartiba vai izskatiSanai bez pieradfjunu parbaudes, pirmas instances tiesa izskata
rakstveida procesa. Tiesa pazinojumd par kriminallietas izskafSanu rakstveida procesa norada tiesibas prokuroram, apsiidzetajam, aizstavim un
cietuiSajam 10 dienu laka pieteikt noraidjumu tiesas sastavam, iesniegt iebildumus pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa, iesniegt viedokli par
piemerojamo soda veidu un meru un citiem ar spriedunu saistitiem jautajumiem, ka ar norada nolemuma pieejanibas dienu. Ja iebildunws pret lietas
iztiesasanu rakstveida procesa iesniedzis prokurors, apsiidzetais, aizstavis vai cietusais, tiesa pienem lemumu par lietas iztiesasanu mutvardu procesa.

Tiesa konstate, ka no lietas materialiem, no 2020.gada 10.februara apstidzibas izsniegSanas gaitas un 2020.gada 10.februara protokola par
apstdzeta iepazistinaSanu ar tiesai nododamas kriminallietas materialiem redzams, ka apstidzeta piekritusi apsiidziba minétajiem faktiskajiem apstakliem
un juridiskajai kvalifikacijai. Vainu pilniba atzist, izdarito nozelo. Piekritusi, ka krimnallietu tiesa izskata neizdarot pieradjumu parbaudi.

2020.gada 13.novenbr tiesa sagemts Rigas pilsétas Centra rajona prokuratiiras prokurora K. Andruskina viedoklis, kura noradis, ka tiesas
sastavam noraidjumu un iebildumu pret lietas izskatSanu rakstveida nepiesaka. Kriminalprocesa iegiitie pieradijumi apstiprina un ir izslégtas jebkadas
saprafigas Saubas par /pers. A/ vairigumu vigai inkriminéta noziedzigd nodarfjuma izdar§ana. ApstidzEta sevi par vairigu vinai inkriminéta noziedziga
nodarjuma izdarSand apstidzba noraditaja vieta, laika un apstaklos atzina pilniba, lidzot neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana. Bez
apstdzetas pilnigas vainas atzanas, kriminalprocesa ir iegiti pieradijumi, kas pierada /pers. A/ vainu vipai inkriminéta noziedzigd nodarjuma izdarana.
Tadgjadi apsiidzeta ir atzistama par vainigu vinai izvirZitaja apstdziba un lieta ir taisams notiesajoss spriedums. Nemot véra, ka lieta tiek iztiesata,
neveicot pieradjumu parbaudi, tad $aja viedoklt izteiksies tikai par apsidzetajai piem€rojamo sodu, ta veidu un meru. Saskana ar Krimmnallikuma
46.pantu, nosakot soda veidu, nem véra izdarita noziedzga nodarfjuma raksturu un radtto kaitejumu, ka ar vainiga persoribu, atbildibu nikstinosos un
pastiprinoSos apstaklus.

Vertgjot Krimmallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma rakstury, janem vera, ka /pers. A/ atbilstosi Krimmallikuma
7.pantamir izdarjusi mazak smagu noziegumu. Par apstidzetas /pers. A/ personibu noskaidrots, ka vipa ir dzimusi/datums/Daugavpili, ir Latvijas
Republikas pilsone, nestrada, ar pamatizgiitibu, deklarta dzivesvieta /adrese A/, pazinota dzvesvieta /adrese B/, neprecgjusies, apgadajamo nav, agrak
vairakkart sodtta, pedgjo reizi ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2018.gada 15.janvara spriedumu péc Krimnallikuma 180. panta pirmas
dalas, nosakot galigo sodu - brivibas atpensanu uz 1 (vienu) gadu un 9 (devigiem) menesiem un piespiedu darbu uz 220 stundam Spriedums stajies
speka 2018.gada 26.janvart. Brivibas atpensanas sods izciests 2019.gada 19.maija. Piespiedu darbs izciests 2020.gada 25.julija.

Par cietuSo krimmnalprocesa atzta SIA ‘“New Yorker Latvija”, kuras pilnvarotais parstavis par noziedzigo nodarfjumu materiala kaitSjuma
kompensaciju nepieteica, jo prece tika atgriezta nebojata un bija deriga talakai realizacijai.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu par /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli noziedziga nodarjuma izdarSana ir atzistama vainas
atzZ8ana un izdarta noZlosana. Saskana ar Krimmnalikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu par /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli noziedziga
nodarfjuma izdariSana ir atzistams tas, ka noziedzigais nodarfjuns veido noziedzigu nodarjjumu recidivu.

Izvertgjot /pers.A/pienerojamo sodu, janem vera izdartta noziedziga nodarfjuma raksturs un kaitiguns, ka art Kriminallikuma 35.panta otraja dala
noteikto soda merki, kas ir vairiigo personu sodtt par izdarito noziedzigo nodarfjumu, aizsargat sabiedribas dro$ibu, atjaunot taisnigunu, ka ari panakt, lai
§1 persona un citas personas ieverotu likunmus un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdariSanas. Bitiski ir npemt vera apstdzetas /pers. A/ personibu,
proti, ka vina ir agrak vairakkart sodta persona, kura izdarfjusi jaunu mantiska rakstura noziedzigu nodarfjumu nedzgstas sodanibas laika, kas savukart
liecina par to, ka apsudzeta i tendéta uz noziedzigu nodarjumu izdarSanu, un ieprieks izciestie sodi nav bijis pietickams pamats izdartt secinjumus par
lidzingjas uzvedibas nepielaujanibu un pec iepricksgjo sodu izcieSanas nav labojusies. Apsiidzeta jau ieprieks ir izcietusi ilglaicigus sodus brivibas
atnensanas iestadgs, tacu pec o sodu izcieSanas turpinajusi izdarit jaunus mantiska rakstura noziedzigus nodarfjunus, $aja gadijuna salidzinosi neilgi péc
atbrivosanas no brivibas atpenSanas iestades. Turklat apstidzEtajai ieprieks ir ticis pienerots ari piespiedu darba sods, tacu acimredzami ari §is sods savu
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merki nav sasniedzs, jo apstidzeta ir turpinajusi savas noziedzigas darbibas. Tas liecina par to, ka apsiidzeta nav radijusi parlieciby, ka ir nostajusies uz
labosanas cela, jo atrodoties briviba /pers. A/ vairakkart ir nonakusi policijas, prokuratiiras un tiesas redzesloka, tadejadi noradot uz savu nihilistisko
attieksmi pret sabiedriba nodibinatajam uzvedibas normam un likumu. Ievérojot ieprick§ mingto, sods apstidzitajai nosakams realas brivibas atpensanas
veida pantu sankcijas noteiktas robezas. Tikai piem€rojot mingto soda veidu - brivibas atpensanu, tiks panakts Kriminallikuma 35. panta otraja dala
paredzetais soda merkis. Ar $adu soda veidu bs ieverotas sabiedriskas droSibas intereses, ka art $ada soda veida piemerosana bis visefektivaka, lai
iesp&jami panaktu, ka apstdzeta turpmak pildis likumus un attur€sies no jaunu noziedzigu nodarjumu izdarSanas. Cits sods minéto meérki nesasniegs, par
ko liecina fakts, ka /pers. A/ vairakkart jau i izcietusi sodus brivibas atnemSanas iestades. Tapat apstidzetajai ir ticis piemerots piespiedu darba sods,
kas acimredzami norada uz to, ka Sis soda veids savu merki nesasniedz Apstidzetas raksturojosas znas nedod pamatu parliecibai, ka sodu neizciesot,
apsiidzeta neizdaris jaunus noziedzigus nodarfjumus. /pers. A/ nav patstaviga, legala ienakunmu avota, kur git iztikas lidzeklus, kas rada pamatotas bazas
par to, cik tiesiska un likuniga veida /pers. A/ sev iegist iztikas Iidzeklus, Iidz ar to ir pamats uzskattt, ka persona turpinas izdartt jaunus noziedzigus
nodarfjumus, mantkarigu motivu vadita. Tapat nosakot soda meru /pers. A/, janem vera, ka noziedziga nodarfjuma izdariSand konstatéts viens atbildibu
nikstinos$s un viens atbildibu pastiprinoss apstaklis. Vers uzmanibu uz to, ka, ka noteikts 2008. gada 25. aprila Augstakas tiesas Senata Kriminallietu
departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulce, Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktd minéta atbildibu pastiprinosa apstakla
esaniba pati par sevi liedz noteikt panta sankcija paredz&to minimalo sodu.

Nemot vera izklastrtos apsverumus, [dz tiesu atzt /pers. A/ par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma
izdar8ana un noteikt vinai sekojosu sodu - slaicigu brivibas atpensanu uz 3 (tris) menesiem

Apstdzetajai/pers. A/ piemeroto drosibas fidzekli - uztur€Sanas noteikta vieta, atstat speka Iidz sprieduma stasanas speka. Lietisko pieradijumu -
CD-R disku, atstat glabasana pie krimnallietas materialiem.

Apstudzeta/pers. A/, aizstave zverinatas advokates paligs /pers. I/ un cietusa SIA “New Yorker Latvijas™ parstavis viedoklus nav iesniegusi.

Procesa iesaistitas personas nav iesniegusas iebildumus par lietas izskatSanu rakstveida procesa, ka arf nav pieteikts noraidjuns tiesas sastavam.

Nemot vera augstak minéto, tiesa atzist, ka ir iesp&janms mincto lietu pirmas instances tiesa izskaftt rakstveida procesa.

Tiesa konstate, ka/pers. A/ celta apsiidzba atbilst Krimnalprocesa likuma 405.panta pirmas dalas noteikumiem un ar lieta esosajiem
pieradjumiem ir pierads, ka apsiidzetas faktiskas darbibas ir pareizi kvalificetas péc Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas, jo izdarfja zadzbu neliela
apmera.

Apsidzetas /pers. A/ vaina noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala, ir pieradita pilriba.

/pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala, kas saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu
klasificgjams ka mazak smags noziedzigs nodarjuns. Par noziedziga nodarfjuma izdarSanu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala soda
ar brivibas atnensanu uz laiku lidz vienam gadam vai ar Blaicigu brivibas atpensanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Nosakot apsiidzetajai soda veidu un nméru saskana ar Kriminallikuma 46.panta nosacijumiem tiesa nem véra noziedziga nodarjuma raksturu,
apstdzetas personibu, ka ari atbildibu nikstinosus un pastiprinoSus apstaklus.

Parbaudot apsiidzetas personu raksturojosos datus, tiesa konstate, ka /pers. A/ dzimusi/datums/Daugavpil, ir Latvijas Republikas pilsone,
nestrada, ar pamatizglitbu, deklarétd dzvesvieta /adrese A/, pazigota dzivesvieta /adrese B/, neprecgjusies, apgadajamo nav, agrak vairakkart sodta,
pedgjo reizi ar Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2018.gada 15 janvara spriedunmu pec Krimmallikuma 180.panta pirmas dalas, nosakot
galigo sodu - brivibas atpensanu uz 1 (vienu) gadu un 9 (deviniem) meénesSiem un piespiedu darbu uz 220 stundam Sprieduns stjies speka 2018.gada
26.janvarl. Brivibas atpemSanas sods izciests 2019.gada 19.majja. Sods piespiedu darbs izciests 2020.gada 25.julija.

Apsidzetas /pers. A/ atbildibu nikstinosais apstaklis, saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu ir tas, ka apsiidz&ta savu vainu noziedziga
nodarfjuma izdarSana atzina pilniba un noZelo izdarto.

Apsidzetas/pers. A/ atbildibu pastiprinoSais apstaklis saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu ir tas, ka izdarttais noziedzigais
nodarfjums veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Tiesa, nemot vera izdarta noziedziga nodarfjuma rakstury, apsiidzetas /pers. A/ persoribu un atticksmi pret izdartto noziedzigo nodarfjumu, atzst,
ka, lai sasniegtu Kriminallikuma 35.panta otraja dala definéto soda merki, kas ir, aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vainigo personu
par izdartto noziedzigo nodarfjunu, resocializet sodto personu, ka arT panakt, lai notiesatas un citas personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzigu
nodarfjunu izdarSanas, uzskata, ka apstidzetajai /pers. A/ nosakans Blaicigas brivibas atgensanas sods atbilstosi Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas
sankcijai.

Tiesa uzskata, ka $ads sods ir atbilstoSs gan izdarita nodarjuma, gan art apstidzetas /pers. A/ personibai.

Tiesa nem vera, ka apstdzeta saskana ar Krimnalprocesa likuma 21.pantu izmantoja savas tiesibas sadarboties ar tiesu, izveloties vienkarsaku
procesa veidu.

/pers. A/ pienerotais droSibas lidzeklis - uzturéSanas noteikta vieta, atcelans péc sprieduna stasanas speka.

CietusT SIA “New Yorker Latvija” lieta nav pieteikusi kaitgjuma kompensaciju, fidz ar to ta nav nosakama.

CD-R disks, kas glabajas pie krimnallietas materialiem, ka rakstveida pieradjurs atstajams pie krimnallietas materialiem

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499. un 520.pantu, tiesa
nosprieda:
atzt /pers. A/ par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Krimmallikuma 180.panta pirmaja dala, un sodtt vinu ar Blaicigu brivibas
atpemSanu uz 3 (trs) menesSiem
/pers. A/ piemeroto droSibas lidzekli - uzturéSanas noteikta vieta, atcelt pec sprieduma stasanas speka.
CD-R disku, kas glabajas pie krimnallietas materialiem, ka rakstveida pieradjunu atstat pie kriminallietas materialiem
Spriedumu var parsiidzgt vai protestet 10 (desmit) dienu laika Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Rigas pilsétas

Vidzemes priekspilsetas tiesa tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem

Tiesnese 1.Sladzevska



