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Tukuma rajona tiesa
tiesnese A.Kasakovska

piedaloties prokurorei M. Darzinai
izskatyja atklata tiesas sede krimmallietu

/pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzba péc Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas, 185.panta pirmés dalas.
Tiesas izmeklesana tiesa
konstatéja

Apstdzetais/pers. A/ izdarfja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzbu), iekliistot telpa.
2015.gada 6.februart aptuveni ap pulkst.10.00, /pers. A/, mantkarigu motivu vadts, nolika izdart zadzbu no Engures novada
LapmeZciema pagasta /Nosaukums A/, ar turpat atrastu akmeni izsita loga stikla paketi un pa izsisto logu iekluva maja. Istaba, atvienojot no elektribas
nozaga TV dekoderi 40 EUR vertiba, no galdina — mobilo telefonu ,,Siemens” ar 1adétaju 40 EUR vertiba, no virtuves — radio ,,Philips” 60 EUR vertiba.
Visas mantas /pers. A/ salika turpat atrastaja plastikata iepakojuma un caur virtuves logu izkjuva no mjas.
Ar savam darbibam apstidzetais /pers. A/ nodarija /pers. B/ materialos zaud&jumus 100 EUR apméra, izdarja Krimmnallikuma 175.panta
tresaja dala paredzetu noziedzigu nodargjumu.
Apsiidzetais/pers. A/ izdarfja sveSas kustamas mantas tiSu bojasanu. 2015.gada 6.februart aptuveni ap pulkst.10.00, /pers.
A/ nolika i bojat sveSu mantu, Engures novada LapmeZciema pagasta /Nosaukums D/, ar turpat atrastu akmeni vismaz vienu reizi  ti iemeta pa
dzwvojamas majas logu, ka rezultata izsita loga stikla paketi 50 EUR, tada veida t&i bojaja svesu mantu, nodarot /pers. B/ materialos zaud&junus
50 EUR apmrera.
Ar savam darbibam apstidzetais /pers. A/ izdarfja Krimnallikuma 185.panta pirmaja dala paredzetu noziedzigu nodarjumu.

Tiesas sedg apstidzetais /pers. A/ pilriigi atzina savu vainu vigam inkriminétajas darbibas, abos noziedzigajos nodarfjumos, pieteica ligumu neizdar
pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana.

Tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeta vainigun, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, tiesa pienéma
Enumu neizdarit pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana.

/pers. A/ darbibas pareizi kvalificetas peéc Krimnallikuma 175.panta tresas dalas, jo zadzba izdartta ieklistot telpa — dzivojama maja zadzibas
nolika.

Apstidzeta /pers. A/ darbibas {82 sveSas mantas — /pers. B/ pakeSu loga, bojasana pareizi kvalificétas pec Kriminallikuma 185.panta pirmtis dalas.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro dalu, tiesa, nosakot soda veidu, nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kaitSjumu, ka
arT vainiga personibu.

Savukart, atbilstosi normas treSajai dalai, nosakot soda méru, tiesa nem véra atbildibu nikstinosus un pastiprinoSus apstaklus.

Ar IeM Informacijas centra Sodu registra izzinu pieradis, ka /pers. A/ agrak tiesats, sodamiba dzesta (lietas 28.-30.lapa), 2015.gada i uzsakti
vairaki kriminalprocesi (lietas 115.-116.1apa).

Engures novada domes informacija noradis, ka /pers. A/ ir deklargjis savu dzivesvietu Engures novada LapmeZciema pagasta /Nosaukunms E/-5,
/pers. A/ pastavigu algotu darbu nestrada, klaino, pamatvajadzibas nodroSina stradajot gadfjuma darbus, ka arT piesavinoties svesu PpaSumu. /pers. A/
nav Sociala dienesta klients, pabalstu prasitajs un sapengjs (lietas 62.lapa).

Apsidzeta paskaidrojumi tiesas séde liecina, ka vipam nav bijis noteiktas dzves, uztureSanas vietas, klaipojis, guvis ienakumus no gadjuma
rakstura darbiem

Saskana ar Krimmnallikuma 7.pantu Krimmallikuma 175.panta treSaja dala paredzetais noziedzigais nodarfjuns klasificgjams ka smags
noziegums, par kuru  Krimmallikuma 175.panta tresas dalas sankcija paredz brivibas atpensanu uz laiku fidz pieciem gadiem vai Blaicigu brivibas
atpemSanu, vai piespiedu darbu, vai naudas sodu, konfisc€jot mantu vai bez mantas konfiskacijas. Savukart, Krimnallikuma 185.panta pirmaja dala
paredzetais noziedzigais nodarfjuns klasificgjans ka mazak smags nozieguns, par kuru  Krimnallikuma 185.panta  pirmas dalas sankcija paredz
brivibas atpenanu vz laiku idz diviem gadiem vai slaicigu brivibas atpemSanu, vai piespiedu darbu, vai naudas sodu.

Tiesa, izvertgjot Krimmnallikuma 35.panta noteikto soda merki, zinas par apstidzeta personu, ka art noziedziga nodarfjuma apstaklus, secina, ka
/pers. A/ piemerojams likuma paredzetais sods — laiciga brivibas atgensana.

Nav piemerojams naudas sods ka vieglakais no soda veidiem.

Tiesas ieskata, novertgjot /pers. A/ dzives veidu, ar1 sabiedriba izcieSamais sods piespiedu darbs nevar sasniegt soda merki.

Tiesa nepiemero papildsodu, mantas konfiskaciju, jo atbilstosi Krimnallikuma 42.pantam konfisc€jama konkréta manta, kas pirmstiesas procesa
apstdzetajam nav konstateta.

Ka atbildibu nikstinoSu apstakli saskana ar Krimnallkuma 47.panta otro dalu tiesa noverte apsiidzeta valsirdigo atZSanos izdaritaja, ta
nozelosanu.

Tiesa nem vera, ka apsiidzetais izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu, veicinajis procesa norisi, piesakot
ligumu neizdar®t pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana, kas art liecina par attieksmi pret apstidzibu.

Tiesa nekonstaté Kriminallikuma 48.panta paredzetos atbildibu pastiprinosos apstaklus.

Apstdzetais /pers. A/ ir izdarfjis divus noziedzigus nodarfjunus. Atbilstosi  Krimmnallikuma 50.panta pirmajai, treSajai dalai, galigais sods



apstidzetajam nosakams péc noziedzigo nodarijumu kopibas, pilnigi saskaitot piespriestos sodus.

Saskana ar Kriminalikuma 52.pantusoda termind ieskaitama /pers. A/ aiztweSana 2015.gada 9.-11.februaris. (lietas 50.-51.lapa) un
apcietinajums no 2015.gada 28.septembra lidz sprieduma speka stasanas dienasi (lietas 986.-97.,100.lapa).

Lieta cietusi /pers. B/ iesniegusi kaitSjuma kompensacijas pieteikumu par zadzbas un mantas bojasanas rezultata raditajiem mantiskajiem
zaud&jumiem — 80 EUR apmera.

Apsiidzgtais to atzina.

Tiesa uzskata, ka pieteikunms pamatots un apmierinans.

Kriminalprocesa likuma 350.pants noteic, ka kompensacija ir naudas izteiksme noteikta samaksa, ko persona, kura ar nozedzigu nodarjumu
radijusi kait&jumy, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par [.....] mantisko zaud@jumu

Kaitgjuma summa atbilst zadzibas rezultata nodarta un neatlidzinata, ka ari mantas bojasanas rezultata nodarta mantiska zaud€juma apmeram,
kuru nav pamata apSaubt.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas 1.punktam apstidzetais ir persona, kurai var uzlikt kompensacijas samaksasanas
pienakumu.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu Lietiskie pieradjumi — radio ,,Philips” un TV dekoders ,Jacobsons”, kas
nodoti cietusas glabasana — atstajami vipai.

Ieverojot Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 531. pantu,

Tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu un sodit:
- pec Krimnallikuma 175.panta tresas dalas ar slaicigu brivibas atpensanu uz tris ménesieny
- pec Krimnallikuma 185.panta pirmés dalas ar Tslaicigu brivibas atpemSanu uz vienu ménes;
Saskapa ar Krimnalikuma 50.panta pirmo, treSo dalu, /pers. A/ galigo sodu noteikt péc noziedzigu nodarfjunmu kopibas, pilnigi saskaitot
piespriestos sodus — Tslaicigu brivibas atpemSanu uz Cetriem menesiem
/pers. A/ pieneroto dro$ibas lidzekli— apcietindjumu atstat negrozitu lidz sprieduma speka stasanas dienai.
Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu /pers. A/ soda termina ieskaittt aizturéSanas laiku 2015.gada 9.-11.februari un apcietingjumu no
2015.gada 28.septembra lidz sprieduma speka stasanas dienai.
Piedzt no /pers. A/ /pers. B/ laba kompensaciju par mantisko zaud&jumu 80 EUR (astondesmit exro).
Lietiskos pieradijumus — radio ,,Philips” un TV dekoderu , Jacobsons”, kas nodoti cietusas /pers. B/ glabasana — atstat vinas riciba.
Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba dala par tiesas piespriesto sodu, kaitgjuma kompensaciju vai sakara ar pielautajiem procesa
parkapumiem Zemgales apgabaltiesa 10 dienu laika, stidzibu vai protestu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese A.Kasakovska
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