Lietas Nr. C17133813
CA-0254-14/7
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valmiera 2014.gada 30.decembr1

Vidzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolggija:

tiesas s€des priek$sedetajs tiesnesis D.Lazdins
tiesnesi Z.Cera un A.Bukavs
tiesas sédes sekretare E.Piebalga

piedaloties atbildetaja /pers. C/ pilnvarotai parstavei /pers. D/

izskatTja atklata tiesas s€de civillietu SIA ,Jurmalas namsaimnieks” prasiba pret /pers. E/ un /pers. C/ par Tres un komunalo
maksajumu parada piedzinu, Tres liguma izbeigSanu un izlik§anu no dzivojamas telpas bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas sakara ar
atbildetaja /pers. C/ apelacijas stdzibu par Jiirmalas pils&tas tiesas 2014.gada 26.marta spriedumu.

Aprakstosa dala

2013.gada 1.oktobrT prasitaja privatiz€jama sabiedriba ar ierobezotu atbildibu "Jirmalas namsaimnieks" (no 2014.gada
22.decembra-sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,Jirmalas namsaimnieks", turpmak-SIA ,Jirmalas namsaimnieks”) c€lusi Jurmalas
pilsétas tiesa prasibu pret /pers. E/ un /pers. C/ par Tres un komunalo maksajumu parada piedzinu, Tres Iiguma izbeigSanu un izlik§anu no
dzivojamas telpas bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas, kura 14dz tiesai:

-piedzit solidari no atbildétajiem /pers. E/ un /pers. C/ par labu prasitajai privatiz€jamai SIA "Jirmalas namsaimnieks" Tres un

komunalo maksajumu paradu par laika periodu no 2008.gada 1.maija 1idz 2013 .gada 3 1.augustam Ls 3753,01 apméra;

-izbeigt 2002.gada 10.septembra dzivojamas telpas ires ligumu ar atbildétajiem un izlikt atbildétajus un vinu gimenes
loceklus no dzivojamam telpam-dzivokla/adrese/ bez citas dzivojamas telpas ieradisanas;

-atzit prasitajai privatiz€jamai SIA "Jirmalas namsaimnieks" tiesibas sanemt likumiskos 6 % gada no parada summas Iidz
sprieduma speka staSanas dienai;

-piedzit solidari no atbildetajiem par labu prasitajai visus tiesasanas izdevumus.
Prasiba noraditi $adi apstakli.

2002.gada 10.septembrt starp BOJP SIA "Jirmalas namsaimnieks" un /pers. G/ noslégts dzivojamas telpas /adrese/ Tres
ligums. /pers. G/ miris 2013.gada 10.janvari. Mingtaja dzivokli savu dzives vietu deklargjusi atbildetaji, kuriem izveidojies 1res un
komunalo maksajumu parads par laika periodu no 2008.gada 1.maija Iidz 2013.gada 3 1.augustam, par ko atbild&taji rakstveida bridinati
2013.gada 24.aprili. Ta ka atbildétaji min€to bridinajumu neparakstija, prasitaja 2013.gada 10.maija public€ja Latvijas Republikas
oficiala izdevama "Latvijas Vestnesis" laidiena Nr.89 bridinajumu par Tres un komunalo maksajumu parada nokartosanu, tacu 11dz §im
bridim atbildetaji savas parada saistibas ar prasitaju nav nokartojusi.

Prasiba pamatota uz Civillikuma 1587., 1588., 1589., 1590.,2141., 2146.pantu, likuma "Par dzivojamo telpuri"2., 11., 12,
28., 282.pantu, Civilprocesa likuma 1., 26., 128.un 129.pantu.
Ar Jurmalas pils€tas tiesas 2014.gada 26.marta spriedumu prasitajas SIA "Jirmalas namsaimnieks" prasiba apmierinata
pilnigi.
Piedzits solidari no /pers. E/ un /pers. C/ par labu privatiz€jamai SIA ,Jiirmalas namsaimnieks” Tres un komunalo maksajumu
parads 5340,05 EUR (Ls 3753,01) apmera, valsts nodeva 580,53 EUR (Ls 408) apméra un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 7,83
EUR (Ls 5,50) apméra.
Izbeigts 2002.gada 10.septembra dzivojamas telpas Tres Iigums un izlikti /pers. E/ un /pers. C/ no dzivokla Nr. /adrese/
Piedziti solidari no /pers. E/ un /pers. C/ par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 0,54 EUR jeb Ls 0,38.
Spriedums pamatots uz §adiem apstakliem.
No lietas materialiem pievienota dzivojamas telpas ires Iiguma tiesa konstat€jusi, ka starp prasitaju, agrak BOJP SIA
,Jurmalas namsaimnieks”, un /pers. G/ 2002.gada 10.septembrT noslégts dzivojamas telpas 1res ligums par dzivokla/adrese/, 1ri.
No lietas materialiem pievienotas Jurmalas pilsétas domes Dzivoklu nodalas 2013.gada 22 .aprila izzinas Nr. 9-21/157 tiesa
konstat&jusi, ka 2002.gada 17.oktobrT dzivokli/adrese/, ir deklar€jusi dzivesvietu /pers. E/ un /pers. C/.
No lietas materialiem pievienotas Jurmalas pils€tas domes Dzivoklu nodalas 2013.gada 22 .aprila izzinas nr.9-21/281 tiesa
konstat&jusi, ka /pers. G/ miris 2013.gada 10.janvari.

Tiesa sprieduma noradijusi uz likuma ,Par dzivojamo telpu iri” 10.pantu, no kura izriet, ka irnieka gimenes locekliem ir
tadas paSas tiesibas un pienakumi ka Trniekam. Pilngadigajiem gimenes locekliem kopa ar irnieku ir solidara mantiska atbildiba par
dzivojamas telpas Tres liguma saistibam.

Tiesa nodibinajusi, ka starp pusém nepastav strids par to, ka par dzivokla /adrese / Jirmala, lietosanu izveidojies Tres un
komunalo maksajumu parads Ls 3753,01 jeb 5340,05 EUR apméra par laika periodu no 2008.gada 1.maija Iidz2013.gada 31.augustam,
un uzskatijusi, ka ir pamats to piedzit solidari no atbildetajiem /pers. E/ un/pers. C/ par labu prasitajai privatiz€jamai SIA "Jirmalas



namsaimnieks".

Apsverot prasibu dala par 2002.gada 10.septembra dzivojamas telpas Tres liguma izbeigSanu un atbildétaju izlikSanu no
stridus telpam, tiesa vadijusies no likuma ,Par dzivojamo telpu Tri” 28.2 panta tiesTbu normam, ka izirétajs var izbeigt dzivojamas telpas
ires ligumu, izliekot irnieku kopa ar vina gimenes locekliem un citam personam bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas, $ados
gadijumos:

1) jatrnieks vairak neka trTs ménesus nemaksa dzivojamas telpas ires maksu;

2) jatrnieks vairak neka trfs ménesus nemaksa par pamatpakalpojumiem.

Tiesa konstatgjusi, ka prasitaja rakstveida ir bridinajusi atbildetajus par Tres un komunalo maksajumu paradu, art 2013.gada
10.maija laikraksta ,Latvijas Vestnesis”, laidiena nr. 89, prasitaja ievietojusi bridindjumu, tostarp, arT par dzivojamas telpas Tres Iiguma
izbeig$anu, ja termina netiks nomaksats mingtais parads.

Pie sadiem apstakliem tiesa uzskatijusi, ka prasitajas PSIA "Jirmalas namsaimnieks" prasiba dala par Tres Iiguma izbeigSanu
un atbildétaju izlikSanu ir apmierinama un ir atzistams par izbeigtu dzivojamas telpas Tres ligums. Atbildétaji ir izliekami no stridus
telpam /adrese/ Jiirmala.

No atbildétajiem solidari piedzenami prasitdjas laba samaksata valsts nodeva Ls 408 jeb EUR 580,53 un ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevumi Ls 5,50 jeb EUR 7,83 EUR apmera, ko prasitaja ir iemaksajusi iesniedzot prasibu tiesa.

Tiesa atzinusi, ka no atbildétajiem saskana ar Civilprocesa likuma 42 .panta noteikumiem solidari no atbildétajiem par labu
valstij piedzenami prasitajas neapmaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi Ls 0,38 jeb 0,54 EUR.

Par Jurmalas pilsétas tiesas 2014.gada 26.marta spriedumu dala, ar kuru piedzits solidari no /pers. E/ un /pers. C/ par
labu privatiz€jamai SIA ,Jurmalas namsaimnieks” Tres un komunalo maksajumu parads 5340,05 EUR apelacijas stidzibu iesniedzis
atbildetajs /pers. C/, kura norada $adus apstaklus.

Atbildetajs uzskata, ka tiesa izskatot prastjumu par parada piedzinu nepareizi novertgjusi lietas butiskus apstaklus, 11dz ar to
parkapusi Civilprocesa likuma 97.panta prasibas, kas nosaka, ka tiesa novérte pieradijumus péc savas iek$€jas parliecibas, kas pamatota
uz tiesas s€de vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem,
zinatnes atzinam un dz1vé gutiem novérojumiem. (2) Nekadiem pieradijumiem nav ieprieks noteikta speka, kas saistitu tiesu. (3) Tiesai
sprieduma janorada, kade] ta vienam pieradijumam devusi priekSroku salidzinajuma ar citu pieradijumu un atzinusi vienus faktus par
pieraditiem, bet citus - par nepieraditiem.

Tiesa nav vert&jusi apstakli, ka atbildetajs /pers. C/ kluva pilngadigs 2010.gada 10.jainija, tapec solidara atbildiba vinam,
saskana ar Civillikuma 177.panta pirmo dalu, iestajas no 2010.gada 11.jlnija.

Saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu iri" 10.panta otro daluirnieka gimenes locekliem ir tadas paSas tiesibas un
pienakumi ka Trniekam. Pilngadigajiem gimenes locekliem kopa ar Trnieku ir solidara mantiska atbildiba par dzivojamas telpas res
liguma saistibam.

Tiesa nav pémusi véra Civillikuma 179.panta pirmas dalas nosactjumus, ka vecaku pienakums ir samera ar vinu mantas
stavokli uzturét bérnu. Sis pienakums gulstas uz t&vu un mati lidz laikam, kad bérns var pats sevi apgadat, lidz ar to atbildetajs lidz
apelacijas instances tiesai izvertet apstaklus, ka I1dz 12 klases absolvésanai-2011.gada 12 julijam atbildetajs /pers. C/ macTjas Jirmalas
pilsétas Mezmalas vidusskola un nevar€ja sevi uzturét. Vin$ bijis vecmaminas faktiska aizgadiba. Mate - /pers.E/ nav riip&jusies par
atbildetaju, jo vinai ir atkariba no alkohola.

Atbildetajs norada, ka nav zin3jis, ka vins var€ja izrakstities no mates dzivokla.

Tapat nav zin3jis, ka vinam ir tiesibas uzaicinat vecmaminu ka liecinieci uz tiesas s€di, un ka vin$ $aja sakara, lai savaktu
pieradijumus savu intereSu un tiesibu aizstavéSanai, ir tiesigs lligt tiesai atlikt lietas izskatiSanu. Tiesa $adas tiesibas vipam nav
izskaidrojusi. Ar prasibas saturu atbildétajs netika iepazistinats. Prasibu ar pielikumiem vin$ sap€mis tikai 2014.gada 7.aprili, par ko
liecina lieta ierakstita atzZime par dokumentacijas kop&Sanu un sanemsanu. Tacu neskatoties uz mingto, tiesas sédes laika (12.03.2014.)
vinam paliigts parakstit neaizpilditu dokumentu it ka par parada summu.

Atbildetajs lidz apelacijas instances tiesai izvertet ar1 apstakli, ka pec Mezmalas vidusskolas pabeigSanas, no 2011.gada
1.septembra I1dz 2013.gada 30.jiinijam vin§ macijas Privataja Profesionalaja skola ,,SIGMA", programma "Viesnicu pakalpojumi" un
turpina macibas art 2013./2014. macibu gada.

Atbildetajs norada apelacijas stidziba, ka vins no 2013.gada 23.maija l1dz $im bridim strada S1A "Viesis" restorana "lrina"
par viesmili.

Pie sadiem apstakliem, p&c atbildétaja ieskata, solidari piedzenams parads no 2013.gada 23.maijalidz2013.gada
31.augustam.

Atbildetajs uzskata, ka tiesai ir jauzliek par pienakumu prasitajai at$ifrét parada summu atbilstosi periodiem, t.i., noradot
konkrétu periodu un summu, kas attiecas uz solidaro piedzinu.

Tapat atbildetajs ver§ apelacijas instances tiesas uzmanibu uz vina gritajiem materialiem apstakliem - ienakumi ménesT ir
561,50 EUR (pirms nodoklu ieturgSanas), un vairak ka puse naudas 1tdzekli paredzeti izdevumiem, kas saistiti ar macibam. Lai izdzivotu
dotaja laika perioda, atbildétajam palidz vecmamina. Atbildétajam nepieder nekads nekustamais Tpasums vai kustama manta. Sakara ar to
atbildetajs lidz vinu atbrivot no valsts nodevas.

Apelacijas siidziba pamatota uz likuma ,Par dzivojamo telpu 1ri" 10.pantu, Civillikuma 177.panta pirmo dalu, 179.panta
pirmo dalu, Civilprocesa likuma 1., 8.-10.pantu, 43 .panta.ceturto dalu, 74.,92.,97.,105.,190., 413.-416.pantu.

Atbildetajs/pers. C/ ludz apelacijas instances tiesai:

- pienemt apelacijas stidzibu un ierosinat apelacijas tiesvedibu;

- izskatit apelacijas stidzibu pec butibas;

- noraidit prasitajas prasibu dala par parada piedzinu no atbildetaja /pers. C/;

- atbrivot atbildetaju pilnigi vai dalgji no valsts nodevas.

-uzaicinat uz tiesas sédi liecinieci /pers. L/, p.k./personas kods//adrese//adrese/.

2014.gada 15.decembr no prasitajas SIA "Jirmalas namsaimnieks" sanemts iesniegums, no kura satura un jégas izriet, ka
prasitajs uztur prasibu pilna apméra, bet apelacijas siidziba tiek atzita dala par to, ka atbildétaju solidara atbildiba samaksat Tres un
komunalo pakalpojumu maksas paradu iestajas ar atbildétaja /pers. C/ pilngadibas iestasanos-2010.gada 10 jtuniju.

Talak prasitaja sava iesnieguma preciz€ prasibu noradot, ka par laika periodu no 2010.gada 11.jlinija 11dz2013.gada



31.augustam atbildetaju parads par 1ri un komunalajiem maksajumiem ir 3337,19 EUR, kas piedzenama solidari no atbildetajiem.

PrasTtaja uzskata, ka atbildétaja /pers. C/ arguments par to, ka vins nav zinajis par iesp&jam izdeklar&ties no dzives vietas, nav
pamats prasibas noraidiSanai.

Saskana ar Dzives vietas deklaréS$anas likuma 4.pantu dzivesvietas mainas gadijuma attiecigas personas pienakums ir ménesa
laika, kop$ ta pastavigi dzivo jaunaja dzivesvieta, deklaret to dzivesvietas deklaréSanas iestade. Bez tam pilngadigai personai ir tiesibas
versties pasvaldiba, lai sanemtu socialu vai jebkadu citu palidzibu, kas saistTta gan ar esoSajam res attiectbam, gan ar jaunu Tres attiecibu
dibinaSanu.

Uz tiesas s&di nav ieradusSies prasitajas SIA "Jiirmalas namsaimnieks" parstavis un atbildétaja /pers. E/.

Prasitajas SIA "Jurmalas namsaimnieks" pilnvarota parstave /pers. O/ ludz tiesai izskattt lietu bez prasitajas pilnvarotas
parstaves klatbiitnes tiesas s€de.

No lietas materialos eso$as uzzinas lapas redzams, ka atbild€tajai /pers. E/ par tiesas s€di pazinots 2014.gada 21.oktobrT
Civilprocesa likuma 56.panta pirmas dalas kartiba, Iidz ar to, saskana ar Civilprocesa likuma 56.1panta pirmo dalu, uzskatams, ka par
tiesas s€des vai procesualas laiku darbibas laiku un vietu vinai pazigots (lietas 71.1apa).

Pie §adiem apstakliem tiesas kolégija uzskata, ka lietu iesp&jams izskatit bez prasitajas SIA "Jarmalas namsaimnieks"
pilnvarotas parstaves /pers. O/ un atbildetajas /pers. E/ piedaliSanas tiesas s&de.

Atbildetaja/pers. C/ pilnvarota parstave /pers. D/ apelacijas instances tiesa pilnigi uzturéja sava parstavama apelacijas stidzibu
un pec bitibas atzina SIA "Jirmalas namsaimnieks" prasibu dala par Tres un komunalo maksajumu parada tada apmera ka aprékinajusi
prasitaja, piedzinu no /pers. E/. Ludz noraidit prasibu dala par Tres un komunalo maksajumu parada piedzinu no atbildetaja /pers. C/.

Motivu dala

Uzklaustjusi apelacijas instances tiesas s€de atbildetaja /pers. C/ pilnvarotas parstaves /pers. D/ paskaidrojunws, izvertgjot atbildetaja /pers.
C/ apelacijas stdzba minctos apstaklus, parbaudot lietd iegitos pieradjumus un lietas materialus kopung, tiesas kolegja atzist, ka prastajas SIA
"Jirmalas nanmsaimnieks" prasiba apmierinama dalgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 426.panta pirmo dalu un Civilprocesa likuma 430.panta treso dalu, apelacijas instances tiesa
izskata civillietu SIA , Jirmalas namsaimnieks” prasiba pret /pers. E/ un /pers. C/ par res un komunalo maksajumu parada piedzinu, ires
liguma izbeigSanu un izlikSanu no dzivojamas telpas bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas pec biitibas sakara ar atbildetaja /pers. C/
apelacijas stidzibu tada apjoma, ka lugts Saja siidziba un neparbauda faktus, kas konstat€ti pirmas instances tiesa, ja tie nav apstrideti
apelacijas stidziba.

Jurmalas pilsétas tiesas 2014.gada 26.marta spriedums dala, ar kuru izbeigts 2002.gada 10.septembra dzivojamas telpas Tres
ligums un izlikti /pers. E/ un /pers. C/ no dzivokla /adrese/, saskana ar Civilprocesa likuma 203.panta otro dalu, apelacijas kartiba nav
parstidzets, tade] ir stajies speka.

Ar Jurmalas pilsétas tiesas 2014.gada 26.marta spriedumu konstatéti $adi fakti, kas nav apstridéti atbildétaja /pers. C/
apelacijas stidziba.

2002.gada 10.septembrT starp prasitaju SIA ,Jirmalas namsaimnieks” (uz ITguma noslégsanas bridi BOJP SIA "Jurmalas
namsaimnieks") un /pers. G/ noslégts dzivojamas telpas 1res ligums par dzivokla /adrese/, 1ri (lietas 30.31.1apa).

2002.gada 17.oktobr1 dzivokli/adrese/, savu dzivesvietu deklar&jusi atbildetaji /pers. E/ un /pers. C/ (lietas 40.1apa).

/pers. G/ miris 2013.gada 10 janvarT (lietas 9.lapa).

Par laika periodu no 2008.gada 1.maija 11dz2013.gada 3 1.augustam par minéta izveidojies Tres un komunalo maksajumu
parads 5340,05 EUR (Ls 3753,01) apmera, par ko prasitaja bridinajusi atbildetajus 2013.gada 24.aprili rakstveida (lietas 35.lapa), ka
ar ievietojot pazinojumu Latvijas Republikas oficiala izdevuma Latvijas Vestnesis" (laidiens Nr.89-2013.gada 10.maija; lietas 10.1apa)

Atbildetaji Tres un komunalo maksajumu paradu prasitajai nav samaksajusi, 11dz ar to prasitaja SIA "Jirmalas namsaimnieks"
2013.gada 1.oktobrT c€lusi Jurmalas pils€tas tiesa prasibu pret /pers. E/ un /pers. C/ par Tres un komunalo maksajumu parada piedzinu,
res liguma izbeigSanu un izlikSanu no dzivojamas telpas bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas.

Dzivojamo telpu izir€$anas nosactjumus un tiesiskas attiecibas, kas veidojas starp izirétaju un Trnieku, ka arT dzivojamas
telpas Tres Iiguma noslég$anas, grozisanas un izbeig$anas kartibu regulé likums ,,Par dzivojamo telpu iri". Ires tiesiskas attiecibas, ciktal
tas neregul€ $is likums, piemérojams Civillikums un citi normativie akti.

Irnieka pienakumus reglamenté Civillikuma 2141.-2156.pants, no kuriem Civillikuma 2141 .pants nosaka trnicka pienakumu
maksat Tres maksu Iiguma noteiktajos terminos, bet speciala likuma "Par dzivojamo telpu Tri" 12.panta attiecigi pirma un tresa dala
paredz, ka dzZivojamas telpas Tres maksa maksajama dzivojamas telpas ires liguma noteiktajos terminos, bet maksa par pakalpojumiem,
kas saistiti ar dzZivojamas telpas lietoSanu, maksajama normativajos aktos vai dzivojamas telpas Tres liguma noteiktajos terminos un
kartiba.

Savukart kartibu, kada dzivokla Trnieks norékinas par sanemtajiem komunalajiem maksajumiem nosaka2006.gada
12.decembra Ministru kabineta noteikumiNr.999 (prot. Nr.66 36.§) "Kartiba, kada dzivojamas telpas Trnieks un izirétajs norékinas ar
pakalpojumu sniedz&ju par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivojamas telpas lictoSanu (izdoti saskana ar likuma "Par dzivojamo telpu

wri" 113 panta tresas dalas 1. un 2.punktu).

Lieta nepastav strids par prasitajas SIA "Jiirmalas namsaimnieks" aprékinata ires un komunalo maksajumu parada apméru,
I1dz ar to apelacijas instances tiesai likums neuzliek par pienakumu vertet prasitajas izdarito res un komunalo maksajumu parada
aprékinu apméra pamatojumu un likumibu.

Apelacijas instances tiesa izskatot lietu izverteja atbildetaja /pers. C/ apelacijas stidziba mingtos apstaklus par pirmas
instances tiesas spriedumu ta parsiidzetaja dala un secinaja, ka prasitajai nav pamata prasit no atbildetaja /pers. C/ Tres un komunalo
maksajumu paradu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 93 .panta pirmajai dalai katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus
vai iebildumus. Tadgjadi tiesa pati pieradijumus neievac, bet pamato savu spriedumu uz lietas dalibnieku iesniegtajiem pieradijumiem.
Proti, tiesai, izskatot lietu, janoskaidro lietas apstakli, kuri ietilpst pieradiSanas priekSmeta - prasibas pamata fakti un atbildetaja
iebildumu pamata fakti (mekl&jamie fakti) (Civilprocesa likuma komentari. I daja (1.-28.nodala). Prof. K. Torgana zin. red. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2011, 45.1pp.).


http://likumi.lv/ta/id/56863-par-dzivojamo-telpu-iri

Tiesas kolegija uzskata, ka atbildetajs /pers. C/, atbilstosi Civillikuma 93.panta pirmas dalas nosacTjumiem ir pieradijis savu
iebildumu un apgalvojumu pamatotibu.

Saskana ar likuma "Par dzivojamo telpu iri" 10.panta otro daluirnieka gimenes locekliem ir tadas pasas tiesibas un
pienakumi ka irniekam. Pilngadigajiem gimenes locekliem kopa ar Trnieku ir solidara mantiska atbildiba par dzivojamas telpas ires
lTguma saistibam.

Pirmas instances tiesa, izskatot lietu p&c biitibas un izvertgjot faktiskos lietas apstaklus, atstajusi bez ieveribas lietas
nav ieverojusi likuma "Par dzivojamo telpu 1ri" 10.panta otras dalas nosacijumus un ar spriedumu piedzinusi solidari no /pers. E/ un
/pers. C/ Tres un komunalo maksajumu paradu par laika periodu, kad /pers. C/ bija nepilngadigs, tas ir, no 2008.gada 1.maija lidz
2010.gada 10.junijam ieskaitot.

Pé&c tiesas kolégijas ieskata, $adam apstaklim nav nozimes izskatot konkréto civillietu, jo prasitajai nav pamata prasit piedzit
Tres un komunalo maksajumu paradu no atbildetaja /pers. C/ par visu laika periodu no 2008.gada 1.maija 11dz 213.gada 3 1.augustam $adu
apsverumu un apstak]u de].

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.panta pirmo dalu tiesa noverte pieradijumus pec savas ieks$€jas parliecibas, kas pamatota
uz tiesas s€dg€ vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem,
zinatnes atzinam un dzivé gitiem novertejumiem.

Saskana ar Civillikuma 5.pantu tiesai lieta izspriezama pec taisnibas apzinas.

Tatad tiesai ir pienakums lietas apstaklus izvertet arT no labas ticibas un taisniguma aspekta.
Lietd nav strids par to, ka atbildétajs /pers. C/ deklargjis savu dzives vietu pie mates /pers.E/2002.gada 17.oktobri. Sads fakts
apstiprinas ar lietas materialos esos$o Jurmalas pilsétas domes Dzivoklu nodalas 2013.gada 22.aprila izzigu Nr.9-21/157 (lietas 8.1apa).

Tiesas kolégija piekrit prasitajas izteiktajam viedoklim rakstveida paskaidrojuma (lietas 75.-76.lapa), ka atbildétajam /pers.
C/, saskana ar Dzives vietas deklaréSanas likuma 4.pantu, ménesSa laika bija pienakums deklarét savu jauno dzivesvietu, ja vin$ tur
pastavigi dzivo, deklaréSanas iestade, tacu $ads prasitajas apgalvojums, péc tiesas kol€gijas ieskata, pilnigi nenorada uz apstakli, ka
atbildetajs /pers. C/ tik tieS$am dzivojis pie mates /pers.E//adrese/laika perioda, par kadu tiek prasits res un komunalo maksajumu
parads arT no atbildétaja /pers. C/.

P&c tiesas kolegijas ieskata, nav nozimes lietas izsprieSana apstaklim, ka atbildétajs /pers. C/ deklargjis savu dzives vietu
2014.gada 12.marta pie vecmaminas /pers. L/ /adrse/, ko apstiprina lietas materialos esosa Jurmalas pilsétas domes 2014.gada
12.marta izzina Nr.8.1-18/348 (lietas 91.1apa).

Tiesas kolégija izverte visus atbildétaja /pers. C/ pilnvarotas parstaves iesniegtos pieradijumus apelacijas instancg, kas
saskana ar Civilprocesa likuma 430.panta ceturto dalu pievienoti lietas materialiem.

Tikai pareiza pieradijumu novértéSana lauj tiesai pareizi konstatét lieta esoSos faktiskos apstak]us, kam savukart ir butiska
loma pareizas tiesibu normas piemerosana.

Civilprocesa likuma normas apelacijas instances tiesai izvirza vairakas prasibas, kas tai jaievero, lai pareizi novertétu lieta
esoSos pieradijumus. Pirmkart, tiesai pieradijumi javert€ to kopuma, nevis izol&ti, turklat tie javerte kopa ar pieradiSanas lidzekliem.
Otrkart, tiesai vienlaikus ir javerte ar1 pieradijuma forma un saturs. Treskart, tiesai ir janosaka pieradijumu nozimiba saistiba ar lieta
nepiecieSamajiem konstat€jamiem apstakliem un faktiem. Visbeidzot, tiesai ir jaizdara secin3jumi par pieradijumu pietiekamibu.
Turklat janem vera, ka lietd var pastavet gan tieSie, gan netieSie pieradijumi. P€d&ja gadijuma jo 1pasi aktuals kliist jautajums par
pieradijumu vert€sanu kopuma, neizol&jot tos, jo vairaki netieSie pieradijumi tikai kopuma sniedz pilnigu izpratni par lietas faktiskajiem
apstakliem.

Tiesas kol&gija uzskata, ka konkrétaja lieta pastav vairaki netieSie pieradijumi, kurus izvértéjot kopuma, tiesai ir pamats
secinat, ka atbildetajs /pers. C/ laika perioda no 2008.gada 1.maijalidz2013.gada 31.augustam faktiski nav dzivojis pie savas mates
/pers. E/ p&c deklarétas dzives vietas /adrese/ Jurmala.

No Jirmalas pilsétas Mezmalas vidusskolas 2014.gada 27.oktobra izzinas Nr.1-27/104 izriet, ka atbildetajs /pers. C/ Saja
skola mactjies no 2003./2004.macibu gada Iidz 2010./2011.macibu gadam, kad pabeidza skolas 12.klasi, ka /pers.C/ izglitoSanas
procesam sekoja un skolas vecaku sapulces apmeklgja /pers.C/ vecmamina /pers. L/ (lietas 90.1apa).

No Jarmalas pilsétas barintiesas 2014.gada 28.oktobra vestules Nr.1-14/1031 tiesai (lietas 87.lapa) izriet, ka saruna ar
/pers. E/ fikséta 2012.gada 2.janvari, no kuras saprotams, ka d€ls /pers. C/ pie vinas /adrese/ nedzivo, ka barintiesas riciba eso$as
informacijas /pers.C/ /adrese/ faktiski nav dzivojis, jo vina mate /pers. E/ slimo ar alkoholismu, ka d&] ar /pers.C/ apriipi un audzinasanu
vina nenodarbojas.

Tiesas kolégija neapSauba visparzinamo faktu, ka mate, kas parmerigi lieto alkoholu, nav iesp&jams pilnvértigi nodarboties ar
bérnu audzinasanu, 11dz ar to pilnigi ticams fakts, ka atbildetajs /pers. C/ jau no 2003.gada apmeties pie savas vecmaminas /pers.L/ ,
/adrese/.

Tiesas kol&gija secina, ka minétie pieradijumi nav pretruna ar atbildétaja /pers. S/ pilnvarotas parstaves /pers. D/
paskaidrojumiem apelacijas instances tiesa. Tie parliecina tiesu un nav pamats tiesai tos apSaubit.

Pie $adiem apstakliem, tiesas kol&gija uzskata, ka atbildétaja /pers. C/ apelacijas stidziba mingtie apstakli par pirmas
instances tiesas spriedumu dala, ar kuru piedzits solidari no /pers. E/ un/pers. C/ par labu PSIA ,Jirmalas namsaimnieks” ires un
komunalo maksajumu parads EUR 5340,05 EUR (Ls 3753,01) apmera, ir pamatoti.

No /pers. E/ par labu SIA “Jarmalas namsaimnieks" ir pamats piedzit tres un konmunalo maksajumu parads 5340,05 EUR par laika periodu
no 2008.gada 1.majja idz 2013.gada 31.augustam

SIA "Jurmalas namsaimnieks" prasiba dala par res un komunalo maksajumu parada piedzinu no /pers. C/ pilnigi noraidama

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no /pers. E/ par labu SIA “Jarmalas namsaimnieks" piedzenama valsts nodeva 580,53
EUR un ar lietas izskatSanu saisttie izdevumi 7,83 EUR, kopa piedzenot 5928,41 EUR, bet no SIA "Jirmalas namsaimnieks" par labu /pers. C/
piedzenama samaksata valsts nodeva 290,27 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu no /pers. E/ par labu valstij piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 5,70
EUR, bet no SIA "Jiirmalas namsaimnieks" par labu valsti ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 5,69 EUR.

Rezolutiva dala



Saskana ar Civilprocesa likuma 432.-434.pantu Civillietu tiesas kolegija
nosprieda

piedzit no /pers. E/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Jirmalas namsaimnieks”, registracijas Nr./registracijas
numurs/, Tres un komunalo maksajumu paradu 5340,05 EUR par laika periodu no 2008.gada 1.maija 11dz 2013.gada 3 1.augustam, valsts
nodevu 580,53 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 7,83 EUR, kopa piedzenot 5928,41 EUR (pieci ttukstosi devini simti
divdesmit astoni eiro un 41 cents).
SIA "Jarmalas namsaimnieks, redistracijas numurs /registracijas numurs/, prasibu dala par res un komunalo maksajumu parada piedzigu no
/pers. C/, /personas kods/, noraidi.
Piedzit no SIA "Jurmalas namsaimnieks", registracijas numurs /registracijas numurs/, par labu /pers. C/, personas kods
/personas kods/,valsts nodevu 290,27 EUR (divi simti devindesmit eiro un 27 centi).
Piedzit no /pers. E/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 5,70 EUR (pieci
eiro un 70 centi).
Piedzit no SIA "Jlirmalas namsaimnieks", registracijas numurs 40003426429, par labu valsti ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus 5,69 EUR ( pieci eiro un 69 centi).
Spriedumu var parsiidzet 30 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas-2015.gada 13 janvara-kasacijas kartiba
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta Civilprocesa likuma 451.-452 pantos noradito tiesibu normu parkapumu
gadijumos, iesniedzot kasacijas stidzibu Vidzemes apgabaltiesa.

Tiesas s€des priekSsedetajs tiesnesis D.Lazdins

Tiesnesi Z.Cera

A.Bukavs



