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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 21.aprill
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas
tiesnese D.Trejja,
piedaloties prokurorei M.Grikei,

izskatija atklata tiesas sedé kriminallietu, kura
/pers. C/, personas Kkods /personas kods/,
apsidzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedzga nodarfjuma izdarSana.

Tiesa konstatgja

Apraksto$a dala

/pers. C/ izdarija zadzibu neliela apméra sados apstaklos:

2017.gada 20.marta plkst.20.00 /pers. C/, atrodoties AS “Prisma Latvija” piederosa veikala “PRISMA” tirdzniecibas zale Kurzemes prospekta 3
Riga, mantkariga nodoma vadits, panéma gaisa atsvaidzinataja “Wunder Baum Invisi Vanilla” iepakojumu 3,99 euro vertiba, kura atradas Cetri gaisa
atsvaidzinataji, un domajot, ka viga darbibas neviens nenovero, saplesot iepakojumu, izn€ma no ta gaisa atsvaidzinatajus un ielika tos biksu kabata, bet
saplesto iepakojumu paslepa kurpju kaste cita veikala nodala. Pec ka /pers. C/, turpinot savas darbibas, panéma melnas krasas sporta bikses “Puma”
ar drukatiem burtiem “1968 39,99 euro vertba un devas uz pielaikosanas kabmi, kur domajot, ka vina darbibas neviens nenovero, panemtas bikses
pavilka zem savam biksem, pec ka izgaja no veikala tirdzniecibas zales. Tada veida /pers. C/ slepeni nolaupija AS “Prisma Latvija” mantu 43,98 euro
vertba.

Ar §adam darbibam /pers. C/ izdarija Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarijumu.

Iztiesasanas laika apsiidzetais savu vainu visa vigam izvirZitaja un tiesas s€de uzturétaja apstdziba Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta
noziedzigd nodarfjuma izdarSana atzina pilniba un izdarto noZloja, ka ar1 pilna apjona atzina cietusa pieteikto kaitjuma kompensaciju. Liodza neveikt
lieta pieradijunm parbaudi, noradot, ka vinam pilniba saprotama pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesuala biitiba un sekas.

Prokurore uztur€ja apsudzeta igumu — neizdartt lieta pieradjunu parbaudi.

Motivu dala

Tiesa, izskaidrojot procesa iesaisttajam personam pieradjunu parbaudes neizdarBanas procesualo biifibu un sekas, atbilstosi Kriminalprocesa
likuma 499.pantamnolema neveikt lieta pieradjumu parbaudi, jo apstidzetais atzist savu vainu visa vigam izvirZitaja un uzturétaja apsiidzba péc
Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas, pieteica ligumu par pieradjumu parbaudes neizdarSanu un piekrita $adas parbaudes neizdaranai, turklat art
tiesai pec krimnallietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeta vainigumu vinpam izvirzitaja un uzturétaja apstidziba.

Tiesa atzist, ka apstidzeta darbibas ir kvalificEtas pareizi un viga vainiguns ir pieradits pilniba, lidz ar to /pers. C/ atzistams par vairigu un sodans
Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tre$as dalas nosacijumiem, pieradijumu analize un to uzskaitfjums sprieduma nav nepieciesains.

Kriminallikuma 46.panta otra dala noteic, ka nosakot apstidzetajam soda veidu, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarjjuma raksturu un radito
kait&junu, ka ari vairiigd personibu.

Saskana ar Kriminallkuma 7.panta treSo dalu apsiidzeta 2017.gada 20.marta izdarttais noziedzigais nodarfjuns pec Krimnallikuma 180.panta
pirmas dalas klasificjams ka tiSs mazak smags nozieguns.

No apsiidzbas faktisko apstaklu izklasta izriet, ka apstidzetais ar tieSu nodomu un apzinati prettiesiskam darbibam ir versies pret Tpasumu,
apdraudot cietusa AS “Prisma Latvija” mantiskas intereses, prettiesiski iegiistot pasuma sveSu mantu nelield apnmera, nodarot cietuSajam mantisku
zaudejumu, par ko lietd pieteikta attieciga kait€juma kompensacija 3,99 euro apnera, jo nozagta prece par 39,99 euro ir atgita bez bojajumiem un
nodota cietuSajam talakai realizacijai.

Tiesas sede, parbaudot apsiidzeta /pers. C/ personibu raksturojosos datus, noskaidrots: dzimis /datums/— Rézekn€, Latvijas Republikas pilsonis
(lietas 39.lapa), neprecé&jies, apgadiba esoSu personu nav; ir registréta deklaréta dzivesvieta /adrese A/, Riga, LV-1063 (lietas 40.lapa), tadu péc
apsidzeta vardiem— dzivo faktiska dzivesvieta /adrese/; ar videjo izglitibu (lietas 47.lapa); ir registréjies Nodarbinatibas valsts agenttira ka bezdarbnieks;
vienigie §2 briza ienakumi ir bezdarbnieka pabalsts 480 euro apmera, tatu 2017.gada 20.aprill ir uzsacis darba tiesiskas attiecibas mazkvalificéta darba,
lai gan nav konkrétu zgu no darba devéja par darba figuma noslégSanas iespgjanibu; veselibas traucgjumu nav; 2015.gada registréts viens
admunistrativais parkapuns (lietas 42.lapa); ieprieks nesodits (lietas 41.lapa).

Tiesas s€de apstdzetais, atzistot savu vairigunmu vigam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdarSana, nevargja sniegt objektivu skaidrojunu savai
prettiesiskai ricibai, vien noradija, ka zadzibu izdarjja neapdoniigas ricibas de]— nebija naudas, bet iepatikas preces, kuras nolema nozagt.

Krimmnallikuma 5.panta pirmé dala paredz, ka nodarijuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigunm un sodanibu nosaka likuns, kas bijis speka $a
nodarfjuma izdarSanas laika.

Speka esosaja likuma redakcija noteikts, ka par Krimnallkuma 180.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarjumu soda ar brivibas
atnenanu uz laiku Iidz vienam gadam vai ar Blaicigu brivibas atpensanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta ceturtas dalas noteikumiem — brivibas atpensanas sodu par krimnalparkapumu un mazak smagu noziegunu
pienero, ja soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem

Tiesa, nosakot apstidzetajam soda veidu, ievérojot Krimnallikuma 46.panta otraja dala noraditos soda veidu ietekmgjosos apstaklus, atzist, ka
Krimnallikuma 35.panta definétos preventivos soda meérkus ir iesp&jans panakt /pers. C/ par izdarito noziedzigo nodarjunu, nosakot Kriminallikuma



180.panta pirmaja dala brivibas atpensanai paredzgto alternativo soda veidu — piespiedu darbs.

Izvergjot izveleta soda veida lietderibas aspektu, tiesa nem vera, ka apsiidzetais ir iepriek§ nesodits; jaunus likumparkapumus, taja skaita
administrativos, nav izdarijis; apsiidz&tajam pienitt paskritiska atticksme pret izdarito; atrodas ekonomiski aktiva darbspgjiga vecuma un ir uzsacis darba
tiesiskas attiecibas; bez veselibas traucEjumiem. Tapat lietas materidlos nav informécijas par kadam apstidz&ta socialim novirZem vai negativam
paradibam (alkoholisms, narkomanija), kas nelabveligi ietekmetu vina tiesisko un sabiedrisko apznu, tade] tiesa secina, ka konkrétaja gadjuma tieSi
piespiedu darbs, kas no ekonomiska, sociald un morala aspekta i izdevigs soda veids gan sabiedribai kopuma, gan cietuSajam un art apstidzetajam,
sasniegts ta piemerosanas merki, jo sava biitiba veiks ne tikai apstidzeta audzinoso un preventivo fmkciju, bet /pers. C/ $o sodu izjutis art reali, liekot
apzinaties savas prettiesiskas ricibas sekas, ta ka piespiedu darbs ir saistits ar likuma noteiktiem personas tiesibu un brivibu ierobeZojumiem, lai vairigais
sangemtu realu sodu par konkrétiem nodarjumiem

Saskapa ar Krimnalikuma 46.panta tresas dalas prasibam, nosakot apstidzgtajam soda meru, tiesa nem vera atbildibu mikstinoSos un
pastiprino$os apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu tiesa par apsiidzeta atbildibu nikstinosu apstakli at7ist savas vainas valsirdigu atZ8anu un izdaria
nozelosanu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu tiesa apsiidzEtajam atbildibu pastiprinosus apstaklus nekonstate.

Tapat tiesa nem vera, ka apsiidzetais ir izmantojis Krimnalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu ar kriminalprocesa veikSanai
pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkarSaka procesa veida izvele, tada veida nodrosinot efektivaku krimnaltiesisko attiecibu taisnigu noreguljun,
taCu tas nav atzistans par patstavigu atbildibu nikstinosu apstakli Kriminallikuma 47.panta izpratn€, bet tiek ngents vera pie soda noteikSanas, jo saskana
ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu— viens no kriterijiem, lai krimnallietu vargtu izskattt bez pieradjumu parbaudes, ir apstidzeta vainas atzZ8ana un
izdarita noZEloSana.

Nosakot soda meru, tiesa nem vera, ka apsiidzetajam ir atzts viens atbildibu nikstinoss apstaklis un nav konstatéti atbildibu pastiprinosi apstakli;
nozagtds mantas vertiba nesasniedz pat astoto dalu no valsti noteiktas vienas minimalas meneSalgas apnera, turklat uzskatans, ka zadzbai varetu
piedévet gadjuma raksturu; ar lietas materidliem apstidzEtajam nav konstateti tadi veselibas traucjun, kas liegtu izciest tiesas noteikto sodu, tadel
secina, ka/pers. C/ par izdarito mazak smagu noziedzigu nodarjumu ir nosakans Krimnalikuma 180.panta pirmas dalas sankcija paredzetais
alternativais sods — piespiedu darbs, kas pietuvinats Krimnallikuma 40.panta pirmaja dala noteiktajam zemakajam soda apmeram, ar merki — noverst
likumparkapg&ju no atkartota nozieguma izdarisanas.

Izskatamas kriminallietas ietvaros /pers. C/ bijis aizturéts no 2017.gada 20.marta lidz2017.gada 22.martam, kas saskana ar Kriminallikuma
52.panta pickto dalu un 52.panta pirmés dalas 2.punktu ieskaitams apstidzeta soda termina (lietas 22., 30.lapa).

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Kurzemes iecirkna Kriminalpolicijas nodalas inspektora O.Rostoka 2017.gada 22.marta lemunmu
/pers. C/ pienrots drosibas lidzeklis — pieteik$anas noteikta laika policijas iestadé (lietas 35.lapa).

Kriminalprocesa likuma 249.panta pirma dala noteic, ja procesuala piespiedu lidzekla piemérosanas laika ir zudis vai mainijjies ta piemérosanas
pamats, mairifjusies piemerosanas nosacfjumi, personas uzvediba vai ir noskaidroti citi apstakli, kas noteica piespiedu lidzekla izveli, procesa virZitajs
pienem lEmumu par ta grozZisanu vai atcelSanu.

Ieverojot to, ka tiesa ir atzinusi par lietderigu apstidz&tajam par izdarto noziedzigo nodarjumu noteikt sodu, kas nav saistits ar brivibas atpenmsanu,
tad pirmstiesas krimnalprocesa pienerotais drosibas lidzeklis — pieteikSanas noteikta laika policijas iestade, — ir atcelams.

Lieta par cietuSo atzits AS “Prisma Latvija”, kur§ Kriminalprocesa likuma 351.panta pirmas dalas noteiktaja kartba par 2017.gada 20.marta
izdartto zZadzibu pieteica kaitgjuma kompensaciju par nodarto mantisko zaud&jumu 3,99 euro apmera (lietas 2., 8., 9., 10., 11.lapa).

Apstdzetais tiesas sed€ atzina cietusa pieteikto kait€juma kompensaciju, apstiprinot, ka Iidz lietas izskatiSanai tiesa, cietuSajam radttais mantiskais
zaudgjums nav atlidzinats.

Kriminalprocesa likuma 22.panta deklaréts pamatprincips — personai, kurai ar noziedzigu nodarfjumu radits Kait€jums, nemot vera tas moralo
aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaud&umu, tiek garant€tas procesualds iesp€jas moralas un materialas kompensacijas pieprasi¥anai un
sanemsanai.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirma dala nosaka, ka kompensacija ir naudas izteiksme noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzgu
nodarfjunu radfjusi kait€jun, samaksa cietuSajam ka gandarjunu par moralo aizskarunu, fiziskajam cieSanam un mantisko zaudgjunu, savukart mnéta
panta otra dala noteic, ka kompensacija ir kriminaltiesisko attiecibu noregulejuma elements, ko apsiidzetais samaksa brivpratigi vai uz tiesas nolemuma
pamata.

Kriminalprocesa likuma 352.panta uzskaittti kriteriji, kurus tiesa nem vera, nosakot kait€juma kompensaciju.

Ieverojot mingto tiesisko regulgjumu un izvertgjot lieta esoso pieteikumu par cietuSajam radita kaitSjuma kompensaciju, kas sevi ietver nozagtas
mantas vertibas atlidzinasanu, tiesa secina, ka pieteikums ir pamatots, jo zaudejumu atlidzinasana cietuSajam ir galvenais lidzeklis viga subjektivo tiesibu
un likunigo interesu aizskaruma noversana.

leverojot to, ka lidz lietas iztiesaSanai tiesa kaitSjunms labprafigi nav atlidzinats, tad atbilstosi Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas
1.punkta un 352.panta nosacijumiem, tiesas noteikta kaitSjuma kompensacija par mantisko zaudejumu 3,99 ewro apmera ir piedzenama no /pers. C/
piedznas veida.

Lieta nav uzikts arests mantai, ka ari nav raduSies procesualic izdevumi, par kuriem biitu pienemams IEmuns, atbilstosi Kriminalprocesa likuma
366., 368.pantam.

Lietiskie pieradijumi — CD disks, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, — iznicinams péc sprieduma stasanas speka; sporta bikses “Puma’ un
Cetri gaisa atsvaidzinataji iepakojuna, kas glabajas pie cietusa AS “Prisma Latvija”, — atdodami AS “Prisma Latvija” (lictas 44.lapa).

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. C/ atztt par vairigu Krimmnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdari§ana, un noteikt sodu— piespiedu darbs 60
(seSdesmit) stundu apmera.

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta piekto daju un 52.panta pirmas dalas 2.punktu/pers. C/ soda termina ieskaitt aiztur€Sanas laiku no
2017.gada 20.marta idz 2017.gada 22.martam, kas atbilst 16 (seSpadsmit) piespiedu darba stundam.

/pers. C/ piemeroto droSibas Iidzekli — pieteikSanas noteikta laika policijas iestadge, — atcelt.

Noteikt cietuSajam AS “Prisma Latvija” kaitgjuma kompensaciju par mantisko zaudejumu 3,99 euro (tris euro, 99 centa) apmera.

Piedzt no /pers. C/ tiesas noteikto kait€juma kompensaciju 3,99 euro (tris euro, 99 centa) apmera par labu AS “Prisma Latvija”.

Lietiskos pieradjumus — CD disku, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, — izriicinat pec sprieduma stasanas speka; sporta bikses “Puma’” un
Cetrus gaisa atsvaidzinatajus iepakojuma, kas glabajas pie cietusa AS “Prisma Latvija”, — atdot AS “Prisma Latvija”.



Spriedunu var parsiidzet desmit dienu laka no pilna sprieduma piecjanibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas
kolegija, stidzbu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.
Pilns sprieduns pieejams no 2017.gada 28.aprila.

Tiesnese D.Treija



