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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Jekabpilt, 2014.gada 24.oktobr1

Jekabpils rajona tiesa: tiesnesis V.Muiznieks, ar sekretari I. Voitinu,

piedaloties prokurorei S.Rudzitei,

zverinatai advokatei Dz Zoldnerei,

izskatot atklata tiesas s€de€ neatlickanibas kartiba krimmnallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzets pec Kriminallikuma 262.panta
otras dalas,

konstatéja

/pers. A/ vadija transportiidzekli bez transportlidzekla vadisanas tiesibam (transportlidzekla vad®anas tiesibas noteiktd kartiba nav iegitas),
atrodoties alkohola ietekme, talak noradttajos apstaklos:

2014.gada 4.oktobrt, plkst.15.55, Krustpils novada, Kiku pagasta, cela Riga-Daugavpils 153.km, virziena no Jekabpils uz Livaniem, /pers. A/,
bez transportlidzekla vadianas tiesibam, jo tadas noteikta karfiba nav iegiitas, vadija automasinu /TL marka/, valsts registracijas numurs /TL numurs/,
biidams alkoholisko dzerienu iespaida: etilspirta koncentraciju izelpojama gaisa kontroles aparats Alco Quant 6020 (Nr.A107529), plkst.16.00 uzradija
1,98 promiles, un ar 04.10.2014. mediciniskas parbaudes protokolu Nr.52 alkohola ietekmes (koncentracijas) noteikSanai /pers. A/ biologiskaja vide —
asinis konstatétas 1,66 promiles.

Ar savam darbibam /pers. A/ parkapa 29.06.2004. MK noteikunmu Nr.571 ,,Celu satksmes noteikuni’”” 39.1.1.punkta prasibas, kas nosaka, ka
transportlidzeklu vaditajiem, kuriem mehanisko transportlidzeklu vadiSanas stazs ir mazaks par 2 gadiem, aizliegts vadit transportlidzekli, ja alkohola
koncentracija asinis parsniedz 0,2 promiles un 39.4.punktu, kas aizliedz vadtt transportlidzekli, ja nav atbilstoSas kategorijas transportlidzeklu vadi§anas
tiestbu.

Tadgjadi /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Krimnallikuma 262.panta otraja dala.

Tiesas sed€ apstdzetais savu vainu inkriminéta noziedzigd nodarjuma izdarSana atzina pilniba. Lietas materialu parbaudes rezultata i gita
parlieciba, ka tie apstiprina apstdzeta vainu. Apsiidzetais tiesas sede apstipringja savu ligumu par pieradjumu parbaudes neizdariSanu, kam piekrita art
prokurors.

Saskana ar Krimmalprocesa lkuma (turppmak — KPL) 499.panta nosacjumiem, pienemts lemuns par pieradjunmu parbaudes neizdarSanu.
Apsiidzeta vaina izdarttaja noziedzigaja nodarjuma, kas paredzets Krimmallikuma (turpmak — KL) 262.panta otraja dala pieradita ar lietd esoSajiem
pieradjumiem, bet pieradfjumu analize nav nepiecieSama. Noziedziga nodarjuma kvalifikacija, saskana ar KL 262.panta otro dalu, i pareiza.

Nosakot sodu, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarijuma raksturu, radito kait§jumu, apsudzeta personibu, atbildibu
mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu:

— izdarot KL 262.panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu, apsiidzetais ir izdarfjis mazak smagu noziegumu, par kuru paredzeta
atbildiba brivibas atpemSanas, Slaicigas brivibas atpensanas, piespiedu darbu vai naudas soda veida, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas,
konfisc€jot mantu vai bez mantas konfiskacijas. Nodarfjums izdarits ar nodomu, apsiidzEtajam apznoties, ka vigam nav atbilstosas kategorijas
transportlidzekla vadianas tiesibu un vigs atrodas alkohola reibuma stavokli. Materials kaitjunms nav nodaris.

Apsitdzetais agrak nav sodits. Pec apstidzeta sniegtas informacijas veselibas problemu nav.

Apstidzetais tiesas sédé paskaidroja, ka tagad strada SIA “/Nosaukums/”. Darba piegemts uz parbaudes laiku. Alga noteikta 240 EUR wz
rokas. Pirms tam gadu stradaja arzens. Ilgu laku bija bez darba. Darba ir iekartojies nesen, darbu bija atrast loti griiti. Apgadiba personu nav.

Nevar izskaidrot noziedzigo darbibu motivaciju un c€lonus. Alkohola lietosana nav problema. Ikdiena to lieto loti reti. Apznas darbibu
sabiedrisko bistanribu un sekas.

Dzvo kopa ar vecvecakiem. Teéva nav. Mate jau ilgaku laiku dZivo un strada arzemes un atstita naudu iztikSanai. Masa ari dzivo turpat.

Ludz nenoteikt sodu piespiedu darbs, jo nevars to savienot ar algoto darbu un baidas zaudét darbu. Vipam ir naudas wzkrajumi péc darba
arzemes. Materialu palidzbu sniedz arT mate un masa. Pieejamie idzekli laus nomaksat naudas sodu.

Tiesa atzist, ka apstidzetais kdiena nemak izveleties tiesiskas uzvedibas modeli un nerekinds ar savas darbibas sekam ApsiidzEtais nav
pietickami izvertgjis savas darbibas c€lonus. Noziedzigais nodarjuns izdarts ievérojana alkohola ietekme, kas bitiski parsniedz noteikto administrativas
atbildibas augstako ietekmes apmeru.

Apsiidzetais ari ir uzsacis pastavigu dzvi, veloties ar patstavigu darbu nodro$inat savas ikdienas vajadzibas. Ir pastaviga dzivesvieta un gimenes
atbalsts. Nozlo pielauto likumparkapumu un apnémies vairs tadus nepielaut.

Nemot véra minétos apsverumus, apstidzetajam pec KL 262.panta otras dalas sods nosakams naudas soda veida, atpemot transportlidzekla
vadisanas tiesbas.

Par atbildibu nikstinosu apstakli, saskana ar KL 47.panta otro dalu, ir uzskatams tas, ka apstidzetais i valsirdigi atzinies. Saskana ar



Krimnallikuma 48.pantu atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstatéti.

Apsiidzetais nav automasinas juridiskais pasnieks, tapec nav pamata piemerot mantas konfiskaciju. Tiesas sed€ prokurors sniedza informaciju un
apstdzetais apliecingja, ka automa$ina ir atgriezta pasnickam Tap&c automasina /TL marka/, valsts registracijas numurs /TL numurs/, kura atdota
pasnickam, I atstajama viga riciba.

Pamatojoties uz augstakmingto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 240., 368., 511., 520., 524., 527., 528., 529. pantiem, tiesa
nosprieda

1. /pers. A/ atztt par vairigu noziedziga nodarjuma, kur§ paredzets Krimnallikuma 262.panta otraja dala un sodtt ar naudas sodu 6 minimalo
menesalgu apnmerd, kas atbilst 1920 euro, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 3 gadiem, bez mantas konfiskacijas.

2. Atcelt piemeroto drosibas lidzekli — vzturesanas noteikta vieta.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas, iesniedzot stidzbu
Jekabpils rajona tiesa.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartiba tikai dala par piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem.

Pilns spriedums biis pieejams 2014.gada 4.novembri

Tiesnesis V.Muinieks



