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Jelgavas tiesa
$ada sastava: tiesnese N.Pankiva,
ar tiesas s€des sekretari L.Meijeri,
piedaloties prasitaja pilnvarotajam parstavim /pers. C/,
izskafija atklata tiesas sed€ civillietu AS ,,SEB banka” prasiba pret /pers. D/ par parada piedzgu. Tiesa

Aprakstosa dala

Tiesa sanemts prastaja AS ,,SEB banka” prasibas pieteikums pret atbildétaju /pers. D/ par parada piedzinu, kurd lidz piedztt no atbildetaja par
labu prastajam paradu EUR 3098,03, ka ar1 visus tiesaSanas izdevumus, un noteikt prasitajam tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos
6% gada no parada.

Prasibas pieteikums motivéts ar to, ka, pamatojoties uz atbildétaja 2007.gada 29 janvara pieteikunu, prasitajs 2007.gada 6.februart pieskiris
atbildétajam kredttkarti ar kredita limitu EUR 2845,74 (Ls 2000). Norada, ka atbildétajs savas uznemtas saistbas pret prasitaju nav pienacigi pildyis un
nav savlaicigi veicis pieligtos maksajumus, ka rezultata atbildetajam izveidojies parads. 2014.gada 9 janvari prasitajs nosttyja vestuli atbildetajam, kura
informgja par vienpusgju atkapsanos no liguma un lidza nekavgjoties atmaksat paradu. Atbildetajs parada samaksu nav veicis. Norada, ka vz prasibas
pietelkuma  sagatavosanas dienu atbildétaja kopgjais parads i EUR 3098,03 (Ls 2177,31) apmera, kas sastav no azdevuma pamatsummas
EUR 2817,03 (Ls 1979,82), procentiem EUR 247,62 (Ls 174,03) un ligunsoda EUR 33,38 (Ls 23,46). Procenti un ligumsods aprekinati par laika
posmuno 201 1.gada 30.novembra Iidz 2012.gada 27.martam

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1589., 1591., 1753., 1756., 1759., 1765., 1934., 1943., 1946.pantu.

Tiesas sede prastaja parstavis prasibu uzturgja pina apmera. Papildus prasibas pieteikuma noraditajam, paskaidroja, ka no atbildétaja nav
bijusas nekadas darbibas, lai §is saistibas izpilditu. Kop$ prasibas celSanas briza atbildetajs pie prastaja nav versies.

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies. Par tiesas sédes laiku un vietu atbildétajam pazinots Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, nositot tiesas
dokumentus un pavéstes uz atbildétaja prasibas pieteikuma noradito adresi, kas ir arT atbildétaja deklaréta dzvesvieta. Ieverojot, ka tiesas dokumenti
atbildetajam tika piegadati uz vina deklaréto dzivesvietu, tad ievérojot Civilprocesa likuma 56!.panta ietverto prezumpciju par tiesas dokumentu piegadi
un izsniegsanu, uzskatams, ka atbildetajam tiesas dokumenti ir izsniegti. Par neierasanas iemesliem atbildetajs tiesu rakstiski nav informgjis, gumus nav
pieteicis, rakstveida paskaidrojunus nav iesniedzs un iebildumus nav célis. Pie minétajiem apstakliem, tiesai nav zinami atbildétaja neierasanas iemesli.

Saskana ar Civilprocesa likuma 156.pantu, tiesa nolema izskaft lietu bez atbildétaja klatbitnes, jo nesaskafija lietas izskatSanas atlikSanas
pamatus.

Motivu dala

Novertgjot lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

2007.gada 29.janvari starp AS ,,SEB banka” un atbildétaju noslegts Ligums par kreditkartes MC standarta izsniegSanu, saskana ar kuru banka
atverusi kontu un izsniegusi atbildétajam kreditkarti ar bankas pieskirto kredita limitu EUR 2845,74 (Ls 2000) apmera (lietas 8.-10.lapa). Parakstot
pieteikumu, atbildetajs apliecinajis, ka ir iepazinies, piekrt, ka arT appemas godpratigi pildt Kreditkarsu figuma noteikunus fiziskam personam un
Norekinu konta un Skaidras naudas figuma konta noteikunus. Saskana ar Kreditkartes figuma noteikumu privatpersonam 1.punktu atbildétajs apnemies
par kredita limita izmantoSanu maksat prasttajam procentus cenradi noteiktaja apmera. Liguma noteikts, ka atbildetajs papildina konta piecjamos naudas
lidzeklus par kmeénesa atmaksas summu lidz minimalajai bilancei ne velak ka lidz norekinu perioda beigam

Tiesas sede netika iegiiti pieradijumi, ka mingtais figuns biitu apstridets, un tas ir saistoSs figunsledzgjam pusem

Ar lieta esoso Pazinojunu par MC standarta kreditkartes izdoSanu (lietas 9.lapa) un atbildétaja konta izrakstu (lietas 11.-21.lapa) pieradis, ka
prasiajs no savas puses figumu ir izpildijis un pieskiris atbildétajam kreditkarti ar kreditlimitu EUR 2845,74 (Ls 2000), bet atbildetajs ir pienemis So karti
un lietojis kredttlimitu.

Ar lieta esoso izrakstu no atbildetaja konta (lietas 11.-21.lapa) un prasitaja pazigojumu atbildetajam (lietas 29.1apa) pieradts, ka atbildetajs savas
ar figunm uznemtas saistibas nav pildgis, tapec banka vienpusgji atkapusies no kreditkartes figuma, pamatojoties uz Kreditkartes figuma noteikunmu
privatpersonam 18.1.punktu.

Ar lieta esoso parada aprekinu (lietas 7.lapa) pieradis, ka atbildetaja kreditlimita, kas izriet no 2007.gada 29.janvara noslegta Liguma par
kredttkartes izsniegSanu, izt€reta un neatmaksata summa ir EUR 2817,03 (Ls 1979,82), bet saskana ar Iigunu aprekinatie un nesamaksatie procenti par
izmantoto un neatmaksato kredttlimitu par laika periodu lidz no 2011.gada 30.novenbra lidz 2012.gada 27.martam ir EUR 247,62 (Ls 174,03).

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu samaksas pieradiSanas pienakuns gulstas uz paradnieku. Atbildetajs parada samaksu nav pieradijis sakara ar
ko tiesai nav pamata apSaubtt parada esanibu.

Tiesa netika sapemti pieradijumi, ka minéta summa vai tas dala butu samaksata, lidz ar to tiesai nav pamata apSaubtt parada apmeru, atbildetajs
nav cglis iebildumus par parada aprekinu. Lidz ar to tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prasttajam piedzenamas minétas summas.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu, figumsods ir pametus, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadjuma, ja viga So



saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigl.

Saskana ar Civillikuma 1717.pantu, figumsodu var pievienot katram figumam, un to var noteikt nevien nauda, bet ari citas vertibas. Ligunsoda
apmeru noteic Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&junu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildBanas.

Saskana ar Civillikuma 1721.pantu, ja kads izpilda tikai daju no savas saistibas, tad tomer vigam jasamaksa viss Iigumsods, bet ne tikai sameriga
dala.

Saskana ar Kreditkartes figuma noteikumu privatpersonam 17.4.punktu atbildétajs apnemies par minimalas bilances papildinasanas kavejumu
maksat figumsodu cenradi noteiktaja apmera.

Saskana ar AS ,.SEB banka” Norekinu karSu cenradi privatpersonam (lietas 22.-27.lapa) noteikts, ka ligumsods ir 36% gada.

Nemot vera to, ka atbildetajs pielava minimalas bilances papildinasanas kavejumu, tiesa atzist, ka prastajam ir tiesibas prastt noteikumos noteikta
Tigumsoda piedzinu. Saskana ar celto prasibu un parada apréekinu, prasttajs [idz piedzt no atbildétaja figumsodu kopsumma EUR 33,38 (Ls 23,46) par
laika periodu no 2011.gada 30.novembra lidz2012.gada 27.martam (lietas 7., 64.lapa). Tiesai nav pamata apSaubtt igumsoda aprekinu, jo pretSjus
pieradijunus atbildétajs nav iesniedzis, nav apstridgjis aprekinu. Tiesas ieskatd prasidja pieprastais figunsods ir sanerigs ar atbildétaja pielauto
nokavgjumu saistibu izpild€ un pamatparada apmeru. Lidz ar to no atbildétaja ir piedzenams ligumsods EUR 33,38 (Ls 23,46) apnera.

Chvillikuma 1.pants nosaka, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami p&c labas ticibas. Civillikuma 1.panta noradais labas ticibas princips
nozing, ka katram civiltiesiskas saistbas dalibnickam savas subjektivas tiesibas jaisteno un subjektivie pienakumi japilda, nemot vera pretjas puses
intereses.

Saskana ar Civillikuma 1811.pantu katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilstosa paradnicka saistiba, t.i. nolidzinot
paradu. Ja saistibas tiesibas priekSmets ir nauda, tad saisfibu izpilda ar samaksu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss. Ja prasiba apmierinata dalgji Saja panta noraditas summas piespriez prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram

Prastajs, iesniedzot prasibu, samaksajis tiesas izdevunmus kopsumma EUR 363,36, kas piedzenami no atbildétaja par labu prastajam

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, taisot spriedumu par naudas summas piedziqu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prastaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent procentus, minot to apmeru.

Ieverojot minéto procesualo tiesibu norm, tiesa uzskata, ka prasttajam ir nosakamas tiesibas sangent 6% (seSus procentus) gada no tiesas
piespriestas, bet nepiedzitas pamatparada summas lidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!panta pirmo daju, atbildetajam nosakams 10 dienu termigs sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 193.pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu piligi.

Pied7ztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu akciju sabiedribai ,SEB banka”, vienotais registracijas numurs /registracijas
numurs/, parada pamatsummu EUR 2817,03, Tigumiskos procentus EUR 247,62 par laiku no 2011.gada 30.novembra Iidz2012.gada 27.martam,
ligumsodu EUR 33,38 par laku no 2011.gada 30.novenmbra lidz2012.gada 27.martam, kopa EUR 3098,03 (tris tikstosi devipdesmit astoni euro 3
centi) un tiesas izdevumus EUR 362,36 (tris simti seSdesmit divi exro 36 centi).

Noteikt tiesibas akciju sabiedribai ,,SEB banka”, vienotais registracijas nunurs /registracijas numurs/, sagemt likumiskos 6% (sesi procenti) no
simta gada no piedztas, bet vel nesamaksatas parada pamatsummas idz nolenuma izpildei.

Noteikt /pers. D/ terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parsudzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastad®anas dienas 2015.gada 30.aprila apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesai,
iesniedzot apelacijas stidzbu Jelgavas tiesa.

Tiesnese N.Pankiva



