Lietas Nr. C36039016
Lietas arhiva Nr. C-0390-16

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Talsos 2016.gada 23.maija
Talsu rajona tiesa
tiesnese Ilze Valbaka,

izskatot rakstveida procesa civillietu AAS , BTA Baltic Insurance C(f(rrpan}f’ maza apmera prasiba pret /pers. C/ par naudas piedzigu,

onstat€ja:

AAS ,BTA Insurance Company” (turpmak — prasitaja) 2016.gada 4.februarT celusi tiesa maza apméra prasibu pret /pers. C/ (turpmak —
atbildetajs) par 243,88 EUR piedzinu, noradot, ka 2014.gada 15.marta prasitaja ka apdroSinatdja un/pers. E/ ka apdroSinajuma néngjs nosledzs
Ipasuma apdrosmasanas Tigumu, ar kuru apdrosinats apdrosinajuma némeja dzvoklis Nr.19 daudzdzivoklu nani /adrese/, /ADRESE/. Apdrosinasanas
polise Nr.LV14-B2-00005407-5. Apdrosinasanas Iiguns noslegts no 15.03.2014. lidz 14.03.2015., apdrosinot uguns, §1,<idrulm vai tvaika noplides,
dabas stihisku postu un treSo personu prettiesiskas ricibas riskus, kop€jo apdro§indjuma summu nosakot 35 000 EUR. Liguma darbibas laika /pers. E/
noradyis, ka apdrosinatais dzvoklis appludinats no dzivokla Nr.22 un nodartti zaud€jumi. Pamatojoties uz SIA “Izitek” remonta darbu tami, izdevumi
dzwvokla atjaunosanai noverteti 1287,29 EUR. Saskanpa ar figunm, no 1287,29 EUR atskaitot PVN 21 (223,41 EUR) pasrisku 70 EUR, BTA
izmaksajusi cietuSajai personai apdrosinasanas atlidzibu 993,88 EUR par nekustamd ipasuma bojajumiem. Saskana ar SIA “Talsu Namsainnieks”
2014.gada  6.decembra apsekosSanas aktuNr.14/00 dzwokliNr.22 noplisusi Slanga no velas masmas, ka rezltata notikusi dzivokla Nr.19
nopludmasana. Dzivokla Nr.22 pasnieks ir atbildétajs. Pielaujot dzivokla aplieSanu, atbildétajs nav rikojies ka riipigs sainmnieks, un saskana ar likuma
“Dzvokla Ppasuma likuns” 14.panta pirmo dalu iestajies pienakums segt zaud&jumus dzivokla Nr.19 fpasnickam. I[zmaksajot apdro§inasanas atlidzibu,
BTA saskana ar likuma “Par apdro$masanas Iigumu” 40.panta pirmo dalu ir parpémusi cietusa nekustama ipasuma Ppasnicka prasjuma tiesibas pret
personu, kas atbildiga pret zaud&jumiem, un versusies pie atbildétaja ar pretenzijam par zaud€jumu atlidzibu. Atbildetajs zaud&umus athdzinajis dalgji
750 EUR, pedejo maksajunu veicot 2015.gada 2.marta, par atlikuso sumnm 243,88 EUR spiesti versties tiesa. Prasiba pamatota uz Civillikuma 1773,
1775., 1759., 1779., 1784.pantu, Dzivokla fpasuma likuma 14.panta pirmo daju un likuma “Par apdroSindsanas figumu” 40.panta pirmo daju un
Civilprocesa likuma 195.pantu. Prastajas prasjumi: 1) piedzt no atbildetaja zaudejunus 243,88 EUR, visus tiesaSanas izdevunus; 2) atzit tiesibas
sagemt no atbildétaja likumiskos procentus no piespriestas zaud€junu summas par laika periodu no sprieduma speka stasanas briza Iidz sprieduma
pilnigai izpildei. Prastaja noradijusy, ka nevelas, lai notiktu uzklausBana tiesas s€de, ka nepiekrt mediacijas darbibam pec pieteikunma iesniegSanas tiesa.
(skatt lietas 4.-7.lapu)

Saskana ar Civilprocesa likuma (turpmak — CPL) 250.2!panta noteikumiem 2016.gada 5.februari uz atbildétaja deklargto dzives vietu tika izsiitits
prasibas pieteikkuns un paskaidrojuma veidlapa ar igumu 30 dienu laka no prasibas pietekuma nosiifSanas dienas iesniegt tiesa rakstveida
paskaidrojumus. (skatft lietas 27., 29.lapu)

Lidz sprieduma taisSanai lieta atbildétajs paskaidrojumus par prasibu nav iesniedzis, nav izteicis logumu lietu izskaftt tiesas s€d€; tas saskana ar
CPL 250.2!panta otro daju nav sk&rslis sprieduma tais&anai lieta.

CPL 250.Bpanta pirmé dala nosaka, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likuma 250.20pantu, lietu izskata rakstveida procesa, laikus
pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja varés sapemt sprieduma norakstu, ka arT informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu, un izskaidro
tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim. Daturrs, kad spriedunma noraksts i pieejans tiesas kanceleja, uzskatams par sprieduma sastadiSanas datumu.

Pazinojus pusem nostifits 2016.gada 15. marta, noradot, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa 2016.gada 23.maija un spriedums bis pieejams
tiesas kanceleja no 2016.gada 23.majja plkst. 15.00. (skaﬁ[ lietas 33., 34.1apu)

Saskana ar CPL 56.panta pirmo un pickto dalu, ievérojot 250.21pantu, prasias pieteikuns, pazinojums par paskaidrojumu sniegSanu un
paskaidrojuma veidlapa, ka arT par lietas izskatiSanu rakstveida procesa atbildetajam nosiitits ierakstita stfjuma uz atbildétaja deklaretas dzvesvietas
adresi /adrese A/. (skatt lietas 27., 33.lapu)

Atbildetajam adresgtie tiesas stiffjumi sanenti atpaka] tiesa — prasibas pieteikuns, pazinojums par paskaidrojumu sniegSanu un paskaidrojuma
veidlapa sanemta 2016.gada 10.martd ar noradi pasta uzzigas “Beidzies _glabasanas laiks.” (skaftt lietas 31.-32.lapu); pazipojumi par lietas izskafSanu
rakstveida procesa sanenrn 2016.gada 19.aprili ar noradém pasta uzzinas “Beidzies glabasanas laiks. Piegades laika adresats nav sastopams, atstits
aicinajuirs.” (skafit lietas 36.- 38.lapu).

CPL 56.!panta otra dala nosaka, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi .. un no pasta ..
dokumenti nosiifiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu.

Lidz ar to tiesa secina, ka atbildétajam likuma paredzetaja kartiba ir paznots par prasbu un lietas izskatSanu rakstveida procesa 2016.gada
23.majja, jo prasibas pieteikurms un pazinojumi nosift uz viga deklaréto dzvesvietu un prasttaja noradito dzvesvietu, un vipam ka Latvijas Republikas
iedZvotajam 1 jaievero Dzvesvietas deklar€Sanas likuma noteikumus, ka atbildétajam pasam jauzmemas atbildiba par savas ricibas tiesiskajam sekam

Atbildetajs saskana ar CPL 58.panta noteikumiem nav pazinojis tiesai par savas adreses mamu lietas tiesvedibas laika.

Tlesadpflrbaudﬁusi un novert&jusi pieradjumus lieta, atzist, ka maza apmera prasiba par naudas piedzinu ir pamatota un apmierinama pilrigi Sadu
apsverumu dé

Saskana ar Uzpemumu registra 2015.gada 7 jilija izzinu, “BTA Insurance Company” SE saistibu un tiesibu paméméjs ir AAS “BTA Baltic
Insurance Conpany’ (skaﬁt lietas 23.lapu)

Saskana ar lpasuma apdrosinasanas figuma noslégsanas apstiprinajumu Nr.LV14-B2-00005407-5 2014.gada 15.marta starp prasttaju (“BTA
Insurance Company” SE) ka apdroinataju un /pers. E/ ka apdroSinajuma neémeéju noslégts Majokla apdrosmasanas higums, ar kuru apdroSinats
apdrosinajuma némejam piederosais Nr.19, daudzdzvoklu maja /adrese/. (skaftt lietas 12.lapu)

Apdrosinasanas ligunms noslegts par laka periodu no 2014.gada 15.marta [idz2015.gada  14.martam saskana ar Majokla apdrosinaSanas
noteikumiem Nr.3F-2, apdroSinot uguns, Skidruma vai tvaika nopludes, dabas stihisku postu un treSo personu prettiesiskas ricibas riskus, apdrosinajuma
summu nosakot 35000 EUR apmera.

Apdrosnasanas liguma apdroSinata pasrisks par katru apdrosinaSanas gadijumu noteikts 70 EUR aprera.

2014.gada 6.decembr /pers. E/ iesniedzs Tpasuma apdrosindsanas atlidzibas pieteikunu, kura noradits, ka apdrosinatais pasums bojats skidruma
noplides rezultata no bojatiem caurujvadiem (skatft lietas 11.lapu)

No 2014.gada 6.decembrim SIA “Talsu Namsainnieks™ akta Nr.14/00 par konstatétajiem bojajumiem izriet, ka dzivokla Nr.19 vannas istabai,
koridoram un virtuvei nodariti bojajumi, parplistot dzivokla Nr.22 velas masinas Slangai, ka rezultata radusies tidens nopliide. (skatt lietas 10.lapu)

2014.gada 10.decembri sastadits pasuma — dzivokla Nr./adrese/ bojajumu apskates protokols, piedaloties SIA “Tzitek™ ekspertam un dzwokla
Nr.19 Ppasnickam /pers. F/. (skatt lietas 16.lapu)

Atbilstosi SIA “Tztek 2014.gada 12.decembra tamei, appludinaSanas rezultata radito bojajunmu noversanai izdevumi aprekinati 1287,29 EUR
apmera, tai skaita PVN 21% 223,41 EUR apnera. (skatt lietas 17.-18.]lapu)

Apdrosinajuma nemejam 2014.gada 15.decembr1 izmaksata apdrosmasanas atlidziba 993,88 EUR apnera. (skatt lietas 19.lapu)



Saskana ar Talsu rajona tiesas zemesgramatu nodalas Gibulu pagasta zemesgramatas nodalfjumam Nr.100000039836 19, dzivokla tpasuns
Nr./adrese/, Talsu novada pieder /pers. E/. (skatt lietas 13.-15.lapu)

Saskana ar Talsu rajona tiesas zemesgramatu nodalas Gibulu pagasta zemesgramatas nodaljumam Nr.100000039836 22, dzivokla jpasuns
Nr./adrese/, Talsu novada pieder /pers. C/. (skatt lietas 20.lapu)

Lieta nav strida par to, ka prasttaja izmaksajusi apdrosmasanas atlidzibu apdrosinajuma némejam — /pers. E/, dzwokla ipasuma Nr./adrese/ Talsu
novada, Tpasniekam par nodarttajiem zaudejumiem nekustamajam fpasumam sakara ar tidens noplidi.

Ar prastajas 2014.gada 15.decembra pretenziju pieradts, ka prasitaja Iigusi atbildétaju hidz30.12.2014. atlidzinat zaudejunmus 993,88 EUR
apera un ar 2015.gada 26.maija atgadinajumu bridinajusi atbildetaju, ka, ta ka iemaksati tikai 750 EUR, tad, neatlidzinot zaud&jumus pilna apmera lidz
2015.gada 3.jinijam, versisies tiesa. (skaft lietas 21., 22.lapa)

Likuma “Par apdro$inasanas figumu” 40.panta pirma dala noteic, ka apdrosinatajs, kas ir izmaksajis apdroSinasanas atlidzibu, izmaksatas summas
apmera pamem apdroSinata prasibas tiesibas pret personu, kas ir atbildiga par zaudgjumiem, iznemot gadfjumus, kad ir nodarits kait€jums personas
dzwvibai, veselibai vai fiziskajam stavoklim.

Atbilstosi Civillikuma 1793.panta 1.punktam, prasfjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc likuma, bez agraka
kreditora gribas izteikuma.

Lidz ar to atzistans, ka prasitaja likumiska cela ieguvusi prasjuma tiesibas pret personu, kura apdro§inajuma némejam nodarfjusi zaudejumus. Lidz
ar to lieta nevar biit strids par to, ka prasttajai ir regresa tiesibas pret atbildetaju.

Chvillikuma 1770.pants noteic, ka ar zaudjumu jasaprot katrs mantiski novértejans pametunns. Savukart Civillikuma 1771.pants noteic, ka
zaudgejums var blt vai nu tads, kas jau célies, vai tads, kas vel stav prieksa; pirmaja gadjuma tas dod tiesbu uz atlidzbu, bet otraja vz nodroSinajunmu,
bet 1772.pants paredz, ka jau c€lies zaud€juns var biit vai nu cietusa tagadgjas mantas samazinajums, vai ari vina sagaidanas pelnas atravumns.

Tiesa atzst, ka apdroSinajuma némejs cietis mantiskus zaudejumus, kas izpaudies ka vinam piedero$a nekustama PpaSuma bojajumus.

Dzvokla 1pasuma likuma 2.panta pirma dala noteic, ka dzvokla Ppasums ir dzZivojanma maja tiesiski nodalits patstavigs nekustamais Ppasums, bet
minéta panta otra dala noteic, ka dzivokla Ppasuns ka lietu kopiba sastav no atseviska ipasuma un attiecigas kopipasuma domajamas dalas. Dzivokla
TpaSuma sastava ietilpstosais atseviskais pasums un kopipasuma domajama dala tiesiski nav atdalam.

Atbilstosi Dzivokla Ppasuma likuma 3.panta otras dalas 2.punktam, atseviska fpasuma elementi ir inzeniertkli un inZenierkonumnikacijas lidz
kopipasuma stavvadiem

Atbilstosi 2014.gada 6.decembra SIA “Talsu Namsaimnieks™” aktam par konstatétajiem bojajumiem, apdroS$inajuma péneja dzivokli radas
bojajumi parplistot dzvokli Nr.22 mikstajai pievadcaurulei uz velas masiu, tadejadi atzistams, ka tdens nopludes c€lonis bija bojajunrs dzvokla
inzeniertiklos, kas atrodas atbildetaja atseviska pasuma.

Dzvokla fpasuma likuma 14.panta pirma dala noteic, ka dzivokla pasnicks par zaud&jumu nodarBanu citiem dzivoklu ipasniekiem vai citam
personam ir atbildigs normativajos aktos, dzivoklu Ppasnieku kopibas lEmumos vai savstarpgji noslegtajos figumos noteiktaja kartiba.

Chvillikuma 1644.pants paredz, ka — kas otram nodara kait€junu bez launa nolika, ja vigsS par $o kait&junu ir vainojans, pielaiz neuzmanibu.

) Algi]stoéi Civillikuma 1646.pantam, par vieglu neuzmanibu atzistams tas riipibas un ¢aklibas trikuns, kada vispar jaieveéro krietnam un riipigam
saimniekam

Tiesa atzist, ka atbildétajam, ka dzivokla paSuma Tpasniekam, bija pienakuns sekot Iidzi dzvoklr esoSo inzenierkomunikaciju tehniskajam
stavoklim un nepiecieSamibas gadijuma veikt to remontu vai nomainy, tadejadi par idens nopliides rezultata radiajiem zaudejumiem dzivokli Nr./adrese/,
ir vainojams dzivokla Nr.22 ipasnieks /pers. C/, lidz ar to atbildétajam ir pienakuns atlidzinat raduSos zaud&jumus.

CPL 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada
savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Atbildetajs celto prasibu nav apstridejis, nav iesniedzis pieradjumus tam, ka savas saistibas ar prasitaju biitu nokartojis (CL 1838.p.), lidz ar to,
tiesai nav pamata apSaubtt faktu, ka atbildétajs pilna apmera nav atlidzinajis prasitajai zaudejumus. Turklat, saskana ar CPL 96.panta piekto dalu, pusei
nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Ieverojot minétos faktus, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prastajai piedzenami zaud€jumi izmaksatas, bet neatlidzinatas apdroSnasanas
atlidzbas 243,88 EUR apmera.

Saskana ar CPL 41.panta pirmo dalu prasitajas samaksatie tiesas izdevumi, ja prasiba apmierinata, piespriezami no atbildétaja par labu prastajai.

Tiesa uzskata, ka saskana ar $o likuma normu, ievérojot, ka prasiba apmiermama pilnigi, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenama samaksatie
tiesas izdevumi: valsts nodeva 71,14 EUR, kas aprékinata saskana ar CPL 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) noteikumiem: (piedzenama parada summa
243,88 euro x 15%, bet ne mazak par 71,14 euro (skatt maksasanas uzdevumu lietas 8.lapa), tiesas izdevumi 4,70 EUR par prasbas pietekuma
noraksta un pavestu nosttSanu (skatt maksajuma uzdevunu lietas 9.lapa).

Faktiski Saja lieta tiesas izdevumi par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pazinojunu nosttSanu ir 5,82 EUR, Iidz ar to nesamaksatie tiesas
izdevumi i 1,12 EUR (5,82 EUR — 4,70 EUR; skafit lictas 2.lapu), ievérojot ka prasiba ir apmierindma, piedzenami no atbildétaja par labu Tiesu
administracijai. Maksajuma dokumentu, kas apstiprina tiesas izdevamu labprafigu samaksu par labu Tiesu administracijai, atbildétajam nekavejoties
jaiesniedz Talsu raéona tiesa. ) ) ] o ) o ) o

. Saskana ar CPL 195.pantu prasitajam pec tiesas sprieduna par naudas summas piedzinu pasludinasanas ir tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sanemt procentus Uz likurima pamata (CM]E](UITH 1,7g9.pants), apmers noteikts Civillikuma 1765.panta. . .

__ Prastaja Iudz atzg prastajas tiesbas sagent no atbildétaja likumiskos 6 "/é?no pledzitas zaudgjumu summas par laika periodu no sprieduma
staSanas speka lidz ta piligai izpildei.

Chvillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavgjumu, sanera ar vinu daudzunu un lietoSanas ilgumu.

Chvillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunm.

Chvillikuma 1759.panta 1. un 2.punkts paredz ka procenti jamaksa arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavejumu un par svesu naudu, kad tas turétajs to lietojis sava laba.

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu, procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav dartts, ka arT taja gadfjuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas i, sesi procenti no simta gada, bet panta ceturta dala paredz, ka procenti aprékinami tikai no pasa kapitala.

Nemot veéra mingto tiesisko reguléjumu un ieverojot lieta pieradtto atbildetaja pielauto zaudejummu samaksas kavejunm, tiesa atzist, ka prasttajai
nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent no atbildétaja likumiskos 6% gada no zaud&junu summas 243,88 EUR.

Saskana ar CPL 204. 'pantu, taisot spriedumu, tiesa sprieduma nosaka terminu sprieduma labprafigai izpildei, kas nevar biit garaks par 10 dienam
no sprieduma speka stasanas dienas.

Tiesa uzskata, ka atbildétajam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

_ Tiesa, norada, ka spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika no sprieduma pastudinasanas dienas, ja pastav kads no CPL 440.%panta noteiktajiem
apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 194., 204.1, 250.%%, 250.>"pantu

ticsa

Apmierinat prasibu pilrigi.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu apdro§inasanas akciju sabiedribai ,,BTA Baltic Insurance Company”, registracijas
Nr.40103840140, zaudgjumus 243,88 EUR (divus simtus Cetrdesmit tris exro un 88 centus), valsts nodevu 71,14 EUR (septindesmit vienu exro un 14
centus), ar lietas izskafSanu saistitos tiesas izdevumus 4,70 EUR (Cetrus euro un 70 centus), kopa piedzt 319,72 EUR (tris simtus devinpadsmit ezro un
72 centus).

Piedzta summa iemaksajama apdroSinasanas akciju sabiedribas ,,BTA Baltic Insurance Company” norekinu konta LVS9PARX0000978380022,
AS , Citadele banka”, bankas kods PARXLV22, maksajuma mérkis 1B2-35852/01-14.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu Tiesu administracijai lidz $im nesamaksatos tiesas izdevamus 1,12 EUR (vienu ewro
un 12 centus), kas iemaksajami Tiesu administracijai, NMR 90001672316, konta LVS1TREL2190458019000.

Maksajuma dokumentu, kas apstiprina tiesas izdevumu labpratigu samaksu par labu Tiesu administracijai, atbildétajam nekavgjoties iesniegt Talsu

nosprieda:



rajona tiesa.

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Atztt prasitajas tiesibas sanemt no atbildetaja likumiskos kavejuma procentus 6 % gada no piespriestas zaudgjumu summas 243,88 EUR (diviem
simtiem Cetrdesmit tris euro un 88 centiem) par laiku no sprieduma speka stasanas dienas Iidz sprieduma izpildei.

Spriedunu var parstidzet 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadanas dienas — 2016.gada 23.majja, Kurzemes apgabaltiesas Civillietu
tiesas kolegjja, iesniedzot apelacijas stidzibu Talsu rajona tiesa.

Tiesnese 1. Valbaka



