Lietas Nr.C40105313

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Ventspils tiesa $ada sastava:
tiesnese S.Lucava,

2013.gada 12.septembrt izskaffja rakstveida procesa civillietu /pers. A/ (turpmak arT prasiaja) prasiba pret /pers. B/ (turpmak arT atbildetajs) par
uzturlidzeklu piedzinu, un

konstatéja:

Prasiba tiesa celta 2013.gada 23 jilija.

Prasibas pieteikuma noradits, ka pusu lauliba /dzimSanas dati/dzinwsi meita /pers.C/ un/dzinSanas dati/dzimusi meita /pers.D/. Bémi atrodas
prasitajas ikdienas apripe. Atbildetajs vzurlidzeklus bemu uzturam dod neregulari un nepietickosa apnera. Bémi apmekle pirmskolas iestadi, meita
bijusi acs operacija, tapec ir papildus izdevumi par Zalem, vitaminiem, brillem Uzskata, ka atbildetajs ir sp&jigs materiali atbalstt bernus, jo sagem
izdienas pensiju un turpina stradat algotu darbu.

Ludz piedztt uzturlidzeklus Ls 100 meénesi katram bérnam, nosakot uzturlidzeklu nekavejosu izpildi un piedzt tiesasanas izdevumus.
Prasiba pamatota ar Civillikuma 177., 179.pantu.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus norada, ka piekrt maksat Ls 120 menesi uz abiem bémiem Katru menesi ir prastajai parskaityjis
uzturlidzeklus bérmu uzturam 2012.gada maksajis katru nenesi Ls 120, 2013.gada janvari parskaijis Ls 126. No 2013.gada 4.janvara bijis
bezdarbnieks, idz ar to ienakumi samazindjas un parskaitijis Ls 70. 2013.gada 26.aprili sacis stradat /darba vieta/pec ka maija maksajis Ls 150, bet
jinga - Ls 100. Julja pateicis prasitajai, ka paris menesu nevarés neko samaksat, jo, biidams bezdarbnicks, bija iekrajis paradsaistbas. Prasitaja
iesniedza prasibu. Papildus samaksatajiem uzturfidzekliem, pircis bérmiem vajadzigo ap@rbu, maksajis par arstu, nopircis bérnam brilles. Ienakumi
menest kopa ir Ls 441, ko veido militarpersonas izdienas pensija Ls 121 menesi, darba alga /darba vieta/ Ls 320 menesi Pieder viens /nekustans
pasuns/, kura iegadei gemts  kredits saskana ar 2003.gada 25.augusta Kredita figumu /mummurs/un vz kuru ir nostiprinata hipoteka par labu AS
,»SEB banka”. Katru ménesi veic kredita dzeéSanas maksajunu aptuveni Ls 95-96 apnera, veic maksajumu AS ,,SEB dzvibas apdro$inasana” Ls 15
apnera. Par dzvokli /adrese/maksa apsaimniekoSanas maksu un maksu par konunalajiem pakalpojumiem, kas videji menest ir Ls 60- 100 atkariba no
maksas par apkuri. Pec maksajumu un uzturfidzeklus Ls 120 apmera menest maksasanas pasam iztikai paliek aptuveni Ls 110-130, kas ir mazak neka
valst noteiktais iztikas minimums. No minétas summas nepiecieSans segt art izveidojusas citas paradsaistibas. Norada, ka nepieder nekada kustama
manta, kas biitu registréjama attieciga kustamas mantas registra.

Tiesa sanemta prastajas atsauksme par paskaidrojumu, kuranoradits, kapiekrit, ka bérnu t€vs ticies ar meitam sev brivaja laika, kas ir bijusas 3-4
dienas menesT, tapec uzskata, ka ikdienas apriipi par beérniem Ttenoju vina. Dazas no tikSanas reizém davingjis meitam arT apgerbu, dienvzl §1 apgerba
iegade netika saskanota ar meitu redlajam vajadzibam, ka rezultata bému ikdienas vajadzbas jilija, augusta un lielakoties art ieprieks, tick segtas no
prasitgjas lidzekliem Bérnu vajadzibu aprékina nav ieklavusi bérniem nepiecieSamss rotallietas un izklaides apmeklIgjumus, jo uzskata, ka tas ir izmaksas
p&c manas iniciativas no manas puses, tapat ka teva iniciafiva ir iegadaties bérmu karoto apgerbu. Ka noradiis atbildétajs ir sanenusi maksajumus par
beérnu uzturu. februari Ls 70, marta Ls 70, aprili Ls 70, majja Ls 150, jinga Ls 100, julija uzurlidzekli berniem netika parskaititi, kas piespiedis prasitaju
versties tiesa ar prasibu par uzturlidzeku piedznu. Ta ka arT ieprieks veiktie maksajumi ir bijusi nepietickama apjon, lai segtu bérmu ikdienas vajadzibas
bijusi spiesta gemt aiznémunus, ka rezultata i izveidojusas kredisaistibas. Aizdevuma ligums precu iegadei tika nemts divana iegadei, jo esoSaja
dzvesvieta atradas tikai viens divans, kura gulgjusi kopa ar beérniem, tadel riipgjoties par bernu ertibam tika iegadats divains. Ikménesa maksajums ir Ls
16,43.

Otru aizp@mumu neémusi, lai apmaksatu bemu darza apmeklgjuma rekinus, jo neveicot savlaicigu apmaksu, bémi izgltoSanos bernu iestade ,n/a” nevar
turpinat. Par aizp€mumu jamaksa Ls 35 apmera. Ar trikstoSo summu bérmu uzturam palidzgjusi mamma - /pers. F/.



Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2panta otrajai dalai, tiesa atzist par iesp&jamu izskafit lietu rakstveida procesa, jo puses lictas iztiesasanu tiesas sédé
nav Iogusas.

Izvertejusi rakstveida pieradijumus un apsveérusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama daléji
turpmiak minéto apsvérumu del.

Tiesa nodibingja, ka puSu lauliba registréta /datums/ /dzimtsarakstu nodala/. (lietas 12.lapa). Puses ir /dzinganas dat/ dzimusas /pers.C/un /dzinsanas
dati/dzimusas /pers.D/, vecaki (lietas 10.,11.lapa).

Tiesai nav pamata apSaubtt to, ka berns atrodas prasitajas aprip€, jo par pretejo nav sanemti pieradgjumi.

Civillikuma 177.pantsuzliek par pienakumu abiem vecakiem riipéties par saviem bérmiem un tos apripét, nodrosinot vina uzturésanu, t.i. €diena, apgerba,
majokla un veselibas apriipes nodro§inasanu, bermu kopsanu un vigu izgftosanu un audzinasanu (garigas un fiziskas attistbas nodrosinasana pec iesp&jas
ieverojot vina individualitati, sp&jas un intereses un sagatavot bérnu sabiedriski derigam darbam). Savukart, Civillikuma 179.panta pirmé un otra dala
nosaka vecaku pienakumu samgra ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzturét bérnu. Sis pienakums gulstas uz tévu un i fidz laikam, kad bémns pats var
sevi apgadat un neizbeidzas, ja bérns ir Skirts no gimenes vai nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 5.panta sestajai dalai, piemerojot tiesibu normas, tiesa nem vera judikatiiru.

2007.gada Augstakas tiesas prakses apkopojuma atzits, ja prasidja velas piedzit uzurlidzeklus virs valstt noteikta minimala apnmera, vinai japierada
nepiecieSamie izdevumi un realas vajadzibas, ka art savi ienakumi. Augstakas tiesas Senats sava 2010.gada 26.majja sprieduma lieta SKC-682/2010
atzinis, ka kriterijs, kas nemams véra, nosakot piedzenamo uzturfidzeklu apmery, ir atbildetaja ienakumi, tapec butiski noskaidrot, vai vina giitie ienakumi
ir pietiekosi, lai nodrosinatu pieprasito uzturlidzeklu maksasanu. LR Augstakas tiesas Senata 2005.gada 27.janvara sprieduma lieta SKC-305 atzs, ka,
iebilstot pret prasito uzturlidzeklu apmeru, atbildétajam saskana ar 93.panta noteikumiem ir pienakuns pieradt, ka vina ienakumi nav tik lieli, lai maksatu
uzurlidzeklus prasitaja apmera.

No prasttajas iesniegta aprekina redzami sekojosi kménesa abu bérnu izdevumi: ar dzivokli saistitie izdevumi un internets - Ls 110, uzturam - Ls 180,
pirmskolas iestades apmeklgjuma maksa- Ls 70, kancelejas izdevumi Ls 70, apgerbs, apavi- Ls 30, medikamenti, vitarini, brillu iegade abam meitam,
arsta konsultacijas Riga - Ls 10, kopa Ls 400 nmenesi (lietas 13.lapa).

Atbilstosi Augstakas tiesas Senata 2011.gada 18.majja sprieduma lieta Nr.SKC-863/2011 noradtajam, tiesa var atbrivot lietas dalibniekus no
pieradijumu iesniegSanas, ja ta atZist par visparzinamu, ka bérnam uzturéSanas izdevumos ieklaujami izdevumi par €dienu, apgerbu, majokli, higiénas
piederumiem u.t.t.

Konkrétaja lieta tiesa atzist par visparzinamiem bérna izdevurmiem prasitajas noraditos izdevunus par partiku, apgerbu un apaviem, medikamentiem So
izdevumu apmers ir samerigs, atbilstoss tirgus situacijai valsti, Sie izdevumi i nepiecieSami bérna apriipei un attistibai, idz ar ko tie nav japierada.
Tadejadi, par pieraditiem konkrétaja gadijuma uzskatami prasitdjas noraditie izdevumi par katra bé&mam nepiecieSsamo: partku - Ls 90, apgerbu un
apaviem— Ls 15, vitanimiem un medikamentiem - Ls 5. Mingto izdevumu apmers uzskatams par samerigu un atbilstosu bérnu vajadzibam.

Tapat tiesa uzskata par pieraditiem izdevumus par interneta pieslegumu, kura apmaksu apstiprina iesniegtais maksajuma dokuments (lietas 14.-17.lapa).
Ieverojot to, ka dzivoklr deklarétas Cetras personas, kvitl noradita maksajuma béma dala ir 2,85 (11,40:4). Ar Izgfttibas parvaldes izzinu pieradits art
maksajuns par pirmsskolas iestades apmekIgjumu vienam bérmam Ls 30 menest (lietas 18.1apa).

Attiecba uz majokla izdevunmu apm€ru prastija nav iesniegusi pieradjumus, fidz ar ko tiesai nav iesp€jams to noteikt, tacu ieverojot berna
nepiecieSanibu pec majokla, tiesa uzskata par samerigu viena bérna dalu novertet par Ls 30.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka prastaja ir pieradijusi realos nepiecieSamos izdevamus viena bérna uzturam Ls 172,85.

Vertgjot vecaku mantisko stavokli, tiesa nodibindja.

Prasttajas ménesa ienakumi VSAA un VID izzinas paradas, ka ienakumi videji menest ir Ls 617 pirms nodoklu samaksas (lietas 33., 35., 23.lapa) un
alga pec nodoklu samaksas Ls 417,42 (lietas 22., 19.lapa).

Atbildétaja ienakumi saskana ar VSAA un VID izzigam laika posmé no 2013.gada 1.janvara lidz2013.gada 30.jtnijjam vid&ji ménest ir Ls 297,03 pirms
nodoklu nomaksas (lietas 32., 35., 42.lapa), ka ar1 izdienas pensija Ls 121 apmera (lictas 44.lapa).

No tiesai pieejamiem registriem redzams, ka uz prasitajas varda nav registréts nekustamais Tpasums, transportlidzekli. Savukart, uz atbildétaja varda
registréts nekustamrs fpasums — dzvoklis Nr.25, /adrese/, un transportlidzeklis 2007.gada izlaiduma EGO. Par puSu dalibu uzéngjdarbiba tiesai zinu
nav.

No ieprickSminéta tiesa secina, ka pusu ienakumi ir idzgi, tacu, ikdiena aprip€jot bermus un uzturot vigu majokli, prastajai neparprotami ir lielaki
izdevumi. Bez tam, vigai, atSkirba no atbildétaja, nav pasunu. Saistbas ir abam pusém

Tiesa atzist par nepamatotiem atbildétaja iebildumus par to, ka vipS nevar maksat vairak par mnimaliem uzturfidzekliem, jo vecaku pienakuns pie
lidzgiem izdevumiem vienadi piedalities bermu nepiecieSamo izdevumu nodrosinasana.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta pirmajai dalai, katrai pusei pasai japierada savi argumenti un iebildumi. Ministru kabineta noteikumos noteiktais
minimalais slieksnis piedzenams tikai tad, ja atbildétajam ir pasi apstakli, piemeram, darba nespgja, kad vins objekfivi nevar sniegt lidzeklus vispar vai var
tos sniegt nepietickoSa apmera (LR Augstakas tiesas Senata 2012.gada 28.septembra spriedums lieta Nr.SKC-1024/2012). Tiesai nav iesniegti



pieradjumi tam, ka atbildétajs nav sp&jigs veselibas stavokla vai citu iemeslu de] stradat un maksat bernam uzturfidzeklus pieraditaja apmera.

Ka izriet no lietas apstakliem, atbildetajs idz bezdarbnieka gadfjuma iestasanas bridim var€ja nodro$inat ar nepiecieSamajiem idzekliem abus bérmus, un
ar1 paslaik i atradis darbu. Prastaja ir pieradijusi, ka $ie izdevumi vienam b&rmam menest veido ne mazak ka Ls 172,85. Tiesa uzskata, ka gan minStie
apstakli, gan tas, ka atbildétajs ir darbsp&jigd vecuma un vipam nav veselibas problenu, kuru de] vipS nespétu stradat, norada uz vipa sp&ju sniegt
bérniem uzturfidzeklus vinu realajam vajadzbam, ko pieradijusi prasitaja un nav atspekojis atbildetajs. Bez Siem obligatajiem hdzekliem vecakiem ir
tiesibas veicinat labaku bérnu nodro§inajumu savu iesp&ju robeZas, jo tikai vecaki spgj noteikt cik labi jadzivo viga bernam

Mainoties apstakliem, kas ietekme maksajunu apmera vai ilguma noteikSanu, katra puse ir tiesiga iesniegt jaunu prasibu un prasit maksajunu apmera vai
termina grozZisanu.

Pastavot sadiem apstakliem, tiesa atzist, ka no atbildétaja ik meénesi piedzenami prasitajas laba fidzekli katra bérna uzturam Ls 85 apmera, sakot no
prasibas iesniegSanas dienas lidz pilngadibai. Paréja dala prasiba noraidama.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 205.panta pirmajai dalai, sprieduma dala par uzturlidzeklu piedzinu nosakama nekavejosa izpilde.
Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu no atbildétaja valsts ienakumos piedzenama valsts nodeva Ls 246,60 apnéra un ar lietas izskatSanu

saisitie izdevumi Ls 2,97 apmera, jo prastaja uzturlidzeklu lieta ar likunu ir atbrivota no tiesas izdevunu samaksas. Savukart, prastajas laba no
atbildetaja saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta otro dalu piedzenami izdevumi par advokata pakalpojumiem Ls 20 apnera (lietas 24.lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.!panta pirmajai dalai atbildétajam nosakams termins sprieduma labprafigai izpildei dala par tiesasanas izdevumu
piedzigu.

Nenot véra augstakmingto un saskana ar Civilprocesa likuna 189.-193., 204.,! 250.,2 250.%7 pantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat daléji.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, deklareta dzivesvieta /adrese A/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta
dzivesvieta /adrese A/, Tidzeklus /dzinSanas dati/dzimusas /pers. C/, personas kods /personas kods/, uzturam Ls 85 (astondesmit pieci lati) apnera,
sakot no 2013.gada 23 julija Iidz bérna pilngadibai.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzvesvieta /adrese A/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklareta
dzivesvieta /adrese A/, lidzeklus /dzinSanas dati/dzimusas /pers. D/, personas kods /personas kods/, uzturam Ls 85 (astondesmit pieci lati) apnera,
sakot no 2013.gada 23 jiilija lidz bérna pilngadibai.

Noteikt sprieduma nekavéjoSu izpildi dala par uzturdidzeklu piedzinu.
Pargja dala prasibu noraidi.

Piedat no /pers. B/, personas kods /personas kods/, deklareta dzvesvieta /adrese A/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta
dzvesvieta /adrese A/, ar lietas veSanu saistitos izdevurmus Ls 20 (divdesmit lati).

Piespriestos naudas lidzeklus ieskaittt /pers. A/, personas kods /personas kods/, bankas konta: /konta numurs/, AS Swedbanka.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese A/, valsts iendkumos valsts nodevu Ls 246,60 (divi simti Eetrdesmit
sesi lati 60 santimi) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus Ls 2,97 (divi lati 97 santimi) apmera.

Noteikt sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesasanas izdevumu piedzinu 10 (desmit) dienu termiu no sprieduma stasanas likuniga speka.

Spriedunu var parstidzet kasacijas kartiba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamentam, iesniedzot kasacijas stidzibu Ventspils
tiesa 30 (trisdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas, t.i., 2013.gada 12.septembra.



