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[1] Ar Administrafivas rajona tiesas tiesne$a 2023.gada 22.jiinja Emunu atteikts piegent pieteicgjas /pers. C/ pieteikuma papildinajunus par
SIA ,Visma Enterprise” ricibas, pieteic€jas aizstavetajam bakalaura darbam pieskirot nepamatotu vertgjumu, prettiesiskuma konstateSanu un
atlidzinajumu. TiesneSa lemus stajas speka, jo Senats ar 2023.gada 13 jilija Emunu atteicas izskafit pieteicgjas blakus stidzibu par to.

[2] Pieteicgja iesniedza pieteikumu par lietas jaunu izskatSanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem Pieteikums pamatots ar apgalvojumiem, ka: no
lietas materialiem ir iznemts un iznicinats Latvijas Universitates 2020.gada 4.septembra rikojums Nr. 9/42 par SIA ,,Visma Enterprise” ieklausanu valsts
parbaudfjumu komisijas sastava; Senats ar lEmumu pirns lietas izskatiSanas pec biitibas i nostipringjis pieradfjumu par SIA ,,Visma Enterprise” nesaistibu
(ta pieteikuma — senatoru kolegijas piezime) pieteicgjas bakalaura darba vértesana; SIA ,,Visma Enterprise” uz deleg&juma pamata parstav fiziska
persona, kuras piedaliSanas tiesas procesa un liecibu sniegSana ir viltojurns, ka art §T persona nav piedaljusies pieteicgjas bakalaura darba verteSana;
pieteicgjai ir Saubas, ka Senats ir iepazinies ar lietas materialiem un tos izvertejis.

[3] Ar pirmas instances tiesas tiesneSa 2023.gada 13.oktobra lemumu atteikts pienent izskafiSanai pieteikumu par lietas jaunu izskatiSanu sakara ar
jaunatklatiem apstakliem, jo nav konstat&jams neviens jaunatklats apstaklis.
Pieteicgja parsidz tiesnesa lemumu Senata.

[4] Saskana ar Administrativa procesa likuma 320. 'pantu senatoru kolégija var atteikties izskatt blakus stidzibu, ja ta ir acinredzami nepamatota.
Parbaudot parsidzeto tiesnesa [Emumu un blakus stdzbu, turpmik izklastito apsverumu dél senatoru kolegija atzist, ka pieteikums sakara ar
jaunatklatiem apstakliem nav pielaujans. Turprefi blakus siidzba ir acimredzami nepamatota.

[5] Senatoru kolegjja konstatg, ka tie apstakli, uz kuriem pieteic€ja norada ka uz jaunatklatiem, bifiba ir iebildumi pret Senata 2023.gada 13 julija
ricibas sédes lemumu, ar kuru atteikts izskattt pieteicSjas blakus stidzibu par tiesnesa lEnumu. Tacu neviens no noraditajiem apstakliem nav uzskatams
par eventuali jaunatklatu apstakli Administrativa procesa likuma 353.panta izpratné un tadu, kas varétu bit pamats izdartt citadakus secindjunmus par
pieteikuma  papildinajumu pielavjanibu. Mingtais ir procesuals Skérslis $ada pieteikuma pielayjanibai, un tiesnesis pamatoti atteicas to pienemt
izskafanai.

[6] Vienlaikus noradans, ka valsts parbaudijumu komiisijas izveide ir Latvijas Universitates kompetence. Pieteicgjas iebildumi par komisjjas sastavu
un atseviska tas locekla darbibu i versta uz to, lai apSaubttu pieteic€jas bakalaura darba novertgjuma pareizibu. Savukart jautajums par pieteicgjas
bakalaura darba novert€jumu ir parbaudans ierosinataja lietas dala par Latvijas Universitates Akademiskas Skw€jtiesas 2021.gada 23.septembra
sprieduma Nr. 7?713/5 atcelSanu dala par bakalaura darba novertejumu. Tadgjadi tie apstakli, kurus pieteicgja izvirza ka jaunatklatus, i apsverami
tiesvedibas ierosinataja dala.

[7] Atbildot uz blakus stidzibas apsverumiem, noradams turpmakais.

Pieteicgja nepamatoti uzskata, ka pirmas instances tiesas tiesnesis nedrikst€ja izlemt pieteikumu sakara ar jaunatklatiem apstakliem, jo vina ieprieks
pienemtais [emums par §2 pasa pieteikuma virzibu tika atcelts. Paskaidrojams, ka lietas jauna izskatiSana sakara ar jaunatklatiem apstakliem nav lietas
atkartota izskafSana p&c bifibas tas klasiskaja izpratn€, bet gan lietas turpingjums, kura tiesa parbauda, vai jaunie apstakli, vz kuriem ir noradgjusi
persona un kuri nebija zinami tiesai, varétu maintt konkréta nolemuma rezultatu. Tadejadi $ada situacija neatbilst Administrativa procesa likuma 116.panta
ietvertajam liegumam tiesnesim piedaltties lietas atkartota izskatiSana.

Attieciba uz to, ka pieteicgjai esot liegtas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim, paskaidrojams, ka Administrativa procesa likuns neparedz karfibu
noraidijuma pieteikSanai tiesai (tiesnesim), kas lens pieteikunu sakara ar jaunatklatiem apstakliem. Iebildumus par tiesas sastavu var izteikt, parstidzot
attiecigo lemumu, ar kuru lemts par jaunatklatiem apstakliem Ka jau iepriek$ noradis, tiesnesim nebija ierobezojunu lemt par pieteikunma sakara ar
jaunatklatiem apstakliem pielayjamibu. Savukart citus iemeslus, kas liegtu tiesnesim lemt par pieteikumu, pieteic€ja nav noradijusi un arT senatoru kolegjja
tadus nekonstate. Tadgjadi tas vien, ka iespgjama noraidijuma pieteikSanai pieteicgjai nav pazinots tiesas sastavs (tiesnesis), kas izlens konkretu
procesualu jautajumu, pats par sevi neliecina par tiesneSa lemuma nepareizibu un nevar kalpot par pamatu lEnuma atcelSanai.

Pargjie blakus stidzibas apsverumi par valsts parbaudjumu komisijas sastavu neattiecas uz tiesnesa lenmuma pareizibas apSaubianu.

[8] Senats nelemy tam adresgto Iigunu iznent no lietas materialiem iepriek§ minéto Latvijas Universitates rikojunu, kur§ pieteic€jas ieskata esot
viltots, jo $a dokumenta autentiskuma novértéSana parsniegtu blakus stidzibas kartiba izskatama jautajuma robezas.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 320. 'pantu un 338.panta astoto dalu, senatoru kolgija
nolema

atteikt izskaftt /pers. C/ blakus stidzibu par Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2023.gada 13.oktobra Emumu.
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Lemuns nav parstidzamns.
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