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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Jurmala 2020.gada 18.septembri
Rigas rajona tiesa
tiesnese D.Liepina

izskatija rakstveida procesa civillietu SIA “Jirmalas namsaimnieks” vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.
Apraksto$a dala

[1]2020.gada 25.februart tiesa sanemts prasitajas SIA “Jarmalas namsaimnieks’ prasibas pieteikums vienkarsotas procediiras prasiba par parada
piedzinu pret atbildetaju /pers. A/.

Prasttaja SIA “Jirmalas nanmsainnieks”, pamatojoties vz likuma “Par dzwojamo telpu i’ 2., 11., 12., 28., 28.2 panty, Civillikuma 1587., 1588.,
1589., 1590., 2141., 2146.pantu, Civilprocesa likuma 1., 26., 128., 129.pantu, 30.% nodalu, lidz piedzt no atbildetaja /pers. A/ apsainnickoanas un
komunalo pakalpojumu maksajumu paradu par laika periodu no 2018.gada 1.oktobra lidz2018.gada 29.oktobrim 116,34 euro un visus ar tiesasanos
saistitos izdevunus, ka arTatzkt tiesibas sanemt procentus 6% apmera no parada summas par laiku Iidz sprieduma izpildei vai lidz bridim, kad procenti
sasniedz pamatparada summis.

Motivu dala

[2] Parbaudijusi un novert&jusi prasibas pietelkunmu un lieta esoSos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, pieradita un
apmierinama.

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punktu, “saisinato spriedumu tiesa sastada vienkarsotas procediiras lietas”.

Civilprocesa likuma 194.panta otra dala noteic, ka “saisinato spriedunu sastada saskana ar $a likuma 193.panta prasibam, izgemot aprakstoSo
dalu, kura norada tikai prasibas priekSmetu, normativos aktus, pec kuriem vadijies lietas dalibnieks, ka arT prasjumu, un mofivu dalu, kura norada tikai
normativos aktus, p&c kuriem vadijusies tiesa”.

Ieverojot min€to, tiesa sprieduma motivu dala ieklauj vierigi norades uz normativajiem aktiem, p&c kuriem ta vadjjusies, izspriezot lietu.

[4] Saskana ar Civillikuma 1402.pantw, “saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma”.

Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma S.panta pirma dala noteic, ka “dzivojamas majas parvaldiSanas nodro$indsana (taja skaita ar dzivojamas
majas parvaldSanu saisttu Enumu piegensana, darfjunu slegsana) ir dzvojanis majas jpasnieka pienakuns”.

Savukart mnéta likuma 10.panta pirma dala noteic, ka “‘dzivojamas majas parvaldiSanas darbibas kopuma vai atsevisku §2 likuma 6.panta noteikto
parvaldiSanas darbibu dzivojamas majas pasnieks var uzdot veikt parvaldniekam |..]”.

Saskana ar likuma ,,Par dzivojamo telpu i’ 2.pantu, “dzivojanas telpas Tre ir dZivojamis telpas lietoSanas tiesbu nodoSana citai personai par
maksu [..]".

Saskana ar minéta likuma 11." panta pirmo dalu, “pasvaldibam piederoso dzivojamo telpu fres maksu nosaka attiecigas pasvaldibas dome vai tas
pilnvarota institticija pasvaldibas domes noteiktaja kartiba, ieverojot §a panta otras dalas noteikunmus”. Savukart saskand ar minéta likuma 12.panta
pirmo un otro daly, “dZivojamas telpas Tres maksa maksajama dzivojamas telpas ires liguma noteiktajos terminos. Maksa par pakalpojumiem, kas saistiti
ar dzvojamas telpas lietoSanu, maksajama normativajos aktos vai dzivojamas telpas Tres liguma noteiktajos terminos un kartiba”.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, “tiesigi noslegts ligums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&jumus”.

Civillikuma 1590.pants noteic, ka “katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par iguma izpildSanu [..]".

Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka “paradnieka nokav&juns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vinS palaidis garam
terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar ligumu, vai ari p&c paraSas”.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu “tas, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgatvo™.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, “katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba”.

Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka “pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra
puse”.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, “taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja daja norada [..] prasitaja
tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru’”.

Chvillikuma 1765.panta pirma dala noteic, ka “procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav darits, ka arT taja gadjuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada”.

[6] Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai, kur noteikts, ka “pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevunus [..]”, no atbildétaja par labu prastajai piedzenama samaksata valsts nodeva 70,00 euro un ar lietas izskatSanu saisfitie
izdevumi 5,47 euro.
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Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 39.panta pirmas dalas 5.punktu, 41.panta pirmo dalu, 93.panta pirmo dalu, 96.panta pickto dalu,
97.,190., 193., 194., 195., 204.1, 250.23, 250.27, 440.2 pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Jarmalas namsaimnieks”, regjstracijas Nr.40003426429 (bankas konts naudas
lidzeklu iemaksai: Nr.LV55PARX0007040550003, AS “Citadele banka”;, Nr.LV57HABA0551008923379, AS “Swedbank™), apsainnickoSanas un
komunalo pakalpojunu maksajunu paradu par laika periodu no 2018.gada 1.oktobra lidz2018.gada 29.oktobrim 116,34 euro, valsts nodevu 70,00
euro un ar lietas izskatanu saistitos izdevamus 5,47 euro, kopa 191,81 euro (viens simts devigdesmit viens euro, 81 cents).

Atztt SIA “Jurmalas nansaimnieks” tiesibas sagemt no /pers. A/ likumiskos procentus 6% gada no parada 116,34 euro par laku no sprieduma
speka stasanas dienas lidz sprieduma izpildes dienai, gpemot véra nosacfjumu, ka procentu picauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehimu.

Noteikt /pers. A/ tiesibas 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas spriedunu izpildit labprafigi.

Saitsinatais spriedums nav parsitidzams, bet puses 10 (desmit) dienu laka no saisinata sprieduma sastadiSanas datuma 2020.gada 18.septembra var
iesniegt tiesa pilna sprieduma sastadiSanas igunmu.

Saisinatais spriedums stajas likunriga speka pec tam, kad izbeidzies termins sprieduma sastadianas figuma iesnieganai un neviena no pusém nav
iesniegusi sprieduma sastadiSanas lngumu.

Ja puse bis iesniegusi sprieduma sastadBanas Iigunu, pilns sprieduma noraksts biis pieejams tiesas kanceleja 2020.gada 16.oktobri

Pilnu spriedunu var parstidzet apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas Rigas apgabaltiesa, ja pastav kads
no Civilprocesa likuma 440.2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas rajona tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) D.Liepina
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