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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga 2016.gada 19.majja
Rigas rajona tiesa
tiesnese D.Liepina
izskatija rakstveida procesa civillietu /pers. A/ maza apmera prasiba pret /pers. B/ (/pers. B/) par parada piedzigu.

Aprakstosa dala

2016.gada 25.janvari tiesa sanents prasitajas /pers. A/ prasibas pieteikums maza apmera prasiba pret atbildétaju /pers. B/ (/pers. B/) par
parada piedzigu. Prasibas pieteikumd noradis, ka prastaja izsniegusi atbildétajai aizdevumu 1500,00 euro, par ko atbildétaja 2015.gada 8.jonja
izdevusi paSrocigi uzrakstitu un parakstitu paradzimi un uzg€musies saistbas atgriezt parada summu idz2015.gada 31.decembrim [idz noteiktajam
terminam parads nav atgriezts. No kopgjas parada summas prasiaja i ieskaitjusi ka atgrieztus 25,00 euro par pakalpojumu. Pargja parada summa nav
atgriezta, kopa 1475,00 euro. Atbildétaja nekontaktjas, uz telefona zvaniem neatbild. Dzives vieta sastapt vinu nav iespgjas. Pirns prasibas celSanas
mediacijas process nav izmantots un prasitaja to nevelas izmantot. Prastdja, pamatojoties uz Civillkuma 1., 1514., 1587., 1652., 1759.pantu,
Civilprocesa likuma 1.pantu, [0dz piedzit no atbildétajas paradu 1478,39 euro, ko veido pamatparads 1475,00 euro un likumiskie procenti 3,39 euro,
lodz at7it tiesibas sagemt likumiskos 6% no nesamaksatas summas par laiku Iidz sprieduma izpildei, ka art [odz piedzt visus tiesas izdevumus — valsts
nodewu, ar lietas izskatSanu saistttos izdevumus un ar paradzimes tulkoSanu saisftos izdevumus. Prasiba noradts, ka prasiaja nevelas, lai notiktu
uzklausBana tiesas sede.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 25021 panta noteikumiem, 2016.gada 11.februari uz atbildétajas deklaréto dzivesvietu un prasibas pieteikumé
noradito faktisko dzives vietu tiesa nositfjusi prasibas pieteikunu ar igunu 30 dienu laika no prasibas pieteikuma nosiitSanas dienas iesniegt tiesa
rakstveida paskaidrojunmus.

Atbildetaja rakstveida paskaidrojumus tiesa nav iesniegusi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses
(-.). Fiziskajai personai ir piendkums biit sasniedzamai tas deklaretaja dzivesvietas adresé (..).

Civilprocesa likuma 56.! panta pimis dalas 3.punkts noteic —ja tiesas dokumenti piegadati $a likuma 56.panta noteiktaja kartiba (..),
uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai procesudlas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas
dokumenti ir izsniegti septitaja diend no nositiSanas dienas, ja dokumenti nosititi ar pasta sitijumu.

Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta otro dalu, tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas
dzivesvietas adresi (..) un no pasta tiek sanemta izzina par satijuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosititi atpakal, pats par sevi neietekmé
dokumentu pazinoSanas faktu (..).

Ieverojot mnéto ir pamats uzskatam, ka par tiesvedibu atbildetajai ir pazipots likuma noteiktaja kartiba. Turklat, atbilstosi Civilprocesa likuma
250.2!panta otrds dalas noteikumiem, paskaidrojuna neiesniegiana nav $kérslis sprieduma taisKanai lieta, pamatojoties uz lietd esoSajiem rakstveida
pieradjumiem

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar $a likuma 250.2% pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazinojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja varés sanemt sprieduma norakstu, ka ari informé par tiesas
sastavu, kas izskatis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim (..).

Atbilstosi minetajiem noteikumiem, 2016.gada 6.aprili pus€m nosufiti pazigojumi par lietas izskafSanu rakstveida procesa, vienlaikus noradot
sprieduma noraksta pieejanibas datum.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi prasibas pieteikkumu un lieta esoSos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, pieradita un
apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatjautas darbibas, vai péc likuma.

Lieta konstatets, ka ligumsaistibas starp pusem nodibinatas, pamatojoties uz 2015.gada 8.jinija paradzimi, saskana ar kuru atbildétaja i sapemusi
no prastajas naudas fidzeklus 1500,00 euro apnmera, appemoties minéto naudas summu atdot atpakal prastajai ne velak ka 2015.gada 31.decembri
(lietas 21.-22.lapa).

Tiesa atzist, ka ar min€to paradzimi puses faktiski noslegusas aizdevuma figumu Civillikuma 1934.panta izpratn€, vienojoties par Iiguma bitiskajam
sastavdalam, t.i., par aizdevuma summu un tas atmaksas termigu. Lidz ar to pusu tiesiskas attiecibas apspriezamas pec tiesiskajam attiecibam, kas izriet
no aizdevuma figuma.

Saskana ar Civillikuma 1934.pantu, ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodosana pasuma, ar pienakumu
atdot sapemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Atbilstosi Civillkuma 1943 .pantam, aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vigs sanémis.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts darijums uzliek lidzéjam piendkumu izpildit apsolito, un ne darijuma smagums, ne art
velak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaudéjumus.

Savukart, Civillikuma 1590.pants noteic, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildisanu (..).

No prasibas pieteikuma noradita izriet, ka atbildétaja ar paradzimi uzentas saistbas nav izpildjusi un naudas lidzeklus 1500,00 euro apméra



prasitajai nav atmaksajusi. Pieradijumi par pret€jo tiesa nav iesniegti.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Savukart, Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav
apstridejusi otra puse.

Lieta konstatets, ka atbildétaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesbas un nav sniegusi rakstveida paskaidrojumus,
nav celusi iebildumus pret prasibu, nav apstrid€jusi prasibas pietelkumd minétos faktus, ka arT nav tiesa iesniegusi pieradjunus, ka biitu veikta naudas
lidzeklu atmaksa prasiajai. levérojot mingto, tiesai nav pamata apSaubit prasitajas iesniegtos pieradfjumus un prasjuma pamatotibu, fidz ar ko tiesa atzist
prasibu par parada 1500,00 euro piedzigu par pieradiu.

Par pamatotu atzistams arT ligums par likumisko procentu piedzinu, jo tas izriet no Civillikuma 1756.panta, kas noteic, ka pienakums maksat
procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darijjumu, vai uz likumu.

Civillikuma 1757.panta noteikts, ka noligstot procentus, janoteic to apmeérs. Ja tas nav darits, tad atzistams, ka kluséjot pienemti
likumiskie procenti.

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu, procentu apmérs ciesi janoteic akta vai darijuma. Ja tas nav darits, ka ari taja gadijuma, ja
likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Uz § pamata prasttaja aprekinajusi likumiskos procentus par laka periodu no 2015.gada 31.decembra lidz prasibas pieteikuma sagatavoSanas
dienai 2016.gada 14.janvarim 3,39 euro apmera, kas ir piedzenami no atbildetajas par labu prastajai.

Bez tam, prasttaja lidz atztt tiesibas sanent likumiskos procentus 6% apmera gada no parada pamatsummas par laku Iidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja daja norada (..) prasitaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apméru.

Nemot vera mnéto un pamatojoties uz Civillikuma 1765.panta pirmo dalu, tiesa atZist prasitajas tiesibas sagent likumiskos procentus 6% apmera
gada no parada pamatsummas lidz sprieduma izpildes dienai.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai, kur noteikts, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus (..), no atbildétajas par labu prasitajai piedzenama samaksata valsts nodeva 221,75 euro (lietas 6.un 16.lapa) un ar
lietas izskatSanu saistitie izdevumi 4,70 euro (lictas 7.lapa). Savukart, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 3.punktu, kas noteic,
ka ar lietas vesanu saistitie izdevumi sakara ar rakstveida pieradijumu iegiisanu atlidzinami izdevumu faktiskaja apmera, no atbildétajas par
labu prasttajai piedzenamii ar lietas vesanu saistitie izdevumi 17,00 euro apnéra par dokumenta tulkoSanu (lietas 15.lapa).

Bez tam tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu valstij i piedzenami ar lietas izskatSanu saisfitie izdevumi 3,45 euro apmera - starpiba, kuru nav
segusi prasitaja, samaksajot ar lietas izskatBanu saistitos izdevunmus par tiesas dokumentu piegadasanu, atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas
dalas 5.punktam

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dafu, 93.panta pirmo daju, 96.panta pickto dafu, 97., 190., 193., 195., 204.},
250.25,440.2 pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/ (/pers. B/), personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/ (bankas konts naudas lidzeklu
iemaksai: Nr./numurs/), paradu 1475,00 euro, likumiskos procentus par laika periodu no 2015.gada 31.decembra lidz2016.gada 14.janvarim 3,39
euro, valsts nodevu 221,75 euro, ar lictas izskatanu saistitos izdevumus 4,70 euro un ar lietas veSanu saistitos izdevumus 17,00 euro, kopa — 1721,84
euro (viens tikstotis septini simti divdesmit viens euro, 84 centi).

Piedzt no /pers. B/ (/pers. B/), personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus 3,45 euro (ttis euro, 45
centi).

At7it /pers. Aftiesibas sanemt no /pers. B/ (/pers. B/) likumiskos 6% gada no parada pamatsummas 1475,00 euro par laiku lidz sprieduma izpildes
dienai.

Noteikt /pers. B/(/pers. B/) tiesibas 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas spriedumu izpildit labpratigi.

Ar lietas izskatiSanu saisfttie izdevumi par labu valstij iemaksajami, noradot $adus sanéngja bankas rekvizitus — sanemejs: Tiesu administracija,
NMR 90001672316, ar PVN apliekanis personas regNr. LV90001672316, sanengja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta
Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma merkis: EKK 21499 un civillietu identific§josa informacija. Maksajumu apliecinoss dokuments iesniedzams
Rigas rajona tiesas kanceleja.

Spriedumu, ja pastav kads no Civilprocesa likunma 440.% panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem, var parstidzet Rigas
apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastad®anas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas rajona tiesa.

Tiesnese /personiskais paraksts/ D.Liepina



