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Lieta Nr.11354023015

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rigd, 2018.gada 4 janvart

Rigas rajona tiesa

tiesnese 1. Adamsone-Struza

piedaloties prokurorei A. Valpéterei

aizstavei S.Slisanei

atklata tiesas s€d¢ izskaffja krimnallietu,

/pers. B/, personas kods /personas kods/ (turpmak arT apsiidzetais), apstidziba péc Krimmallikuma (turpmak-KL) 15.panta ceturtas dalas-
175.panta pirmas dalas, 175.panta tre$as dalas, 20.panta tresas dalas-176.panta pirmas dalas, un

/pers. C/, personas kods /personas kods/, apsiidziba pec KL 176.panta pirmas dalas un tiesas izmekleSana konstatja

Aprakstosa dala

[1] Apstidzetais /pers. C/ izdarija sveSas kustamas mantas nolaupiSanu, kas saistita ar vardarbibu (laupi$ana), un tiesi:

2015.gada 29.jinija, ap plkst.23.30, Kalngalg, Carnikavas novada, /pers. C/, budans alkohola ietekme, realizgjot mantkarigu noliku, piegaja pie
/pers. D/, kur§ atradas uz meza cela pie atpiitas bazes dzelzeela stacijas “Kalngale” tuvunma, un lai paralizetu cietusa gribu pretoties mantas nolaupianai,
izdarfja vardarbigas darbibas, t.sk., izdarfja vairakus sitienus ar rokam un kajam pa /pers. D/ galvu un kermeni, p&c ka atpéma /pers. D/ piederosas
mantas:

- somu 20 EUR vértba;

- magnetafonu 30 EUR vertiba;

- CD diskus 6 gab. ar ierakstiem, katrs disks 4 EUR vertiba;

- austinu komplektu macina kopgja vertiba 75 EUR;

- mobilo telefonu Samsung ar piesléguma karti un ar maku, kopgja vertba 70 EUR;

- mobilo telefonu Huawey ar piesleguma karti, kopgja vertiba 220 EUR;

- auskarus 17 EUR vertiba;

- 2 gab. sudraba gredzenus ar akmeniem, katra 35 EUR vértiba;

- naudas maku 40 EUR vertba;

- pledu 5 EUR vertba;

- pludmales ¢ibas 30 EUR vértiba;

- futlari ar saulesbrillem 30 EUR vértiba;

- vasaras cepuri 30 EUR vertba;

- biksites 40 EUR vertiba;

- peldbikses 15 EUR vertba;

- 2 gab. pudeles ar saulosanas ellu, katra 4 EUR vertiba;

- spoguli 2 EUR vertiba;

- tibigu ar krému 4,50 EUR vertiba;

- prezervativu komplektu 5 EUR vertiba;

- personas pasi uz /pers. D/ varda, bez vertibas;

- invaliditates apliecbu uz /pers. D/ varda, bez vertias;

- personalizéto e-talonu uz /pers. D/ varda, bez vertibas;

- medicmas pakalpojumu apdrosinasanas karti bez vertias;

- darba caurlaidi vz /pers. D/ varda, bez vértibas;

- 2 gab. banku kartes vz /pers. D/ varda, bez vertibas;

- tirdzniecibas vietu atlaizu kartes 4 gab., bez vertibas.

-3.gab.telefonu 1adetajus katrs vertiba pa 5 EUR, kopa 15 EUR.

Ar nolaupttajam mantam, kopgja vertiba 750,50 EUR, /pers. C/ pameta noziedziga nodarjuma izdariSanas vietu un ar nolaupitajam mantam kopa
ar /pers. B/ rikojas ka ar savam

Mingto vardarbigo darbibu rezultata /pers. D/ tika nodariti miesas bojajumi, kuri pec sava rakstura pieskaitami viegliem miesas bojajumiem, kas
izraisusi slaicigus veselibas trauc€junmus no 7 fidz 21 dienai: sejas sasituns ar zemfdas nobrazumiem labas acs plakstinos un kreisas acs augseja
plakstind, sista briice un adas nobrazumi labas uzacs argja gala apvidi, zemadas asinsizpliidumi un adas nobrazumi vz deguna mugurinas, asinsizplidumi
augslipas laba pusg, adas nobrazums pakausa apvidi.
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Apsidzetais /pers. C/ izdarija noziedzagu nodarijumu, kas paredzets KL 176.panta pirmaja dala.

[2] Apsiidzetais /pers. B/ izdarTja sveSas kustamas mantas slepenas nolaupi§anas (zadzbas), méginajumu, un tiesi:

2015.gada, laika perioda no 6.jinija plkst.17.30 lidz 8.jtnija plkst.8.30, pirmstiesas izmekleSana precizi nenoskaidrota laika, /pers. B/, atrodoties
alkohola ietekg, realizgjot noliku, kas versts uz transporthidzekla nolaupianu un ta parpensanu sava valdijuma, izmantojot situaciju, kad citas personas
nevargja redzet vina darbibas un apzinaties $o darbibu prettiesisko raksturu, piegaja pie /pers. E/ piederosas automasinas Opel Astra, valsts registracijas
numura Zime /registracijas numurs/, 800 EUR verfiba, kas bija novietota pie majas /adrese/, un uzlawot §& automasinas durvju slédzeni vaditaja puse,
iekluva automasmas salona, kur uzlawzot dekorativo paneli un dzingja aizdedzes sledzeni, izava aizdedzes vadus un savienoja tos pa tieSo. Tacu, no vina
gribas neatkarigu iemeshu d€l, $ada veida iedarbinat automasias dzin€ju un izkustinat automasinu vinpam neizdevas, Iidz ar ko, nepabeidzot sava nolika
realizaciju idz galam, vin$ pameta noziedziga nodarfjuma izdariSanas vietu.

Apsiidzetais /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets KL 15.panta ceturtaja dala un 175.panta pirmaja dala.

[3] Apsiidzetais /pers. B/ izdardja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupi$anu (zadzibu), ieklistot telpa, un tiesi:

2015.gada, laika perioda no 7.jinija plkst.22.00 hidz 8.jinija plkst.8.30, pirnstiesas izmeklgSana precizi nenoskaidrota laika, /pers. B/, atrodoties
alkohola ietekmg, realizgjot noliku, kas versts uz transportiidzekla nolaupianu un ta parpenmsanu sava valdijuma, izmantojot situaciju, kad citas personas
nevargja redzet viga darbibas un apzinaties So darbibu prettiesisko raksturu, iekluva majas noZogotaja teritorija, /adrese/, kur uzlauzot garazas durvis un
ieklistot garazas telpa, no tas nolaupija /pers. F/ piedero$o motociklu JONWAY CJ, valsts re@istracijas numurs /registracijas numurs/, 1000 EUR
vertiba, ka ar1 kiveri 80 EUR vertiba un kiveri 40 EUR vertiba.

Ar nolauptto, kopgja vertba 1120 EUR, /pers. B/ pameta noziedziga nodarfjuma izdarSanas vietu un ar $o mantu rikojas ka ar savu.

Apstidzetais /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarijunm, kas paredzets KL 175.panta treSaja dala.

[4] Apstidzetais /pers. B/ ir bijis noziedzga nodarfjuma uzkiditajs, kas pamudinaja citu personu izdarit nozie dzgu nodarijumu - sveSas
kustamas mantas nolaupi$anu, kas saistita ar vardarbibu (laupiSanu), un proti:

2015.gada 29.junija, ap plkst.23.30, Kalngale, Carnikavas novada, /pers. B/, bidams alkohola ietekmg, realizgjot noliku, verstu uz mantu
nolaupBanu, kuras atradas pie /pers. D/, ar kuru vigs taja diena iepazinas un pavadija laiku, un kurs (/pers. D) taja laika atradas uz meza cela pie atpiitas
bazes dzelzcela stacijas “Kalngale” tuvuma, Carnikavas novada, nolema $1 noziedziga noltika realizacijai iesaistit savu pazinu - /pers. C/, ar kuru, satikas
netalu no minétas dzelzcela stacijas un kuram (/pers. C/) piedavaja realizet ieprick§ minéto noliku, ka ari, lai parliecinatu /pers. C/ iesaisfities noziedziga
nodarfjuma izdarana, paradija pie viga (/pers. B/) esoso naz, ar kuru varétu piedraudét, lai paralizétu /pers. D/ gribu pretoties, informgja /pers. C/ par
/pers. D/ atraSanas vietu, informSja ar1 par to, ka pie /pers. D/ ir mantas, kuras biitu vérts nolaupt, ka arf izteica viedokli, ka /pers. D/ pret vigu vérstu
noziedzigu darbibu izdarSanas sakara nestidzEsies, $ada veida pamudinot /pers. C/ izdarit noziedzigu nodarfjumu - svesas kustamas mantas nolaupianu,
kas saistita ar vardarbibu vai vardarbibas piedraud€jumu (laupBanu). Tad, /pers. C/ izdarfa sveSas kustamas mantas nolaupBanu, kas saistta ar
vardarbibu (laupiana), un tiesi:

2015.gada 29.jinija, ap plkst.23.30, Kalngale, Carnikavas novada, /pers. C/, biidans alkohola ietekme, realizgjot mantkarigu noliku, piegaja pie
/pers. D/, kurS atradas uz meza cela pie atpitas bazes dzelzcela stacijas “Kalngale” tuvuma, un lai paralizetu cietusa gribu pretoties mantas nolaupBanai,
izdarfja vardarbigas darbibas, t.sk., izdarja vairakus sitienus ar rokam un kajam pa /pers. D/ galvu un kermeni, pec ka atpéma /pers. D/ piederosas
mantas:

- somu 20 EUR vértiba;

- magnetafonu 30 EUR vertiba,

- CD diskus 6 gab. ar ierakstiem, katrs disks 4 EUR vertiba;

- austinu komplektu macina kopgja vertba 75 EUR,

- mobilo telefonu Samsung ar piesiéguma karti un ar maku, kopgja vertiba 70 EUR;

- mobilo telefonu Huawey ar piesleguma karti, kopgja vertiba 220 EUR;

- auskarus 17 EUR vertiba;

- 2 gab. sudraba gredzenus ar akmeniem, katrs 35 EUR vertiba;

- naudas maku 40 EUR vertiba;

- pledu 5 EUR vertiba;

- pludmales ¢ibas 30 EUR vertiba;

- futlari ar saulesbrillem 30 EUR vertiba;

- vasaras cepuri 30 EUR vertiba;

- biksites 40 EUR vértiba;

- peldbikses 15 EUR vertiba;

2 gab. pudeles ar saulosanas ellu, katra 4 EUR vertiba;

- spoguli 2 EUR vertba,

- tobmu ar krému 4,50 EUR vertba;

- prezervativu komplektu 5 EUR vertiba,

- personas pasi uz /pers. D/ varda, bez vértibas;

- mvaliditates apliecbu uz /pers. D/ varda, bez vertias;

- personalizéto e-talonu uz /pers. D/ varda, bez vertibas;

- medicmas pakalpojumu apdrosinasanas karti bez vertibas;

- darba caurlaidi vz /pers. D/ varda, bez vértibas;

- 2 gab. banku kartes vz /pers. D/ varda, bez vertibas;

- tirdziecibas vietu atlaizu kartes 4 gab., bez vertibas.

-3.gab.telefonu ladetajus katrs vertiba pa 5 EUR, kopa 15 EUR.

Ar nolaupttajam mantam, kopgja vertiba 750,50 EUR, /pers. C/ pameta noziedziga nodarjuma izdariSanas vietu un ar nolaupttajam mantam vins
kopa ar /pers. B/ rikojas ka ar savam.

Mingto vardarbigo darbibu rezultata /pers. D/ tika nodartti miesas bojajumi, kuri péc sava rakstura pieskaitami viegliem miesas bojajumiem, kas
izraisjusi laicigus veselibas traucgjunus no 7 fidz 21 dienai: sejas sasitums ar zemadas nobrazumiem labas acs plakstinos un kreisas acs augseja



plakstind, sista briice un adas nobrazumi labas uzacs argja gala apvidi, zemadas asinsizpliidumi un adas nobrazumi vz deguna mugurinas, asinsizplidumi
augslipas laba pusg, adas nobrazums pakausa apvidi.
Apsudzetais /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets KL 20.panta treSaja dala un 176.panta pirmaja dala.

Motivu dala
[5] Prokurore tiesas s€d€, pamatojoties uz KPL 461. un 462.pantu, grozija apsiidzibu un uzturgja to augstakminétaja redakcija.

[6] Tiesas s&de apstidzetais /pers. B/ savu vainu vinam inkrimin€to noziedzigo nodarTjuma izdari$ana atzina pilniba un lidza neveikt
pieradijumu parbaudi tiesas izmekl€Sana, paskaidrojot, ka ir saprotama pieradijumu parbaudes neveik§anas biitiba un procesualas sekas.
Noz&lo izdartto.

CietuSo pieteiktas materiala kait€juma kompensacijas atzina pilniba. Cietusa /pers. D/ pieteikto morala kaitéjuma kompensaciju
atzina 700 EUR apméra.

[6.1] Tiesas séde apstudzetais /pers. C/ savu vainu vinam inkriminéta noziedzigd nodarfjuma izdari$ana atzina pilniba, un ludza
neveikt pieradijumu parbaudi tiesas izmekle$ana, paskaidrojot, ka ir saprotama pieradijumu parbaudes neveikSanas biittba un procesualas
sekas. Nozglo izdartto.

Cietusa /pers. D/ pieteikto materiala kait€juma kompensaciju atzina pilniba, bet pieteikto morala kaitéjuma kompensaciju atzina
700 EUR apmeéra.

[6.2] Nemot veéra to, ka apsiidz&tie atzina sevi par vainigiem vigiem inkrimin€to noziedzigo nodarfjumu izdariSana, un lietas
materialu parbaudes rezultata iegiita parlieciba, ka tie apstiprina apsiidz&to vainu, prokurore un cietusie neiebilda pieradijumu parbaudes
neizdari$anai, saskana ar Kriminalprocesa likuma (turpmak-KPL) 499.pantu, tiesas s€deé pienemts lemums neizdarit pieradijumu
parbaudi tiesas izmekl&sana.

[7] Tiesa atzist, ka apstidz&ta /pers. B/ vaina celtaja apstidziba ir pieradita, un saskana ar KPL 527.panta treSo dalu sprieduma
pieradijumu analize un to uzskaitTjums nav nepieciesams.

[7.1] Tiesa atzist, ka apstidz&ta /pers. C/ vaina celtaja apstidziba ir pieradita, un saskana ar KPL 527.panta tre$o dalu sprieduma
pieradijumu analize un to uzskaitijums nav nepiecieSams.

[7.2] Sakara ar to, ka apsiidzetie nepiekrita cietusa /pers. D/ pieteikta morala kait€juma kompensacijas apméram, tiesa saskana ar
KPL 499.panta otro dalu, nemot v&ra to, ka cietusa /pers. D/ kait€§juma kompensacijas apmérs neietekmé noziedzigd nodarijuma
juridisko kvalifikaciju, noléma veikt pieradijumu parbaudi tikai jautajuma par cietusa /pers. D/ pieteikta morala kait€juma
kompensacijas apméru.

[8] Tiesa konstat€ visu objektivo un subjektivo pazimju kopumu, kvalificgjosas pazimes, lai apsiidzeta /pers. B/ darbibas atzitu par
noziedzigiem nodarTjumiem un kvalifice tas attiecigi pec KL 15.panta ceturtas dalas un 175.panta pirmas dalas, 175.panta tresas dalas,
20.panta tre$as dalas un 176.panta pirmas dalas.

[8.1] Tiesa konstaté visu objektivo un subjektivo pazimju kopumu, kvalific&josas pazimes, lai apstidzeta /pers. C/ darbibas atzitu
par noziedzigu nodarijumu un kvalificg tas pec KL 176.panta pirmas dalas.

[9] Saskana ar KL 46.panta prasibam, sodu nosaka tada apméra, kadu par izdarito noziedzigo nodarijumu paredz §a likuma seviskas
dalas attieciga panta sankcija, ievérojot §a likuma visparigas dalas noteikumus.

Tapat pie soda noteikSanas tiesa nem vera arm1 KL 35.panta defingto soda merki, kas ir aizsargat sabiedribas dro§ibu; atjaunot
taisnigumu; sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarTjumu; resocializ€t sodito personu; panakt, lai notiesata un citas
personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarTjumu izdari$anas.

[10] Nosakot apsiidzétajiem soda veidu, atbilsto§i KL 46.panta otrajai dalai, tiesa nem veéra izdarito noziedzigo nodarijumu
raksturu un radito kait€jumu, ka ar1 vainiga personibu.

[11] Saskana ar KL 7.pantu apsiidz&tais /pers. B/ izdarfja mazak smagu noziedzigu nodarfjumu (KL 15.panta ceturta dala un
175.panta pirma dala) un divus smagus noziedzigus nodarjjumus (KL 175.panta tres$a dala un 20.panta tre$a dala un 176.panta pirma
dala), bet apsiidz&tais /pers. C/ — smagu noziegumu, kas paredzets KL 176.panta pirmaja dala.

[12] Par apsudzeta /pers. B/ personibu noskaidrots,ka vin$ dzimis /datums/, Riga, Latvijas pilsonis, bez dzivesvietas,
neprecéjies, apgadiba personu nav, ar 9 klasu izglitibu, invaliditates nav (4.s€juma 35.1apa, Tiesu informativas sist€mas dati).

Administrattvi nesodits (Tiesu informativas sist€mas dati).

Ieprieks sodits. P€dgjo reizi ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2017.gada 3.oktobra spriedumu péc KL 185.panta
pirmas dalas, 175.panta tre$as dalas, saskana ar KL 50.panta pirmo un piekto dalu, galigo sodu p€c spriedumu kopibas ar Rigas pilsétas
Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2017.gada 21.marta spriedumu, nosakot brivibas atnemsSanu uz 4 gadiem 4 méneSiem, atnemot
transportlidzek]u vadiSanas tiesibas uz 5 gadiem, ieskaitot 1slaicigas aizturéSanas izolatora un apcietinajuma pavadito laiku:

-no 2015.gada 15.februara 11dz 2015.gada 16.februarim,



-no 2015.gada 16.februara Iidz 2015.gada 18.februarim,

-no 2015.gada 23.marta [idz 2015.gada 26.martam,

-no 2015.gada 8.jlinija 1idz 2015.gada 10.jiinijam

-no 2015.gada 24 jilija 1idz 2015.gada 27 julijam,

-no 2015.gada 11.septembra [idz 2015.gada 13.septembrim,

-no 2015.gada 15.oktobra 11dz 2016.gada 29.augsutam (lieta Nr.11092027815),
-no 2015.gada 19.oktobra 11dz 2016.gada 29.augustam (lieta Nr.11092089615)
un izciesto brivibas atpemsanas soda dalu (lieta Nr.11091159715)

-no 2016.gada 29.augusta Iidz 2017.gada 2 1 .martam,

-no 2017.gada 21.marta 11dz §1 sprieduma speka stasanas dienai.

Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesas 2017.gada 3.oktobra spriedums stajies speka 2017.gada 14.oktobrT.
Izcie$ sodu kops 2017.gada 3.oktobra.
Papildsoda izcieSana nav uzsakta, jo p&c sprieduma pasludinasanas joprojam atrodas ieslodzijuma vieta.

[12.1] Nosakot apstdzetajam soda méru, atbilsto§i KL 46.panta treSajai dalai, tiesa nem vera atbildibu mikstinoSos un
pastiprino$os apstak]us.

Saskana ar KL 47.panta otro dalu par apstidzeta atbildibu mikstinoso apstakli atzistama savas vainas atziSana, izdarita noz€losana.

Saskana ar KL 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apstidzeta /pers. B/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzistams, ka noziedzigie
nodarTjumi veido noziedzigu nodarTjumu recidivu.

Saskana ar KL 48.panta pirmas dalas 12.punktu par apstidz&ta atbildibu pastiprinoSu apstakli atzistams, ka visi noziedzigie
nodarTjumi izdariti alkohola ietekmé.

[13] Nemot vera minétos apstaklus, ievérojot KL 35.panta noteiktos principus par sodu un ta mérki, noklausoties apstidz&ta /pers.
B/ paskaidrojumus, izvért€jot prokurores viedokli par soda noteikSanu, tiesa uzskata, ka apstidz&tajam /pers. B/ sods nosakams:

-brivibas atnemSanas veida, par noziedziga nodarijuma izdariSanu, kas paredz&ts KL 15.panta ceturtaja dala un 175.panta pirmaja
dala;

-brivibas atnemsSanas veida, par noziedziga nodarTjuma izdariSanu, kas paredzets KL 175.panta tresaja dala;

-brivibas atnemsanas veida, par noziedziga nodarTjuma izdariSanu, kas paredzets KL 20.panta treSaja da]a un 176.panta pirmaja dala.

KL 176.panta pirmas dalas sankcija ka obligatu paredz papildsodu - probacijas uzraudziba uz laiku 11dz trim gadiem.

Tiesa, nosakot sodu, nem vera apstidz&ta /pers. B/ izdarito noziedzigo nodarTjumu raksturu, ar tiem radito kait€jumu, to izdariSanas
apstak]us, /pers. B/ atbildibu mikstino$o un atbildibu pastiprinoSos apstaklus, attieksmi pret cietuSajiem radito kaitgjumu.

[14] Pargjos KL 175.panta pirmas un tresas dalas, 176.panta pirmas dalas sankcijas noteiktos sodus tiesa neverte, atsaucoties uz
Augstakas tiesas 2014.gada Tiesu prakses apkopojumu ,,Tiesas nolémumu struktiira un saturs lietas par vairakiem vienveidigiem
noziedzigiem nodarijumiem”, kas apspriests Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta tiesne$u sapulc€ un atzits par publiskojamu,
kur noradits, ka sprieduma janorada, kapec kadu no sodiem piemero, nevis, kapec kadu no tiem nepieméro.

Tiesa neargumente, kade] nepieméro sankcijas pielaujamo papildsodu mantas konfiskacija, atsaucoties uz Augstakas tiesas
2014.gada Tiesu prakses apkopojumu ,Tiesas nolémumu struktiira un saturs lietas par vairakiem vienveidigiem noziedzigiem
nodarfjumiem”, kas apspriests Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta tiesne$u sapulc€ un atzits par publiskojamu, un, kur
secinats, ka nolemumu motivu dala nav jaatspogulo, kadi sodi netiks piemg&roti, bet gan — kads sods un kapec tiks piemérots.

[15] Saskana ar KL 50.panta pirmo dalu, apstidz&tajam /pers. B/ nosakams sods péc noziedzigo nodarijumu kopibas.
Kaut arT apsiidz&tais ieprieks, t.i., pirms $o noziedzigo nodarTjumu izdariSanas, daudz reizes izdarijis Iidziga rakstura noziedzigus
nodarijumus, tiesa, nemot véra nosakamo sodu veidus, atzist par pietiekoSu dalgju sodu saskaitiSanas principu.

Saskana ar KL 50.panta piekto dalu, apsiidz&tajam /pers. B/ nosakams galigais sods péc spriedumu kopibas ar Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsétas tiesas 2017.gada 3.oktobra spriedumu. Nemot véra apstidzeta atticksmi pret izdarto, tiesa atzist par pietickosu
dal&ju sodu saskaitiSanas principu.

Saskana ar KL 50.panta piekto dalu, soda izcieSanas termina ieskaitams izciestais sods:
-no 2015.gada 15.februara 11dz 2015.gada 16.februarim,

-no 2015.gada 16.februara 11dz 2015.gada 18.februarim,

-no 2015.gada 23.marta I1dz 2015.gada 26.martam,

-no 2015.gada 8.jlinija 11dz 2015.gada 10.jinijam

-no 2015.gada 24 julija11dz 2015.gada 27 julijam,

-no 2015.gada 11.septembra Iidz 2015.gada 13.septembrim,

-no 2015.gada 15.oktobra 11dz 2016.gada 29.augsutam (lieta Nr.11092027815),
-no 2015.gada 19.oktobra 11dz 2016.gada 29.augustam (lieta Nr.11092089615)
un izciesto brivibas atpemsanas soda daju (lieta Nr.11091159715)



-no 2016.gada 29.augusta lidz 2017.gada 2 1 .martam,
-no 2017.gada 21.marta I1dz $1 sprieduma speka stasanas dienai.

[16] Apstidz&tais /pers. B/ netika aizturéts. Dro$ibas lidzeklis /pers. B/ netika piemérots. Tiesnese uzskata, ka 1idz sprieduma
speka stasanas bridim nav nepiecieSams piemérot drosibas Iidzekli /pers. B/.

[17] Saskana ar KL 7.pantu apsuidzetais /pers. C/ izdarija — smagu noziegumu, kas paredzets KL 176.panta pirmaja dala.

[18] Par apstidzeta /pers. C/ personibu noskaidrots, ka vin$ dzimis /datums/, Riga, Latvijas pilsonis, deklaréta dzivesvieta:
/adrese/, faktiska dzivesvieta: /adrese A/, neprecéjies, apgadiba personu nav, ar pamatskolas izglitibu, pabeidzis fiziologijas kursus,
strada par fitnesa treneri, vidéjie ménesa ienakumi 1000 EUR, invaliditates nav (4.s€juma 4.lapa, Tiesu informativas sist€mas dati).

Administrattvi nesodits (Tiesu informativas sist€mas dati).

Ieprieks sodits, pedgjo reizi ar Rigas pilsétas Vidzemes priekSpils€tas tiesas 2016.gada 27.aprila spriedumu pec KL 262.panta
pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 152 stundam, soda izcieSanas laika ieskaitot apcietinajuma pavadito laiku 2016.gada 23 janvari,
atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem. Spriedums stajies speka 2016.gada 10.maija.

Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2017.gada 9.oktobra lémumu piespiedu darbs aizstats ar Tslaicigu brivibas
atnems$anu uz 26 dienam. Lémums stajies speka 2017.gada 20.oktobr1. Sodu izcietis (Tiesu informativas sistémas dati).

[19] Nosakot apsiidzetajam /pers. C/ soda méru, atbilstosi KL 46.panta treSajai dalai, tiesa npem vera atbildibu mikstinoSos un
pastiprinosos apstak]us.

Saskana ar KL 47.panta otro dalu par apstidz&ta /pers. C/ atbildibu mikstino$o apstakli atzistama savas vainas atziSana, valsirdiga
atziSanas (3.s€juma 72., 189.lapa) un izdarita noz€losana.

Saskana ar KL 48.panta pirmas dalas 1.punktu par apsiidz&ta /pers. C/ atbildibu pastiprino$u apstakli atzistams, ka noziedzigais
nodarijums veido noziedzigu nodarijumu recidivu.

Saskana ar KL 48.panta pirmas dalas 12.punktu par apstidzeta /pers. C/ atbildibu pastiprinoSu apstakli atzistams, ka noziedzigais
nodarTjums izdarits alkohola ietekmé.

[20] Nemot vera mingtos apstaklus, ieverojot KL 35.panta noteiktos principus par sodu un ta mérki, noklausoties apstidzeta /pers.
C/ paskaidrojumus, izvert€jot prokurores viedokli par soda noteikSanu, tiesa uzskata, ka apsiidz€tajam /pers. C/ sods par noziedziga
nodarTjuma izdari§anu, kas paredz&ts 176.panta pirmaja dala, nosakams piespiedu darbu veida.

KL 176.panta pirmas dalas sankcija ka obligatu paredz papildsodu - probacijas uzraudziba uz laiku 11dz trim gadiem.

Tiesa, nosakot sodu, nem vera/pers. C/ izdarita noziedziga nodarijuma raksturu, ar to raditas sekas, atbildibu mikstinoSos un
atbildibu pastiprinosos apstaklus, atticksmi pret izdarTto, pret cietuSajiem radito kait&jumu.

[21] Pargjos KL 176.panta pirmas dalas sankcija noteiktos sodus tiesa neverte, atsaucoties uz Augstakas tiesas 2014.gada Tiesu
prakses apkopojumu ,,Tiesas nolémumu struktiira un saturs lietds par vairakiem vienveidigiem noziedzigiem nodarTjumiem”, kas
apspriests Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta tiesneSu sapulcé un atzits par publiskojamu, kur noradits, ka sprieduma
janorada, kapéc kadu no sodiem piemero, nevis, kapec kadu no tiem nepieméro.

Tiesa neargument€, kadel nepieméro sankcija pielaujamo papildsodu mantas konfiskacija, atsaucoties uz Augstakas tiesas
2014.gada Tiesu prakses apkopojumu ,Tiesas nolémumu struktiira un saturs lietas par vairakiem vienveidigiem noziedzigiem
nodarTjumiem”, kas apspriests Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta tiesneSu sapulc€ un atzits par publiskojamu, un, kur
secinats, ka nolemumu motivu dala nav jaatspogulo, kadi sodi netiks piemé&roti, bet gan — kads sods un kapéc tiks piemérots.

[22] Saskana ar KL 50.panta pickto dalu, apstidz&tajam /pers. C/ nosakams galigais sods péc spriedumu kopibas ar Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsétas tiesas 2016.gada 27.aprila spriedumu (Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2017.gada 9.o0ktobra
lemumu par piespiedu darba aizstasanu ar islaicigu brivibas atnemsanu).

Nemot vera apsiidz€tajam noteikto soda veidu un noziedziga nodarTjuma raksturu, tiesa atzist par atbilstoSu pilnigu sodu
saskaitiSanas principu.

Saskana ar KL 50.panta piekto dalu, soda izcieSanas termina ieskaitams sodu, kas izciests pec Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsétas tiesas
2016.gada 27.aprila sprieduma (Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2017.gada 9.0ktobra lemums), Slaiciga brivibas atnensana 26 dienas
un transportlidzekla tiesibu atnemsanu no 2016.gada 10.majja fidz2017.gada 16.novembrim, no 2017.gada 13.decembra lidz 2018.gada 4.janvarim

[23] Apsudzetais /pers. C/ tika aizturéts no 2016.gada 6.janvara Iidz 2016.gada 8.janvarim (3.s€juma 68., 88.1apa).

Izpildot piespiedu darbu, saskana ar KL 52.panta piekto dalu, soda izcieSana ieskaitams apstidz&ta /pers. C/ aizturéSana pavaditais
laiks no 2016.gada 6.janvara Iidz 2016.gada 8 janvarim, kas atbilst 24 piespiedu darba stundam.



[24] Apstidzetajam /pers. C/ piemérotais drosibas Iidzeklis, nodosana policijas uzraudziba, 2016.gada 19.aprili grozits uz drosibas
lidzekli uzturésanas noteikta vietd, kas atcelts 2017.gada 5.janvar (3.s€juma 92., 223 lapa, 4.s€juma 29.1apa).

Tiesas ieskata, Sobrid nav nepiecieSams apstdz&tajam /pers. C/ piemérot drosibas lidzekli.

[25] Lieta par cietuso atzts /pers. F/, kas pieteica kaitéjuma kompensaciju 168,45 EUR (1.séjuma 34.-35., 36.1apa).
[25.1] Lieta par cietuso atzts /pers. E/, kas pieteica kaitéjuma kompensaciju 468 EUR (1.séjuma 123.1apa).

[25.2] Lieta par cietusSo atzits /pers. D/, kas pieteica kaitéjuma kompensaciju par mantisko zaudéjumu 822 EUR un par
moralo aizskarumu 5000 EUR (3.s€juma 253.-255.1apa, 4.séjuma 70.1apa).

[26] Atbilstosi KPL 350.panta pirmas dalas nosacijumiem kompensacija ir naudas izteiksmé& noteikta samaksa, ko persona, kura ar
noziedzigu nodarTjumu radijusi kaitejumu, samaksa cietusajam ka gandarijumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko
zaudgjumu.

Saskana ar KPL 352 .panta pirmo dalu kompensacijas apméru nosaka tiesa, izvért€jot cietusa pieteikumu un nemot vera radito
mantisko zaudéjumu apméru, noziedzigd nodarijuma smagumu un izdariSanas raksturu, nodaritas fiziskas cieSanas, paliekoSus
sakroplojumus un darbspgju zudumu, morala aizskaruma dzilumu un publiskumu, psihiskas traumas.

[27] Cietusa /pers. F/ kaitg@juma kompensacijas apméru veido noziedziga nodarfjuma rezultata radito motocikla bojajumu
noversanai nepieciesamo remontdarbu veik$ana, detalu iegade un degvielas zudumi, kas radusies noziedziga nodarTjuma izdariSanas
rezultatd. Pieteikums pamatots ar izdevumus apliecinosiem dokumentiem.

Tiesa atzist, ka cietusa /pers. F/ pieteikta kait€juma kompensacijas apmers ir pamatots un tiesai nav pamata apSaubit zaudéjumu
aprékinu, un nerodas Saubas, ka zaud&jumi ir nodariti apstidz&ta V.Klimkina noziedzigu darbibu rezultata un nav atlidzinati, 11dz ar ko
kait€juma kompensacijas pieteikums ir pamatots un apmierinams, un saskana ar KPL 353 .pantu piedzenams no apsiidz&ta /pers. B/, jo
noziedzigo nodarijumu pret cietuso /pers. F/ izdarija apsiidz&tais /pers. B/.

Apsudzetais /pers. B/ piekrita cietusa /pers. F/ kait€juma kompensacijas apméram.

[28] Cietusa /pers. E/ kaitejuma kompensacijas apmeru veido noziedzigd nodarfjuma rezultata radito automasinas Opel Astra,
valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, bojajumu novér$anai nepiecie§amo remontdarbu veik$ana un detalu iegade.

Sakotneji pieteikto kait€juma kompensaciju cietusais /pers. E/ tiesas s@dé samazin3ja, pamatojoties uz to, ka par masinas
dekorattva diska bojasanu ir izdalits cits kriminalprocess (1.s€juma 123., 190.1apa).

Tiesa atzist, ka cietusa /pers. E/ pieteikta kaiteéjuma kompensacijas apmers ir pamatots un tiesai nav pamata apSaubit zaudéjumu
aprekinu, un nerodas Saubas, ka zaudeéjumi ir nodariti apsiidzeta V.Klimkina noziedzigu darbibu rezultata un nav atlidzinati, 1idz ar ko
kait€juma kompensacijas pieteikums ir pamatots un apmierinams, un saskana ar KPL 353 .pantu piedzenams no apsiidzeta /pers. B/, jo
noziedzigo nodarTjumu pret cietuso /pers. E/ izdarTja apstdz&tais /pers. B/.

Apsiidzetais /pers. B/ piekrita cietusa /pers. E/ kait€juma kompensacijas apm&ram.

[29] Cietusa /pers. D/ kaitejuma kompensacijas apméru veido nozagtas mantas vertiba, 19,78 EUR par arst€Sanos, kas bija
nepieciesama péc noziedziga nodarljuma izdariSanas, 10 EUR par divu SIM kar$u atjaunoSanu, nozagto veikalu, bankas un aptiekas karsu
atjaunoSanu, pases atjaunosSanu, 3 gab. mobilo telefonu ladetaji 15 EUR vertiba, kopa 822 EUR.

Tiesa atzist, ka cietusa /pers. D/ pieteikta kait€juma kompensacija par materialajiem zaud€jumiem ir pamatota un tiesai nav pamata
apSaubit zaud&jumu aprekinu,

un nerodas Saubas, ka zaud&jumi ir nodarTti apsiidz&to noziedzigu darbibu rezultata un nav atlidzinati, 11dz ar ko cietusa /pers. D/
kaitgjuma kompensacija par materialajiem zaud€jumiem ir pamatota, un saskana ar KPL 353 .pantu piedzenama no apsiidz&ta /pers. B/
un /pers. C/, jo noziedzigo nodarijumu pret cietuso /pers. D/ izdarija abi apsiidz&tie.

[30] Cietusais /pers. D/ pieteica kaitéjuma kompensaciju par moralo aizskarumu 5000 EUR apméra.

Par moralo aizskarumu cietusais paskaidroja, ka to veido operacijas izmaksas degunam, proti, cietuSajam ir vajadziga operacija.
Operacija maksa ap 3000 EUR. Kopa 5000 EUR sastada nakotnes operacijas izdevumi. Proti, p&€c operacijas ir jagul slimnica un
jamaksa par slimnicu, un atlikuSie 2000 EUR ietver ar p€coperacijas periodu saistitos arstniecibas izdevumus. Dokumentu, kas
apliecinatu operacijas nepiecieSamibu, cietuSajam nav. Cietusais noradija, ka vipam ir gruti elpot, jo var elpot ar vienu nasi, ir
deform&ta deguna sienina un to vajag izlidzinat. To, ka degunam ir radusas problémas, cietusais konstat€ja jutot, ka ir gruti elpot caur
vienu nasi. Juridiskas palidzibas administracija pec kompensacijas cietusais nav versies.

[30.1] Tiesa, vert&jot cietusa /pers. D/ pieteikto kait€juma kompensaciju par moralo aizskarumu, secina, ka cietusais moralo
aizskarumu pamato ar izdevumiem par operaciju un pecoperacijas izdevumiem, kuras nepiecieSamibu nevar pamatot ne ar vienu
medicinisku dokumentu un izdevumus nevar pamatot ne ar vienu izdevumus apliecino$u dokumentu.



Visbeidzot tiesa norada, ka cietu$a noraditais morala aizskaruma pamatojums - izdevumi par operaciju un arsté$anos - ir vertejumi
ka mantiskais zaudéjums, pamatojoties uz sekojoSo Augstakas tiesas atzinu.

Tomer tiesai nerodas Saubas par to, ka cietuSajam /pers. D/ ir nodarits moralais aizskarums, jo pret cietuSo /pers. D/ verstais
noziedzigais nodarTjums ir saistits ar vardarbibu, vinam tika nodarTti miesas bojajumi.

Tacu, moralais kait€jums ir javerte ne tikai ka tiesibas uz materialu atlidzibu, bet arT ka moralais gandarijums, proti: kad par
noziedziga nodarfjuma izdariSanu vainiga persona sagem likuma paredz€to sodu. Apstidz€tie par izdarito noziedzigo nodarfjumu ir
san@musi likuma paredz&€to sodu, kas arT javerte ka moralais gandarijums cietusajam.

Morala kaitejuma sekas var kompensét, bet valsts nav noteikusi konkrétam situacijam atbilstoSas konkrétas summas. Augstakas
tiesas 2010/2011.gada pétijuma ,,Tiesu prakse par morala kait€§juma kompensaciju kriminalprocesa” noradits, ka, lemjot par morala
kaitejuma kompensacijas apmeru, tiesai ir jaizverté cietusa pieteikums un janem vera vairakus krit€rijus, tai skaita noziedziga
nodarTjuma smagumu un izdari§anas raksturu, miesas bojajumu smagumu, ka arT tiesas praksi citos, jo seviski salidzinamos gadijumos,
kad atlidzinajumam jabit [1dzZigam.

leverojot augstakmingto, tiesa uzskata, ka cietusa pieteiktas morala aizskaruma kompensacijas apmérs ir nesamerigs ar noziedziga
nodarTjuma izdari$anas raksturu un apstakliem, nodarito miesas bojajumu smagumu, un tiesa atzist par pamatotu un samerigu morala
aizskaruma kompensaciju 700 EUR apméra.

Vienlaikus tiesa norada, ka gadijuma, ja cietusais uzskata, ka ar $adu kompensacijas apméru nav atlidzinats viss vinam raditais
kaitgjums, saskana ar KPL 350.panta tresas dalas noteikumiem, vinam ir tiesibas prasit ta atlidzinasanu Civilprocesa likuma noteiktaja
kartiba.

[31] Riciba ar lietiskajiem pieradijumiem izspricZama saskana ar KPL 240.pantu (1.s€juma 192 lapa, 4.s€juma 78.lapa).

Lieta konstatéti sekojosi lietiskie pieradijumi:

- 0,7 1 stikla pudele (nodots glabasana VP RRP Saulkrastu iecirkni);

- 3 gab. plastmasas glazes (nodots glabasana VP RRP Saulkrastu iecirkni);

- 1 gab. COPAN konteiners (nodots glabasana VP RRP Saulkrastu iecirkni);

- transportlidzeklis JONWAY CJ, v.r.n. /registracijas numurs/, ar kiveri (atdots cietuSajam /pers. F/);

- 3 gab. ¢eki + 3 gab. kvitis (pie kriminallietas materialiem, 1.s€juma 36.1apa);

- pel€kas krasas kivere (atdots cietusajam /pers. F/);

- plastmasas detala no gridas vaditaja s€dekla (nodots glabasana VP RRP Saulkrastu iecirkni);

- plastmasas detala no gridas pie priekseja pasaziera s€dekla (nodots glabasana VP RRP Saulkrastu iecirkni);

-gaiSa daktilopléve (2 gab.) (nodots glabasana VP RRP Saulkrastu iecirkni);

- 2 baltas krasas mikrosila pastas atlejumi ar parkop€tam roku pirkstu pédam Nr.1.1/D-1 unNr.1.1./D-3 (pie kriminallietas
materialiem, 1.s€juma 44.lapa);

- 1 baltas krasas mikrosila pastas atlejums ar parkop&tu rokas pirksta pedu Nr.1.1/D-1 (pie kriminallietas materialiem, 1.s€juma
53.1apa);

- siekalu paraugs, kas atrodas aploksné, kura aizzimogota ar SECURITY SEAL F14-0062497 (nodots glabasana VP RRP
Saulkrastu iecirkni);

-plastmasas detala, kas atrodas kaste, kura aizzimogota ar SECURITY SEAL C12-0141813 (nodots glabasana VP RRP Saulkrastu
iecirkni).

Tiesas ieskata, atbilsto$i KPL 240.panta pirmas dalas 1.punkta noteiktajam, lietiskie pieradijumi: 0,7 1 stikla pudele; 3 gab.
plastmasas glazes; 1 gab. COPAN konteiners; plastmasas detala no gridas vaditaja s€dekla; plastmasas detala no gridas pie prieksgja
pasaziera sédekla; gaiSa daktilopléve (2 gab.); siekalu paraugs, kas atrodas aploksné, kura aizzimogota ar SECURITY SEAL F14-
0062497; un plastmasas detala, kas atrodas kastg, kura aizzimogota ar SECURITY SEAL C12-0141813, kas nodoti glabasana VP RRP
Saulkrastu iecirkni, iznicinami.

Tiesas ieskata, atbilsto§i KPL 240.panta pirmas dalas 1.punkta noteiktajam, lietiskie pieradijumi:
2 baltas krasas mikrosila pastas atléjumi ar parkopetam roku pirkstu pgédam Nr.1.1/D-1 un Nr.1.1./D-3; 1 baltas krasas mikrosila
pastas atlgjums ar parkopétu rokas pirksta pdu Nr.1.1/D-1, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, ir iznicinami.

Tiesas ieskata, atbilsto$i KPL 240.panta pirmas dalas 1.punkta noteiktajam, lictiskie pieradijumi: 3 gab. ¢eki un 3 gab. kvitis, kas
glabajas pie kriminallietas materialiem, iznicinami.
Tiesas ieskata, atbilsto§i KPL 240.panta pirmas dalas 1.punkta noteiktajam, lietiskie pieradijumi: transportlidzeklis JONWAY CJ,

v.r.n. TJ 452, un divas kiveres, kas nodotas cietuSajam /pers. F/, atgriezamas cietusajam /pers. F/.

[32] Prokurore tiesas s€d€ neuzturéja liigumu par procesualo izdevumu piedzinu, kas radusies par ekspertizu veikSanu (1.s€juma
55.,69., 114.-115., 117.-118.1apa), kas tika pieteikts, nodot kriminallietu tiesai. Prokurore noradija, ka min&tie procesualie izdevumi
nav piedzenami, jo apstidz&tie neprasija ekspertizu veikSanu.

Tiesa prokurores argumentu atzist par pamatotu, un uzskata, ka no apsiidz€tajiem nav piedzenami augstak noraditie procesualie
izdevumi par ekspertizém, kas tika veiktas kriminalprocesa nodros§inasanai, nevis pamatojoties uz apsudzeto ligumu.



[33] Lieta radusies procesualie izdevumi 70 EUR, 85 EUR, 85 EUR par aizstaves V.BrakSas sniegto juridisko palidzibu
apstidz€tajam /pers. B/ pirmstiesas procesa (1.s€juma 236.-237.lapa, 4.s€juma 39.-40.1apa, 4.s¢juma 66.-67.lapa) un 270 EUR par
aizstaves S.SliSanes sniegto juridisko palidzibu /pers. B/ tiesas procesa, kas saskana ar KPL 368.panta pirmo dalu, piedzenama valsts
laba no apstidzeta /pers. B/, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei. Atbrivosanas pamatu no aizstaves darba samaksas tiesas
nesaskata.

[34] Arests apstdz&to mantai nav uzlikts.
Rezolutiva dala
Saskana ar KPL 350.-352., 499., 511.-512., 514., 520., 527.-531.pantu, tiesa
nosprieda

atzit /pers. B/ par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets KL 15.panta ceturtaja dala un 175.panta pirmaja dafa, un sodt ar
brivibas atpenmSanu uz 4 ménesSiem

Atzat /pers. B/ par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets KL 175.panta tresaja dala, un sodtt ar brivibas atpensanu uz 6
nenesiem

Atzt /pers. B/ par vairiigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets KL 20.panta tresaja dala-176.panta pirmaja dala, un sodt ar brivibas
atpensanu uz 4 menesiem, probacijas uzraudzbu uz 1 gadu.

Saskana ar KL 50.panta pirmo un treSo dalu, péc noziedzigu nodarjumu kopibas, sodus dalgji saskaitot, sodu noteikt, brivibas atnenmsana uz 1
gadu, ar probacijas uzraudzibu uz 1 gadu.

Saskana ar KL 50.pantu pickto dalu, noteiktajam sodam dalgji pievienot sodu, kads noteikts ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas
2017.gada  3.oktobra spriedumu, ungaligo sodu noteikt, brivibas atpenSana uz 5 gadiem, ar probacijas uzraudabu wz 1 gadu,
transportlidzekla vadiSanas tiestbu atnensana uz 5 gadiem.

Saskana ar KL 50.panta piekto dalu, soda izcieSanas termina ieskaittt izciesto sodu:
no 2015.gada 15.februara lidz 2015.gada 16.februarim,
no 2015.gada 16.februara lidz 2015.gada 18.februarim,
no 2015.gada 23.marta Iidz 2015.gada 26.martam,

no 2015.gada 8.junijja idz 2015.gada 10 jinijam

no 2015.gada 24.julija idz2015.gada 27.julijam,

no 2015.gada 11.septembra lidz 2015.gada 13.septembrim,

no 2015.gada 15.oktobra lidz 2016.gada 29.augsutam (lieta nr.11092027815),
no 2015.gada 19.oktobra Iidz 2016.gada 29.augustam (lieta Nr.11092089615)
un izciesto brivibas atnensanas soda dalu (lieta Nr.11091159715) no
2016.gada 29.augusta idz 2017.gada 21.martam,

No 2017.gada 21.marta lidz §1 sprieduma speka stasanas dienai.

Atzat /pers. C/ par vairigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets KL 176.panta pirmaja dala, un sodtt ar piespiedu darbu uz 220
stundam, probacijas uzraudzibu uz 1 gadu.

Saskana ar KL 50.pantu pickto daju, noteiktajam sodam pilniba pievienot sodu, kads noteikts ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas
2016.gada 27.aprila spriedunu (Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2017.gada 9.oktobra lemums), un galigo sodu noteikt, Tslaiciga
brivibas atpensana uz 26 dienam, piespiedu darbs uz 220 stundam, transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana uz 2 gadiem, ar
probacijas uzraudzbu uz 1 gadu.

Saskana ar KL 50.panta piekto dalu, soda izcieSanas termipa ieskaitt sodu, kas izciests péc Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas
2016.gada 27.aprila sprieduma (Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2017.gada 9.oktobra lemums), Tslaiciga brivibas atnensana uz 26
dienam un transportlidzekla tiestbu atnemSanu no 2016.gada 10.maija 11dz2017.gada 16.novembrim, no 2017.gada 13.decembra lidz
2018.gada 4.janvarim.

Izpildot piespiedu darbu, saskana ar KL 52.panta piekto dalu, nemt véra apsiidzeta /pers. C/ aiztwreSana pavadito laku no 2016.gada 6.janvara
lidz2016.gada 8.janvarim, kas atbilst 24 piespiedu darba stundam

Drosibas Iidzekli /pers. C/ nepienerot.
Piedzt no /pers. B/ par labu cietuSajam /pers. F/ mantisko zaud&jumu 168,45 EUR.
Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei - 30 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas. Maksajumu apliecinoss dokuments

jaiesniedz tiesa. Pec sprieduma labpratigas izpildes termina beigam kaitgjuma atlidzba piedzenama piespiedu karta.

Piedzt no /pers. B/ par labu cietusajam /pers. E/ mantisko zaud&jumu 468 EUR. Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei - 30 dienas
no sprieduma speka stasanas dienas. Maksajunu apliecino$s dokuments jaiesniedz tiesa. Pec sprieduma labpratigas izpildes termiga beigam



kaitgjuma atlidziba piedzenama piespiedu karta.

Piedzt solidari no /pers. B/ un /pers. C/ par labu cietuSajam /pers. D/ mantisko zaudéjumu 822 EUR.
Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei - 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas. Maksajumu apliecinoss dokuments
jaiesniedz tiesa. Pec sprieduma labpratigas izpildes termina beigam kait€juma atlidzba piedzenama piespiedu karta.

Piedat solidari no /pers. B/ un /pers. C/ par labu cietusajam /pers. D/ samaksu par moralo aizskarumu 700 EUR. Pargja dala nenoteikt.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei - 30 dienas no sprieduma speka staSanas dienas. Maksajumu apliecinoss dokuments
jaiesniedz tiesa. Pec sprieduma labpratigas izpildes termina beigam kait€juma atlidzba piedzenama piespiedu karta.

Piedzt no apsitidzeta /pers. B/ par labu valstij 240 EUR, par aizstaves V.Braksas sniegto juridisko palidzibu /pers. B/ pirmstiesas procesa, un par
aizstaves S.Slisanes sniegto palidzbu tiesas sede 270 EUR, nosakot terminu sprieduma labprafigai izpildei 30 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Procesualos izdevunmus par aizstavju juridisko pakalpojumu sniegSanu tiesas s€deé un pirnstiesas procesa jasamaksa 30 dienu laika no
sprieduma speka stasanas dienas: Valsts kases konta-sanemejs: NMR90000050138, sanengja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta
Nr.LV68TREL1060001239300. Maksajunu apliecino$s dokuments jaiesniedz Rigas rajona tiesas kanceleja. Pec sprieduma labprafigas izpildes
termina beigam nesamaksatie procesualie izdevumi piedzenami piespiedu karta.

Lietiskos pieradijumus péc sprieduma speka stasanas:

-0,7 1 stkla pudele; 3 gab. plastmasas glazes; 1 gab. COPAN konteiners; plastmasas detala no gridas vaditaja sédekla; plastmasas detala no
gridas pie prieks€ja pasazera sedekla; gaiSa daktilopleve (2 gab.); siekalu paraugs, kas atrodas aploksné, kura aizzimogota ar SECURITY SEAL F14-
0062497; un plastmasas detala, kas atrodas kaste, kura aizzimogota ar SECURITY SEAL C12-0141813, kas nodoti glabasana VP RRP Saulkrastu
iecirkni - iznicinat;

-2 baltas krasas mikrosila pastas atlgjumi ar parkopétam roku pirkstu peédamNr.1.1/D-1 unNr.1.1./D-3; 1 baltas krasas mikrosila pastas
atlgjuns ar parkopetu rokas pirksta pedu Nr.1.1/D-1, 3 gab. ¢ekiun 3 gab. kvitis, kas glabajas pie kriminallietas materialiem - iznicinat;

- transportlidzeklis JONWAY CJ, v.r.n. TJ 452, un divas kiveres, kas glabajas pie cietusa /pers. F/ - atgriezt cietuSajam /pers. F/.

Spriedumu var parstidz€t 10 dienu laika no pilna sprieduma teksta pieejamibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesu kolégija saskana ar Kriminalprocesa likuma 499 .panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kaitéjuma

kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Rigas rajona tiesa.

Pilns spriedums sagatavots un pieejams 2018.gada 15.februari.

Rigas rajona tiesas tiesnese I. Adansone-Struza
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