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SPRIEDUMS
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Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa: tiesnese S.Cirule
rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. A/ pieteikuma par juridiska fakta konstatesanu.

Aprakstosa dala

[1]2021.gada 26.jilija tiesa sanemts /pers. A/ pieteikums, kurda, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 288.panta otras dalas 1.punktu, 289., 290.
pantu, ligts konstatet faktu, ka /datums/mirusi /pers. B/, dzimusi /datuns/, ir pieteicgja mirusas vecrmaminas /pers. C/ masa.

No pieteikuma satura un pievienotajiem dokumentiem izriet, ka pieteicgja vecrmamias masai /pers. B/ bija tiesibas uz 1/5 domajamo dalu no
naniipasSuma /Nosaukumms/, /adrese/.

/datums//pers. B/ mirusi un pieteicgjs pieteicies uz /pers. B/ atstato mantojumu, uzsakta mantojuma lieta, kuru nav iesp&jams pabeigt, jo radniecibas
pieradianai iztrikst /pers. B/ laulibas aplieciba un pieteicgja vecmaminas /pers. C/ dzimSanas aplieciba. Dokumentus nav iesp&jans iegit, jo arhivu
registros iztrikst dokumenti.

Radniecibas fakta konstatéSana nepiecieSama mantojuma lietas pabeigSanai.

[2] Ieintereseta persona /pers. D/ tiesai iesniegusi paskaidrojumus, noradot, ka neiebilst par juridiska fakta konstateSanu lieta.
[3] Ieintereseta persona /pers. E/ tiesai iesniedzs paskaidrojumus, noradot, ka neiebilst par juridiska fakta konstateéSanu lieta.

[4] Ar tiesneses 2021.gada 10.augusta Enumu, pamatojoties uz Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldSanas likuma 10.pantu, maints procesa
veids, nosakot lietas izskatSanu rakstveida procesa. Par procesa veida maigu un terminu papildus paskaidrojunu un pieradijunu iesniegsanai, sprieduma
piecjanibu, lietas dalibnieki informeti (lietas 45.-49.1lapa).

Motivu dala

[5] Tiesa, parbaudot lieta esosos rakstveida pieradjumus, atzist, ka pieteikums apmierinans.

No pieteikuma noradita izriet, ka radniecibas fakta konstateSana pieteicSjam nepiecieSama vina vecmaminas /pers. C/ masas /pers. B/ mantojuma
lietas kartosanai (lietas 13.-16.lapa).

Pieteicgjs noradijis, ka radniecibas pierad®anai iztrikst /pers. B/ laulibas aplieciba, viai kltistot par /uzvards/ un vecmaminas /pers. C/dzimSanas
aplieciba. Dokumentus nav iespgjams iegit, jo arhivu registros iztrikst dokumenti.

Ievérojot to, ka pieteicgjam nav iesp&jams citada veida iegiit dokumentus, kas apstiprindtu vipa vecrmaminas /pers. C/ (dzinusi — /uzvards/)
radniecibu ar /pers. B/ (dzimusi — /uzvards/), pastav pamats Civilprocesa likuma 288.panta otras dalas 1.punkta noteikta juridiska fakta — radniecibas
attiecibu, konstateSanai.

No pieteicgja dzimsanas apliecibas redzans, ka vina mate i /pers. F/ (lietas 19.lapa).

No /pers. F/ laulibas apliecibas redzans, ka pirms laulibam vinai bija uzvards /uzvards/ (lietas 20.lapa)

No Dzintsarakstu departamenta arhiva nodalas /datums/izzinas/Nr./ redzams, ka /pers. F/ mate bija /pers. C/ (lietas 22.lapa).

No Limbazu rajona Dzimtsarakstu nodalas /datuns/izzinas /Nr./ redzams, ka /pers. C/ pirms laulibam bija uzvards /uzvards/ (lietas 23.lapa).

No Latvijas valsts vestures arhiva /datuns/izzinas /Nr./ redzams, ka /pers. B/ vecaki ir /pers. J/ un vina sieva /pers. G/ (lietas 24.lapa).

No Dzimtsarakstu departamenta arhiva nodalas /datuns/izzinas /Nr./ redzans, ka /pers. B/ (fuzvards/) /datums/apprecgjusies ar /pers. L/ (lietas
26.lapa).

No Latvijas valsts vestures arhiva /datuns/izzinas /Nr./ redzams, ka dokumentu trikuma d€] vini nevar sniegt zinas par /pers. B/ un /pers. N/ laulibu
laika posma no 1904.gada lidz 1907.gadam (fietas 28.lapa).

No Latvijas valsts vestures arhiva /datums/izzigas /Nr./ redzams, ka dokumentu trikuma d€] vini nevar sniegt zinas par /pers. C/ dzimSanu. Tapat
no Latvijas valsts véstures arhiva /datums/izzinas /Nr./ redzams, ka nav saglabajusies registri par dzimusajam personam, tapec nav iesp&jams sniegt zinas
par /pers. C/ dzimsanu (lietas 25., 33.lapa).

Saskana ar Civillikuma 208.pantu, radinieki sanu ngja ir tie, kas c€lusies no vienas kopgjas tresas personas — ciltstéva vai ciltsmates. Tadi radinieki
ir brali un masas, vigu berni, t&va un mates brali un masas ar vinu lejupgjiem, vecteva un vecmamulas brali un masas ar lejupgjiem utt.

No lietas materialiem pievienotas Latvijas valsts vestures arhiva izzinas izriet, ka /pers. B/ ir dzimusi /uzvards/, /pers. J/meita un /pers. C/ ir dzimusi
huzvards/, /pers. J/ meita (lietas 31.lapa).

No lietas materialiem pievienota /pers. B/ mirSanas registra, izzinas par laulibu ar /pers. L/ un dzin§anas izzinas redzans, ka visur mingts viens un
tas pats dzimsanas datuns — /datuns/ (lietas 17.., 18., 26., 24.lapa).

No lietas materialiem pievienota liguma izriet, ka /pers. J/ ir meita /pers. B/, dzimusi /uzvards/ (lietas 34.lapa).

leinteresetas personas tiesai apliecinajusas, ka pieteic€ja noraditas personas ir radinieces noradttaja pakape.

Tiesai minéto nav pamata ap3aubit, nemot véra Civilprocesa likuma 9.! panta nosacijumus, ka lietas dalibnieki sniedz tiesai patiesas zinas par
faktiemun lietas apstakliem
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Mingtais lidz pietiekamas ticanmibas limenim lauj uzskafit par pieraditu, ka pieteicgja vecrmamina /pers. C/ un /pers. B/ ir c€lusas no kopgjas tresas
personas — /pers. J/, lidz ar to pieteic€ja vecrmamina /pers. C/ un /pers. B/ ir masas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 288.panta pirmo dalu, otras dalas 1.punktu, 289., 292., 193.pantu, tiesa
nosprieda:
apmierinat pieteicgja /pers. A/ pieteikumu.
Konstatet juridisku faktu, ka /datums/mirusi /pers. B/, dzimusi /datums/, i pieteic€ja /pers. A/, personas kods /personas kods/, /datums/ mirusas
vecmaminas /pers. C/ masa.
Radniecibas fakts konstatets /datums/ mirusas /pers. B/, dzimusi /datums/, mantojuma lietas kartosanai.
Spriedunu var parstdzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.
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