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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2014.gada 30.oktobr1

Administrativa apgabaltiesa $ada sastava:
tiesnese referente M.Osmane,
tiesneSi V.Pokis un A.Steinberga

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. B/ pieteikumu par labvehga
administrativa akta izdoSanu, ar kuru tiktu atmaksata nekustama TpaSuma nodokla parmaksa par 2011.gadu, un mantisko
zaud&jumu atlidzinaSanu, sakara ar Durbes novada domes apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas 2013.gada
28.junija spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Durbes novada dome (turpmak ar1 — atbild&taja), izskatot pieteic€ja /pers. B/ iesniegumu, ar 2012.gada 24 .janvara
lemumu Nr.01-21/169 (turpmak — Lémums) atteica veikt pieteic€jam aprékinatas nekustama TpaSuma nodokla summas
atmaksu par 2011.gadu par ipasumu /Nosaukums A/, kadastra numurs /numurs A/.

Lémuma noradits, ka Valsts meza dienesta leaudzetas platibas parbaudes parskats — zinojums datéts ar 2010.gada
1.decembri, bet, pamatojoties uz Ministru kabineta 2003.gada 11.februara noteikumiem Nr.76 ,,Kartiba, kada ar nekustama
1paSuma nodokli neaplick zemi, kuru aiznpem atjaunotas vai icaudz&tas mezaudzes”, Valsts meza dienests sniedz zinas
nakoSajam taksacijas gadam par stavokli uz 1.oktobri. Izmainas Valsts zemes dienesta Nekustama 1paSuma valsts kadastra
informacijas sistéma registrétas 2011.gada 17.marta, un, pamatojoties uz likuma ,,Par nekustama TpaSuma nodokli”” 3.panta
sesto dalu, aktualizéta kadastrala vertiba tiks piemerota ar 2012.gada 1.janvari.

[2] Administrativaja rajona tiesa sanemts pieteic€ja pieteikums par labveliga administrativa akta izdoSanu.
Pieteikuma noradits, ka nekustamaja 1pasuma /Nosaukums A/ 2010.gada ir iestadits mezs, kuru ar nekustama
Tpasuma nodokli neaplieck. Pienemot Lémumu, Durbes novada dome nav némusi véra likuma ,,Par nodokliem un nodevam”

18.panta pirmas dalas 1. un 2.punktu, 18.1panta pirmas dalas 1.punktu un 19.panta pirmo dalu.

Pieteicgja ieskata, tieSi valsts iestazu nolaidibas d€] informacija par izmaipam nekustamaja TpaSuma /Nosaukums A/
nebija laicigi nonakusi Durbes novada domg.

Pieteikuma papildinajuma pieteic€js norada, ka Valsts zemes dienesta Nekustama 1paSuma verteSanas departamenta
Vertibas uzturéSanas un aprekina dalas novertetajs e-pasta informgjis pieteic€ju, ka informacija no Valsts meza dienesta tiek
sanemta Iidz kartgja gada 15.decembrim, bet Durbes novada domes paskaidrojuma minéts termin$ ir 15.novembris. Nemot
vera, ka ieaudzetas platibas parskati sastaditi 2010.gada 1.decembr, tad Valsts meza dienestam bija pietickami daudz laika,
lai idz 15.decembrim zinas nosititu Valsts zemes dienestam.

Pieteicgjs ludz atlidzinat arT juridiskas palidzibas izmaksas Ls 45,25 un transporta izdevumus Ls 64,41.

[3] Administrativa rajona tiesa ar 2013.gada 28.jiinija spriedumu pieteikumu dalgji apmierinaja. Spriedums pamatots
sadi.

[3.1] Lieta nav strida par to, ka maksasanas pazinojums par nekustama Tpasuma nodokli 2011.gadam ir izpildits un
zaudgjis sp&ku. Pieteicjs versas iestade, lidzot izdot vinam labv€ligu administrativo aktu, ar kuru tiktu atmaksats
nepamatoti aprékinatais nekustama TpaSuma nodoklis. Lidz ar to tiesai japarbauda, vai atbildétaja pamatoti atteikusies
parrekinat nekustama TpaSuma nodokli 2011.gadam TpaSumam /Nosaukums A/.

[3.2] Tiesa konstaté, ka Nekustama Tpasuma valsts kadastra informacijas sisttma uz maksasanas pazinojuma
sastadiSanas bridi (2011.gada 9.marta) dati par TpaSuma /Nosaukums A/ kadastralo vertibu neatbilda faktiskajai situacijai,
izmainas Nekustama TpaSuma valsts kadastra informacijas sistéma registrétas 2011.gada 17.marta. Tad&jadi, tiesas ieskata, ir
iestajies pamats, lai iestade parrékinatu pieteicgjam aprékinato nodokli 2011.gadam un to atmaksatu atbilstosi likuma ,,Par
nodokliem un nodevam” noteiktajam. Izdodot maksasanas pazipojumu par nekustama TpaSuma nodokli 2011.gadam,
atbildétaja ir némusi par pamatu kadastralo vértibu, kada ta uz to bridi bija registréta Nekustama ipaSuma valsts kadastra
informacijas sistéma, tacu iestades riciba, neatmaksajot kltidaini aprékinato nodokli, biitu pretruna ne tikai ar likuma ,,Par



nodokliem un nodevam” noteikto, bet ari pretruna ar labas parvaldibas principu. Tapat varétu uzskatit, ka pasvaldiba
izmanto naudas Iidzeklus bez tiesiska pamata uz to lietoSanu.

[3.3] Tiesa atzist, ka pieteikums par pienakuma uzlik§anu atbildetajai piepemt lEmumu, ar kuru tiktu parrékinats
nekustama TpaSuma nodoklis un atmaksata nekustama TpaSuma nodokla parmaksa 2011.gadam atbilstoSi 2011.gada
17.marta Nekustama Tpasuma valsts kadastra registrétajai kadastralajai vértibai, ir pamatots.

[3.4] Atbilsto§i Ministru kabineta 2011.gada 8.novembra noteikumu Nr.859 , Noteikumi par privatpersonai
athidzinamo juridiskas palidzibas izmaksu maksimalo apméru” 3.1.punktam ir pamats atlidzinat pieteic€jam juridiskas
palidzibas izmaksas Ls 6,75 (13,50 x 0,5) apmeéra, bet picteikums dala par autotransporta izdevumu atlidzinaSanu ir
noraidams.

[4] Par Administrativas rajona tiesas 2013.gada 28.junija spriedumu Durbes novada dome iesniedza apelacijas
sudzibu.

Apelacijas stidziba noradits, ka nekustama Tpasuma nodoklis 2011.gadam par pieteicgja TpasSumu /Nosaukums A/
tika aprékinats atbilstoSi likumam ,,Par nekustama Tpasuma nodokli”, ieverojot Ministru kabineta 2003.gada 11.februara
noteikumus Nr.76 ,Kartiba, kada ar nekustama TpaSuma nodokli neaplick zemi, kuru aiznem atjaunotas vai icaudz€tas
mezaudzes”.

Durbes novada dome norada, ka tiesa neapmierinaja tiesas sedg atbildétajas parstavja izteikto ligumu par Valsts meza
dienesta un Valsts zemes dienesta picaicinaSanu lieta treSo personu statusa.

[5] Paskaidrojumus par atbildétajas apelacijas siidzibu pieteic€js nav iesniedzis.
[6] Saskana ar Administrativa procesa likuma 304.panta pirmo daju lieta tiek izskattta rakstveida procesa.
Motivu dala

[7] Rakstveida procesa parbaudijusi lietas materialus un novertgjusi lieta esoSos pieradijumus, apgabaltiesa atzist, ka
apelacijas siidziba ir pamatota, bet pieteicgja pieteikums ir noraidams.

[8] Likuma ,,Par nekustama TpaSuma nodokli” 3.panta otra dala noteic, ka nekustama 1paSuma nodokla taksacijas
periods ir kalendarais gads (turpmak —taksacijas gads), bet saskana ar minéta panta treSo dalu nekustama Tpasuma nodokli
aprekina no nekustama Tpasuma nodokla objekta kadastralas vértibas péc stavokla taksacijas gada 1.janvari. Ja nekustama
TpaSuma nodokla objekts Nekustama Tpasuma valsts kadastra registra registréts taksacijas gada laika, nodokli aprékina no
kadastralas vertibas objekta registracijas bridi.

Lieta nav strida, ka Durbes novada dome 2011.gada 9.marta sastadija maksaSanas pazipojumu par nekustama
1paSuma nodokli 2011.gadam Nr.11-3335 (lietas 32.lapa), nemot vera nekustama TpaSuma /Nosaukums A/ kadastralo
vértibu, kada ta bija registréta Nekustama TpaSuma valsts kadastra informacijas sistéma. Pieteic&js ir samaksajis aprékinato
nekustama Tpasuma nodokli par Ipasumu /Nosaukums A/ 2011.gadam.

[9] Pieteicgja ieskata, vin$ ir nepamatoti parmaksajis nekustama TpaSuma nodokli par 2011.gadu par Tpasumu
/Nosaukums A/, jo minétaja 1pasuma 2010.gada tika ieaudz€ta mezaudze, kura nav aplickama ar nekustama 1pasuma
nodokl.

Likuma ,,Par nekustama TpaSuma nodokli” 1.panta otras dalas 7.punkts noteic, ka ar nekustama Tpasuma nodokli
neaplick Ministru kabineta noteiktaja kartiba zemi, kuru aiznem atjaunotas vai icaudz&tas mezaudzes (jaunaudzes).

Saskapa ar likuma ,Par nekustama Tpasuma nodokli” 1.panta otras dalas 7.punktu Ministru kabinets ir izdevis
2003.gada 11.februara noteikumus Nr.76 ,Kartiba, kada ar nekustama ipasuma nodokli neapliek zemi, kuru aiznem
atjaunotas vai icaudzetas mezaudzes”, kuri noteic kartibu, kada ar nekustama TpaSuma nodokli neapliek zemi, kuru aiznem
atjaunotas vai ieaudzetas mezaudzes (1.punkts). Mintie noteikumi attiecas uz mezaudzeém, kuras Valsts meza dienests
atzinis par atjaunotam vai icaudz&tam (..) (2.punkts).

Atbilstosi Ministru kabineta 2003.gada 11.februara noteikumiem Nr.76 ,,Kartiba, kada ar nekustama TpaSuma nodokli
neapliek zemi, kuru aiznem atjaunotas vai ieaudzetas mezaudzes” Valsts meza dienests par zemi, kuru aiznem mezaudzes un
kuru neaplieck ar nodokli, sagatavo $adu informaciju (par katru zemes vienibu): 1) mezaudzes platiba; 2) mezaudzes
ballhektaru summa; 3) mezaudzes ballhektaru summas samazinajums (4.punkts) un minéto informaciju iesniedz Valsts
zemes dienesta
sados terminos: 1) par prognozeto stavokli uz nakama taksacijas gada 1.janvari — lidz kart€ja taksacijas gada 1.aprilim; 2)
par stavokli uz karteja taksacijas gada 1.oktobri— lidz kartgja taksacijas gada 15.novembrim. Mezaudzes vecumu nosaka
péc stavokla uz nakama taksacijas gada 1.janvari (5.punkts).

No minétajam tiestbu normam izriet, ka, lai nakamaja taksacijas gada ar nekustama Tpasuma nodokli neapliktu
nekustamo Tpasumu — ieaudz€to mezaudzi — ir nepiecieSams konstatet, ka uz kartgja taksacijas gada 1.oktobri nekustamaja
TpaSuma ir ieaudzeta mezaudze, kuru par tadu ir atzinis Valsts meza dienests.

Proti, izskatamaja gadijuma, ja Valsts meza dienests idz 2010.gada 1.oktobrim biitu atzinis meZaudzi par icaudzetu,
tad atbilstoSi likuma ,,Par nekustama TpaSuma nodokli” 1.panta otras dalas 7.punktam ar nekustama TpaSuma nodokli



2011.gada netiktu aplikta TpaSuma /Nosaukums A/ zeme, kuru aiznem ieaudzeta mezaudze.

[10] No lietas materialiem apgabaltiesa konstatg, ka pieteicgjs 2010.gada 23.novembrT Valsts meza dienesta iesniedzis
2010.gada 22.novembra parskatu par 2010.gadu par darbibam meza zemés, kuram nav vajadzigs apliecingjums (lietas
68.lapa), saimnieciba /Nosaukums A/.

Pamatojoties uz pieteicgja iesniegto parskatu, 2010.gada 1.decembr1 Valsts meza dienests ir veicis apsekoSanu daba
un minctaja datuma ar1 sastadijis leaudzetas platibas parbaudes aktus, kuros atzist par ieaudzetu mezu saimnieciba
/Nosaukums A/, kadastra numurs /numurs A/(lietas 69.-73.lapa).

Valsts meza dienests datus par meZa nove@rt§jumu Valsts zemes dienestam nositijis 2010.gada 15.decembr,
atbilstosi kuriem zemes vieniba /numurs A/18,7 ha platiba ir meza jaunaudzes (lietas 77.lapa).

No ieprick§mingta apgabaltiesa secina, ka pieteic€ja nekustamaja Tpasuma /Nosaukums A/ 2010.gada ieaudzeta
mezaudze par tadu tika atzita tikai 2010.gada 1.decembri. Attiecigi secinams, ka uz 2010.gada 1.oktobri nekustamaja
1pasuma /Nosaukums A/ eso$a mezaudze nebija atzita par icaudzetu.

[11] Apgabaltiesa kritiski verte pieteicEja min€to, ka Valsts meza dienests jau 2010.gada septembri ir pienémis
mezaudzi un dokumentus nosttijis Lauku atbalsta dienestam, bet aizmirsis tos nosiitit Valsts zemes dienestam. No lietas
materialiem redzams, ka Valsts meZa dienests leaudzetas platibas parbaudes parskatus — zinojumus (lietas 12.-16.lapa)
iesniegSanai Lauku atbalsta dienesta ir sastadijis 2010.gada 1.decembr.

Apgabaltiesa konstat, ka lietas materialos neatrodas un pieteic€js nav arl iesniedzis nevienu pieradijumu, kas
apstiprinatu, ka vin$ biitu versies Valsts meza dienesta pirms 2010.gada 23.novembra ar parskatu par meza icaudzeSanu, uz
kura pamata Valsts meza dienests parbauditu ieaudzgto mezaudzu atbilsttbu Ministru kabineta 2001.gada 6.marta noteikumu
Nr.108 ,,Meza ieaudzgSanas un plantaciju mezu noteikumi” 2.punkta noteiktajiem kriterijiem. AtbilstoS$i min€to noteikumu
7.punktam $adu parbaudi Valsts meza dienests veic Iidz kart€ja gada 1.novembrim. Nemot v&ra, ka parskatu par meza
ieaudzeSanu pieteicgjs iesniedza Valsts meza dienestd 2010.gada 23.novembri, secinams, ka paSa pieteic€ja ricibas dél
Valsts meza dienestam Iidz kartgja gada (2010.gada) 1.novembrim nebija pamata veikt ieaudzetas mezaudzes parbaudi.

Lidz ar to nav pamatots pieteic€ja arguments, ka mezaudze par icaudz&tu Tpasuma /Nosaukums A/ biitu atzita jau
2010.gada septembr.

[12] Saskana ar likuma ,,Par nekustama IpaSuma nodokli” 3.panta sesto dalu, ja taksacijas gada laika Nekustama
TpaSuma valsts kadastra registra tiek registrétas kadastra datu izmainas, aktualizéta kadastrala vértiba nodokla aprékinam tiek
piemg@rota ar nakamo taksacijas gadu.

Izmainas Valsts zemes dienesta Nekustama IpaSuma valsts kadastra informacija sistéma registrétas 2011.gada
17.marta. Tadgjadi minétas izmainas kadastra registra saistiba ar ieaudzeto mezaudzi ipa§uma /Nosaukums A/ ir nemamas
vera un attiecinamas sakot ar 2012.gadu.

Ievérojot mingto, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pieteicgja prasijums par labveliga administrativa akta
izdoSanu, ar kuru tiktu parrékinats un atmaksats nepamatoti samaksatais nekustama Tpasuma nodoklis par 2011.gadu par
1pasSumu /Nosaukums A/, nav pamatots un ir noraidams. Nemot véra, ka pieteikums ir noraidams, noraidams ir ari
pieteikums dala par mantisko zaud&umu atlidzinaSanu, jo nav konstatgjams iestades prettiesisks administrativais akts vai
prettiesiska faktiska riciba, kuras dg] pieteic€jam butu radies mantisks zaud&ums (sk. Valsts parvaldes iestazu nodarito
zaud&jumu atlidzinasanas likuma 7.panta pirmo dalu).

[13] Vienlaikus apgabaltiesa norada, ka pirmas instances tiesas séd¢€ atbildetaja parstavis vairs neuzturgja ligumu par
Valsts meza dienesta un Valsts zemes dienesta pieaicinaSanu lieta atbildetajas pus€ vai treSas personas statusa (lietas
54.lapa). Lidz ar to nav pamatots apelacijas stidziba minétais, ka tiesa nav izlemusi jautagjumu par mingto iestazu

pieaicinasanu lieta, jo $ada liguma izlemSanai vairs nebija pamata.

[14] Apgabaltiesa uzskata, ka pirmas instances tiesa nav pareizi novertgjusi lietas apstaklus, lidz ar to taisTjusi
nepamatotu spriedumu.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa
nosprieda
Noraidit /pers. B/pieteikumu par labveliga administrativa akta izdoSanu un mantisko zaud&jumu atlidzinasanu.
Spriedumu var parsiidzet Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta viena ménesa laika no sprieduma

sastadiSanas dienas, iesniedzot kasacijas sidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

M.Osmane
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1 1ICS1ICSC ICICICIILC (PEFSONISKULY PUIrUKSLY)
(personiskais paraksts)  V.Pokis
Tiesnesi

(personiskais paraksts)  A.Steinberga



