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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga 2015.gada 22.janvart
Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa $ada sastava:
tiesas sedes pricks$sedetaja tiesnese D.Treija,
piedaloties prokurorei E.Evertei,

iztiesaja atklata tiesas sede krimnallietu, kura
/pers. D/, personas kods /personas kods/,
apsidzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdariSana.
Tiesa
konstatéja

/pers. D/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzibu) neliela apméra sados apstaklos:

2014.gada 5.julija ap plkst.21.30 /pers. D/, atrodoties SIA ,Maxima Latvija” piederosa veikala ,Maxima” Nometgu iela 59b, Riga tirdzniecibas
7ale, veikala darba laika, brivi piekliistot, nolika izdartt svesas kustamas mantas slepenu nolaup®anu, piegaja pie plaukta un panema vienu 2,35 1 tilpuma
4,7% alu , Garais Pilzenes” 2,06 euro vertiba.

Péc ka /pers. D/ ar minéto preci, domadams, ka viga darbibas neviens nenovero, izgaja no veikala tirdzniecibas zales, nesamaksajot par to.

Tadgjadi /pers. D/ slepeni nozaga cietusajam SIA , Maxima Latvija” piederosu kustanmu mantu kopgja vertiba 2,06 euro, t.i., neliela apmera.

Ar $adam darbibam /pers. D/ izdarija Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarijumu.

Tiesas s€de apstdzetais /pers. D/ savu vainu visa vinam izvirzitaja apstidziba péc Krimnallikuma 180.panta pirmés dalas atzina piliba, izdarito
noZloja, ka arT pilna apjoma atzina cietsa SIA ,Maxima Latvija” pirnstiesas kriminalprocesa pieteikto kait€juma kompensaciju par mantisko
zaudgjumu, solot to atlidznat. Lidza lieta neveikt pieradjumu parbaudi, noradot, ka vipam pilniba saprotama pieradjumu parbaudes neizdariSanas
procesuala biifiba un sekas.

Prokurore uztur€ja apstidzeta logumu neizdart lieta pieradijunmu parbaudi.

Tiesa, izskaidrojot procesa iesaisttajam personam pieradjumu parbaudes neizdar§anas procesualo bitibu un sekas, atbilstosi Kriminalprocesa
likuma 499.pantam, nolema neveikt lieta pieradjunmu parbaudi, jo apstidzetais atzist savu vainu visa vinam izvirzitaja apsiidziba Krimnallikuma 180.panta
pirmaja dald paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSana un piekrt pieradjumu parbaudes neizdariSanai, ka ar tiesai, pec krimnallietas materialu
parbaudes, nav Saubu par apsiidzeta vainu vigam izvirzitaja apstidzba.

Tiesa atzist, ka apstudzeta darbibas ir kvalificgtas pareizi un viga vaina ir pieradtta pilniba, Iidz ar to /pers. D/ atzistams par vainigu un sodams
Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarana.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta tre$as dalas nosacijumiem, pieradijumu analize un to uzskaitfjuns sprieduma nav nepiecieSams.

Saskana ar Kriminallikuma 46.panta otras dalas prasibam, nosakot apstidzetajam soda veidu, tiesa nem véra izdarita noziedziga nodarfjuma
raksturu un radito kait€jun, ka ari vairiigd personibu.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu /pers. D/ izdarttais noziedzigais nodartjuns pec Kriminallkuma 180.panta pirmas dalas klasificgjams
ka t®s mazak smags nozieguns.

No apsiidzibas faktisko apstaklu izklasta izriet, ka /pers. D/ ar tieSu nodomu un apzinati prettiesiskam darbibam ir versies pret pasumu, apdraudot
cietusa SIA ,Maxima Latvija” mantiskas intereses, prettiesiski ieglistot sava pasumé sveSu mantu nelield apnera, tada veida nodarot cietuSajam realu
materialo zaud&junmu.

Tiesas sed€, parbaudot apsiidzeta /pers. D/ persoribu raksturojosos datus, noskaidrots: dzimis /datums/— Riga, Latvijas Republikas pilsonis,
apgadiba esosu personu nav, neprecgjies, bez deklarétas dzivesvietas, tacu ir faktiska dzvesvieta [ lietas 19., 37.-38.lapa; pec apsiidzeta vardiem — lidz
apcietinajumam neoficiali stradaja par sétnieka paligu; i ieguvis pamatskolas izglitbu; i registréti administrativie parkapumi [lietas 41.lapa); vz lietas
izskatBanas bridi iepricks$ sesas reizes tiesats, no kuram piecas sodanibas uz noziedziga nodarfjuma izdarSanas bridi dzEstas [lietas 42.-45., 57.-60.,
110.-112.Iapal:

1) Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 1996.gada 10.februara spriedunu péc Latvijas Kriminalkodeksa 139.panta ceturtas dalas, 41.panta,



15.panta otras dalas, 38.panta, ar brivibas atpensanu uz 2 gadiem Atbrivots pec soda izcieSanas 1997.gada 24.decembri. Sodaniba dzEsta.

2) Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 1996.gada 10.maija spriedumu p&c Latvijas Kriminalkodeksa 139.panta ceturtas dalas, 41.panta,
15.panta otras dalas, 38.panta, ar brivibas atpensanu uz 2 gadiem Nolenmuns stajies likuniiga speka 1996.gada 3.jinija. Sodaniba dzEsta.

3) Ar Rigas pilsetas Latgales prickspilsétas tiesas 2002.gada 13.februara spriedumu pec Krimnalikuma 175.panta tresas dalas, piemerojot
Kriminallikuma 50.panta pickto dalu, ar brivibas atnensanu uz 1 gadu 8 nménesiem. Nolemuns stajies likuniiga speka 2002.gada 25.februari
Atbrivots pec soda izcieSanas 2002.gada 27 februarl Sodaniba dzesta.

4) Ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsetas tiesas 2003.gada 1.oktobra spriedumu pec Kriminallikuma 175.panta tresas dalas, ar brivibas
atnemSanu uz 2 gadiem. Nolemus stajies likunriiga speka 2003.gada 19.novembrl. Sodaniba dzesta.

5) Ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2003.gada 18.decembra spriedumu pec Kriminallkuma 175.panta otras dalas, piemgrojot
Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, ar brivibas atpenmSanu uz 2 gadiem Nolenmuns stajies likuniiga speka 2004.gada 9.janvari. Atbrivots péc
soda izcieSanas 2005.gada 29.aprilt. Sodaniba dzesta.

6) Ar Rigas apgabaltiesas 2006.gada 2.novembra spriedumu pec Kriminallikuma 125.panta tre$as dalas, ar brivibas atpemSanu uz 7 gadiem, ar
policijas kontroli uz 2 gadiem. Nolemums stajies likumiiga speka 2007.gada 24.janvarl. Atbrivots pec soda izcieSanas 2012.gada 3.julija. Ar
Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2013.gada 3.oktobra lemumu papildsods aizstats ar brivibas atpemSanu uz 4 meneSiem 15 dienam
Nolemums stajies likuniiga speka 2013.gada 22.oktobri. Atbrivots pec soda izcieSanas 2014.gada 27.marta [fietas 48.lapa]. Sodaniba nav
dzesta.

Apstdzetais /pers. D/ tiesas s€dg, atzistot vainu un noZlojot izdarito inkriminéta noziedziga nodarjuma izdarSani, nevar&ja objektivi paskaidrot,
kadg] pec atbrivosanas no apcietinajuma vietas ir izdarijis jaunu noziedzign nodarfjun, tacu par izdartto lidza noteikt pec iesp&jas vieglaku sodu, nemot
Vera nozagtas preces vertibu.

Krimmnallikuma 5.panta pirma dala paredz, ka nodarjuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigumu un sodanibu nosaka likuns, kas bija speka §a
nodarfjuma izdarSanas laika.

Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas sankcija paredz brivibas atgensanas sodu uz laku fidz vienam gadam vai Klaicigu brivibas atpensanu, vai

piespiedu darbu, vai naudas sodu.

Saskana ar Krimmallikuma 46.panta ceturtas dalas noteikumiem — brivibas atgensanas sodu par krimnalparkapumu un mazak smagu noziegunmu
pienero, ja soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem

Tiesa, izvertgjot noziedziga nodarjuma raksturu un radito kait€junu, ka art apsiidzeta lietas materialos esoSos persoribas raksturojosos datus,
atzist, ka apsiidzEtajam par izdarito noziedzigo nodarfjumu ir nosakams inkriminéta panta sankcija paredzetais sods — slaicigas brivibas atpensanas
veida, jo jauns noziedzigs nodarfjuns ir izdarits nedzEstas sodanibas laika, neilga laika posma pec soda izcieSanas brivibas atpemSanas iestade.

Lai arT apstdzeta /pers. D/ persoribas raksturojosie faktori neliecina par to, ka vigS biitu motivéts uz jauna dzves stila izveidi un krasu vertibu
izpratnes mainu, ko faktiski apliecina pasa apstidzeta uzvediba un soda efektivitates krit€rijs — recidivs, tacu nozagtas mantas neliela vertba nevar bit
pamata tam, lai salidzinamos apstaklos apsiidzetajam noteiktu bargako sodu— brivibas atpensana, ka to idza prokurore tiesas debates.

Tiesa atzist, ka tieSi sods laicigas brivibas atpemSanas veida, spés panakt /pers. D/ audzino$o un preventivo funkciju, jo vairigais $o sodu izjutis
reali, turklat tiks ievérots ne tikai likunibas princips, bet art tiks panakts Krimmallikuma 35.panta definétais merkis — sodtt vainigo personu par izdarito
noziedzigo nodarfjumu un panakt, lai citas personas pilditu likumu un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdaranas.

Saskapa ar Krimnallikuma 46.panta tre$as dalas prasibam, nosakot apstidzetajam soda meru, tiesa nem vera atbildibu mikstinoSos un
pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu tiesa par apstidzeta /pers. D/ atbildibu nikstinosu apstakli atZist savas vainas valsirdigu atzSanu un
izdartta noZelosSanu.

Tapat tiesa nem vera, ka apsiidzetais ir izmantojis Krimindlprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas vz sadarbibu ar kriminalprocesa veikSanai
pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkarsaka procesa veida izvele, tada veida nodrosinot efekfivaku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noregulejum,
taCu tas nav atzistanms par patstavigu atbildibu nikstinoSu apstakli Krimnallikuma 47.panta izpratng, bet tiek nents vera pie soda noteikSanas.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu tiesa par apstdzeta /pers. D/ atbildibu pastiprinosu apstakli atzist to, ka noziedzigais
nodarfjums veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Nosakot /pers. D/ soda meru, tiesa nem vera, ka apstidzetajam ir atzits viens atbildibu nikstinoss un viens atbildibu pastiprinoss apstaklis; zadziba
izdartta neliela apmera, kas uz noziedZigd nodarjuma izdarSanas bridi neparsniedza valstt noteiktds vienas minimalas méneSa darba algas apjonu;
apstidzetajam nav konstatéti tadi veselibas traucSjumi, kas liegtu izciest tiesas noteikto sodu brivibas atpensanas iestade, tade] atzist, ka /pers. D/ par
izdarito noziedzigo nodarfjunu ir nosakans Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala noteiktais sods — slaicigas brivibas atnensanas veida, kas pietuvinats
sankcijas videéjam apmeéram.

Ar Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas izmekleSanas tiesneSa 2014.gada  22.oktobra lenmumu [lietas 78.lapa) /pers. D/ pienrots
drosibas fidzeklis — apcietinajuns, kas sprieduma izpildes noltka atstajams negrozits, jo nav zudis vai mairijies ta piemerosanas pamats.

Savukart kriminalprocesa ietvaros apcietingjuma pavaditais laiks no 2014.gada 21.decembra lidz lietas izskatanai tiesas sede 2015.gada
22 janvarim [lietas 81., 84.lapa] saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu ieskaitans /pers. D/ soda termina.

Pirnstiesas krimnalprocesa par cietuSo atzits SIA ,Maxima Latvija”, kur§ par /pers. D/ izdarto noziedzigo nodarfjumu pieteica kait€juma
kompensaciju par mantisko zaud&jumu 2,06 euro apnera [lietas 13., 15.1apal.

Apstdzetais /pers. D/ tiesas s€de atzina cietusa pieteikto kait€juma kompensaciju.

Krimnalprocesa likuma 22.panta deklaréts pamatprincips — personai, kurai ar noziedzigu nodarfjunu radits kait€jums, nemot vera tas moralo



aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaudéjumu, tick garantétas procesualds iesp&jas moralas un materidlas kompensacijas pieprasanai un
sanemsanai.

Krimmnalprocesa likuma 350.panta pima dala nosaka, ka kompensacija ir naudas iztekksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjumu radijusi kaitejumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjunm par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko zaudgjumu, savukart minéta
panta otra dala noteic, ka kompensacija ir kriminaltiesisko attiecibu noregulgjuma elements, ko apsiidzetais samaksa brivprafigi vai uz tiesas nolemuma
pamata.

Ieverojot minto tiesisko reguléjumu un objektvi izvertjot lieta esosa cietusa SIA ,Maxima Latvija” pieteikunu par radita kait€juma kompensaciju
par mantisko zaud&jun, tiesa at7ist, ka pieteikums i pamatots un apmierinams pilnd apjoma, jo zaud&jumu atlidzinaSana cietuSajam ir galvenais lidzeklis
vina subjektivo tiesibu un likuniigo intereSu aizskaruma noversana.

Ta ka Iidz iztiesaSanai kait&jums labprafigi nav atlidznats, tad tas i Stenojams piedzinas veida no apsiidzeta /pers. D/.

Ieverojot apstdzeta /pers. D/ pirnstiesas kriminalprocesa pieteikto figunm par aizstavibas nodro§inasanu lietas iztiesaSanas laika, tiesa péc
norikojuma nodro§indja apstdzetajam valsts aizstavi — zverinatu advokati K.Grozi-Klusovu, no kuras apsiidzgtais tiesas séde atteicas, izmantojot
Kriminalprocesa likuma 88.panta noteiktas tiesibas. Ta ka konkréta gadijumé nav iestajusies Kriminalprocesa likuma 85.panta paredzetie gadijumi par
tiesibam uz atbrivosanu no samaksas par aizstavja palidzibu, tad zverinatai advokatei K.Groznei-Klusovai, atbilstosi Kriminalprocesa likuma 84.panta un
Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 | Noteikumi par valsts nodro§inatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apmeru,
atidzinamajiem izdevumiem un to izmaksu kartibu”, par darbu no valsts lidzekliem izmaksajami 46,96 euro, kuru atlidzinasanas pienakuns, atbilstoSi
Krimnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktam un 368.pantam, uzliekans apstidzetajam /pers. D/.

Lietiskie pieradijumi — CD matrica ar videoierakstu aploksng, kas aizZimogota ar uzimi , Security seal €12008952” un glabajas pie kriminallictas
Nr.110951061 14 materialiem, p&c sprieduma speka stasanas — izricinama.

Pamatojoties uz iepriek§ min€to un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.pantu, 512.pantu, 520.pantu, tiesa
n o s p r i e d a

/pers. D/ atzit par vainigu Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarfjuma izdarana, un noteikt sodu — Tslaiciga brivibas
atpemsana uz 2 (diviem) meneSiem.

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta ceturto dalu /pers. D/ soda termina ieskaitit apcietinajumé pavadito laiku no 2014.gada 21.decembra lidz
2015.gada 22 janvarim.

/pers. D/ piemeroto droSibas lidzekli — apcietindjums — atstat negrozitu lidz sprieduma speka stasanas bridim

Noteikt SIA , Maxima Latvija” kaitgjuma kompensaciju par mantisko zaud&junmu 2,06 euro (divi euro, 6 centi) apmera.

Piedztt no /pers. D/ tiesas noteikto kait€juma kompensaciju 2,06 euro (divi euro, 6 centi) apmera par labu SIA ,Maxima Latvija”.

Piedzt no /pers. D/ valsts laba procesualos izdevunus 46,96 euro (Cetrdesmit sesi euro, 96 centi) par advokata darbu tiesa, nosakot termingu
sprieduma labpratigai izpildei $aja dala, — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Mingtos procesualos izdevumus iemaksat: sanémgjs — Valsts kase; redistracijas Nr.90000050138; konta Nr.LV68TREL1060001239300; BIC
kods TRELLV22, iemaksas merki noradot datus personas vai lietas identificSanai. Samaksu apliecinoSu dokumentu iesniegt Rigas pilsétas Zemgales
priekspilsétas tiesa.

Lietisko pieradijumu — CD matricu ar videoierakstu aploksng, kas aizzimogota ar uzimi , Security seal X12008952” un glabajas pie kriminallietas
Nr.110951061 14 materialiem, p&c sprieduma speka stasanas — izicinat.

Spriedunu var parstidzet desmit dienu laka no pilna sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu
kolegija, stidzbu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa.

Pilns spriedumms pieejans no 2015.gada 27 janvara.

Tiesnese D.Treija



