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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Jelgava 2024. gada 12. februar

Tiesa $ada sastava: tiesnesis M. Birkmanis,

piedaloties pieteicgjas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,GRB investicijas” parstavim zverinatam advokatam Enilam Rokjanim, atbildétajas
Latvijas Republikas pus pieaicinatas iestades — Valsts ienémumu dienesta — parstavim /pers. A/,

tiesas sédé izskaffja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,GRB investicijas” pieteikumut par
labveliga administrativa akta, ar kuru sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,GRB mnvesticijas™ tiktu pieskirts atbalsts apgrozamo lidzeklu plismas krituma
kompenseSanai 2021. gada novembri, izdoSanu un par Valsts iepemumu dienesta 2022. gada 7. julija Bnmuma Nr. 33.17-15/22.7/3518 atzSanu par
prettiesisku un pienakuma uzlikSanu dienestam atmaksat piedzito valsts atbalstu apgrozamo hidzeklu plismas nodrosinasanai un ar to saisttos procentus.

Apraksto$a dala

[1] Pieteicgja sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,GRB mnvesticijas”2021. gada 6. decembriesniedza Valsts iep€mumu dienestam (turpmak —
dienests) krizes skartd uzp@muma iesniegumu atbalsta sanemSanai apgrozamo lidzeklu plismas nodrosinasanai 2021. gada novenbr (turpmak —
iesnieguims 1).

Ar dienesta 2022. gada 27. janvara lemumu Nr. 33.17-3/17.9.1/22298 (turpmak — sakotngjais lemums 1) nolemts nepieskirt pieteicgjai atbalstu
apgrozamo hidzeklu plismas krituma kompensgSanai (turpmak — atbalsts) 2021. gada novembri.

[2] Ar dienesta generaldirektora 2022. gada 21. marta Enmunu Nr. 33.1726/22.7/1799 (turpmak — parstdzetais Emums 1) sakotngjais lemuns 1
atstats negrozits. Parsiidzetais lEnmuns 1 pamatots ar turpmak noradttajiem argumentiem.

[2.1] Lieta nav strida par iepg€mumu samazinajumu pieteic€jai un ta atbilstibu Ministru kabineta 2020. gada 10. novembra noteikumu Nr. 676
,,Noteikkumi par atbalstu Covid-19 krizes skartajiem uzneémumiem apgrozamo lidzeklu pliismas nodroSinasanai” (turpmak — noteikumi Nr. 676)
4.2.1. apakspunkta noteiktajam kriterijam atbalsta sagensanai.

[2.2] Ta ka dienests atteica pieteicgjai atbalstu 2021. gada novembri saskana ar noteikunmu Nr.676 16.2. apaks$punktu, lieta pastav strids par to,
vai pieteicgja atbilst vidgja uznémuma kategorijai un vai uz2019. gada 31. decembri, 2020. gada 31. decembriun2021. gada 31. decenmbrita ir
atzZistama par griifibas nonakusu uzgenun.

[2.3] Vertgjot, vai pieteicgja notelkumu Nr. 676 izpratng ir klasificgjama ka videjs saimnieciskas darbibas veicgjs, kur§ jau2019. gada
31. decembri, 2020. gada 31. decembrt, ka ar12021. gada 31. decembri— atbalsta pieskirSanas bridi — uzskatams par nonakusu griifibas atbilstosi
Komisijas 2014. gada 17. junja Regulas (ES) Nr. 651/2014, ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzist par saderigam ar ieks€jo tirgu, piemerojot
Liguma 107. un 108. pantu (turpmak — regula Nr. 651/2014) 2. panta 18. punkta noteiktajai defiricijai, ir analiz§jami gan pieteicgjas atseviskie dati, gan
arl pieteicgjas un tas saistito uznémumu kopigie dati.

[2.4] Atbilstosi Uznemumu registra datubazes informacijai pieteicgjas fpasnieki ir /Uzvards/ gimene (laufibu figuns nav noslégts) — /pers. C/ (51 %
kapitala dalu) un/pers. D/ (49 % kapitala dalu); pieteicgjas dalibnieki ir SIA ,,0Z021” (kapitala daliba 100 %) un sabiedriba ar ierobezotu atbildibu
,» WI BALTIA” (kapitala daliba 100 %).

[2.5] Ta ka pieteicgja 2021. gada 6. decembra iesnieguma ka tas saistitos uznémumus noradia SIA ,,0Z021”, sabiedribu ar ierobezotu atbildibu
,,WI BALTIA”, SIA ,,VILLA ELIZABETE” (/pers. D/ idz2021. gada 18. martam pieder 65 % kapitala dalu, p&c 18. marta — 49 % kapitala dalu;
/pers. C/ idz2021. gada 18. martampieder 35 % kapitala dalu, péc 18. marta — 51 % kapitala dalu), SIA ,,LDD fonds” (/pers. D/ kapitala daliba
100 %), SIA ,,Nordic Sport Invest” (SIA ,,LDD Fonds” kapitala daliba 100 %), faktiski lieta nav strida par to, ka Sie wzmémumi i atzstami par
pieteicgjas saistitajiem uzmémumiem regulas Nr. 651/2014 1 pielikuma 3. panta 3. punkta izpratné.

[2.6] Pieteicgja 2021. gada 14. janvara iesnieguma atbalsta sanensanai par 2020. gada novembri ka saistito uzn@munmu noradija arT sabiedribu ar
ierobeZotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS”, kura /pers. D/ pieder 67 % kapitala dalu un kuras amatpersona — valdes locekle no 2009. gada 30. junijja
— i /pers. C/. Ari sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS” 2021. gada 13. janvara iesniegunma atbalsta sagensanai par 2020. gada
decembri ka saisfito uznemumu ir uzradijusi pieteiceju

[2.7] Pieteicgjas 1pasnickam /pers. D/ ir dalibnieku balsstiesibu vairakums sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS™. Tas valdes
locekle /pers. C/ i arT pieteicgjas Tpasniece, kas kopsakara ar iepriek§ mingto nodrosina /Uzvards/ gimenes noteico$o ietekmi $aja uzn€émuma.

[2.8] Viens no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS” deklarétajiem darbibas veidiem — ,,Sava vai nomata nekustanma
Tpasuma izréSana un parvaldiSana” — sakrt ar pieteic€jas deklareto pamatdarbibas veidu.

[2.9] Regulas Nr. 651/2014 izpratne sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS” ir vert€jama ka pieteicgjas saistitais uznpeémuums un
tas gada parskatos noradta informacija ir pemama vera, nosakot uznemuma kategoriju.

[2.10] Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS” gada parskata par 2020. gadu noraditais darbinicku skaits ir 38. Ta ka /pers.
D/ pieder 67 % sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS” kapitaldalu, nosakot pieteicgjas un tas saistto uzpémumu kategoriju,
dienests aprekina ieklava tikai 25 (67 % no 38) darbiniekus.

[2.11] Nemot vera pieteicgjas saistitajos uznémumos nodarbinato skaitu, uznémums 2020. gada (arf 2019. un 2021. gada) nodarbina vairak neka
50 darbiniekus (kopa 55) un attiecigi ir vertSjams ka vidgjas kategorijas uznémuuns.

[2.12] Pieteicgja ir gritibas nonakusais uznémums uz 2019. gada 31. decembri, 2020. gada 31. decembriun uz2021. gada 31. decembri, jo ta
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atbilst regulas Nr. 651/2014 2. panta 18. punkta ,,a” apakSpunktam — uzkrato zaudgjumu d€] ir zudusi vairak neka puse no tas parakstia kapitala.
Tadgjadi izpildas noteikumos Nr. 676 16.2. apak$punkta noteiktais kriterijs, kas liedz pieteicEjai pieskirt atbalstu apgrozamo lidzeklu plismas
nodrosinasanai 2021. gada novembri.

[3] Pieteicgja versas tiesa ar pieteikumu 1 par labveliga administrativa akta izdoSanu. Pamatojoties uz pieteikumu 1, ierosinata administrativa lieta
Nr. A420184922. Pieteikums 1 pamatots ar turpmak noraditajiem argumentiem

[3.1] Dienests nav atsaucies uz kadu konkrétu tiesibu normu, kas tam delegg tiesibas, lemjot par atbalsta pieSkirsanu Covid-19 apstaklos, vertét
jebkadas saistitas personas.

[3.2] Pieteicgja neizsledz, ka saistos uznpemumus vajadzetu vertet kopsakara, tacu tam ir jabit pamatojumam administrativaja akta. Regulas
Nr. 651/2014 pielikums un noteikumu Nr. 676 5. punkts paredz, ka ir javerte saistitas personas, nevis noteic gadijumus, kad ir javerte saisttas personas.
Saisfrtas personas (saistitu personu grupas) tiek vertetas noteikumu Nr. 676 6., 9.9., 29., 31., 33. punkta noteiktajos gadfjumos, nevis jebkura gadijuma.
Savukart Eiropas Komisijas pazinojuma par Liguma par Eiropas Savieribas darbibu 107. panta 1. punkta minto valsts atbalsta jedzienu (2016/C-
262/01) 11. punktam, vz kuru atsaucas dienests, nav likuma speka.

[3.3] Regulas Nr. 651/2014 T pielikuma 3. panta 3. punkts i piemerots nepareizi. No Regulas Nr. 651/2014 1 pielikuma 3. panta 3. punkta ,,a”
apakspunkta izriet, ka saistitie uzgémumi ir tieSi uznémumi, nevis to fiziskas personas.

[3.4] Dienests ka saisttos wmemunus ir vertejis visus uzpenunus, kuros ir pieteic€jas dalbnieki. Tomer saskana ar Regulas Nr. 51/2014 1
pielikuma 3. panta 3. punkta 3. pielikunu $adi uznémumi ir uzskatami par saistitiem tikai tad, ja tie pilniba vai dalgji darbojas taja pasa konkrétaja tirgh
vai blakustirgos. Konkrétaja gadijuma uznémumi darbojas dazados precu un pakalpojumu tirgos.

[3.5] Dienests patvaligi ir sasaistjis uzn€mumus, pamatojoties uz to, ka pieteic€jas pasnieki ir gimene, kuru starpa nav noslégts laulibu Iigums.
Gimenes saikne konkrétaja gadijuma nepadara uzémumus par saistitiem.

[3.6] Dienests nav izvirzyjis iebildunus par pieteicgjas gada bilances kopsummu atbilstosi regulas Nr. 651/2014 1. pielikuma 2. panta noteiktajam,
taCu, sasaistot uznenmunus, ir izvirzijis iebildunus par nodarbinato darbinieku skaitu, kuru noteicis nepareizi. Pieteic€jas darbinieku skaits, prasot izdot
labveligu administrativo aktu, bija 5. Sliktakaja gadjuma par pieteic€jas saistito uzpemunmu varétu uzskatit SIA ,,0Z021” un sabiedribu ar ierobeZotu
atbildibu ,, WI BALTIA™’, kura pieteic€jai ka juridiskai personai pieder dalas. Tada gadijuma pieteic€jas darbinieku skaits bija 8 (5+3+0).

[4] Dienests paskaidrojumé par pieteikumu 1 norada, ka prasijunu neatzist, atsaucoties uz parstidzetaja lenmumé 1 ietverto pamatojumu. Papildus
norada, ka atbilstosi regulas Nr. 651/2014 I pielikuma 3. panta 3. punktam uzgémuns ir saistitais uznémuis, ja uznémumam ir akcionaru vai dalibnieku
balsstiesibu vairakurs cita uzpemuma. Pieteicgja iesniegumi 1 ka tas saistitos uznémumus noradija uzémumus, kas ir atZistami par pieteic€jai saistitajiem
uznémumiem regulas Nr. 651/2014 1 pielikuma 3. panta 3. punkta izpratng.

[5] Saskana ar notekkumiem Nr. 676 pieteicgja iesniedza dienestam vairakus citus iesniegumus atbalsta sanemSanai, uz kuru pamata dienests
pienéma $adus Emumus par atbalsta pieskirSanu pieteicgjai: 2021. gada 12. jilija enmumu Nr. 33.17?3/8.69/107926 par atbalsta pieSkirSanu par
2020. gada decembri 4040,62 euro; 2021. gada 11. junja Erumu Nr. 33.17-3/17.7.1/61169 par atbalsta pieSkirSanu par 2020. gada novembri
4040,62 euro; 2021. gada 12. julija Bmumu Nr. 33.17-3/8.69/107930 par atbalsta pieskirSanu par 2021. gada aprili 8081,24 euro; 2021. gada
30. decembra lemumu Nr. 33.17-3/17.18.1/125474 par atbalsta pieteicgjai par 2021. gada oktobri 4466,24 euro; 2021. gada 20. julija Emunu
Nr. 33.17?3/17.7.3/75566 par atbalsta pieSkirSanu par 2021. gada maiju 6317,28 euro; 2021. gada 10. augusta emumu Nr. 33.17-3/17.7.3/82312
par atbalsta pieskirSanu par 2021. gada juniju 4040,62 euro; 2021. gada 12. jilija lemumu Nr. 33.17-3/8.69/107929 par atbalsta pieskirSanu par
2021. gada martu 8081,24 euro; 2021. gada 12. julija e Nr. 33.17?3/8.69/107927 par atbalsta pieskirSanu par 2021. gada februari
8081,24 euro (turpmak — [emumi par atbalsta pieskirSanu).

Parskatot pieteicgjas lictas materialus, dienests konstat€ja, ka pieteiceja nebija tiesiga pieprastt un sangent atbalstu, tapec 2022. gada 8. aprili tika
piegemti lémumi: Nr. 33.17?7/17.7.2/42464, Nr.  33.17-7/17.7.2/42466, Nr.  33.17-7/17.7.2/42458, Nr.  33.17?7/17.7.2/42446, Nr. 33.17-
7/17.7.2/42454, Nr. 33.17-7/17.7.2/42450, Nr. 33.1777/17.7.2/42460 un Nr. 33.17-7/17.7.2/42462 (turpmak — sakotn&jie lemumi 2), ar kuriem tika
atcelti lEmumi par atbalsta pieskirSanu, uzliekot pieteicgjai pienakumu atmaksat budzeta atbalstu 47 149,10 euro un procentu (uz atmaksas dienu) par
nelikuniigi pieskirto atbalstu sumnm par 2020. gada novenbri, decembri, 2021. gada februari—jtniju un oktobri.

[6] Ar dienesta generaldirektora 2022. gada 7. julija lmumu Nr. 33.17?15/22.7/3518 (turpmak — parsudzetais emums 2) sakotngjie lemumi 2
atstati negroztti. Parstidzetais [emums 2 pamatots ar tadiem pasiem argumentiem, ka parsitidzetais lemums 1, papildus noradits turpmak mingtais.

[6.1] Vertgjot komersantu atbilstibu regulas Nr. 651/2014 1 pielikuma noteiktajai maza un vid€ja uznémuma (turpmak ari— MVU) definicijai, tiek
izmantots Centralas finanSu un figumu agenttiras (turpmak — CFLA) izstradatais ,,Informativais materials par mikro, maza un vidéja uznpémuma, viena
vienota uznémuma un grifibas nonakusa uznémunma statusa noteikSanu” (turpmak — metodika), konkréti ta 8.8. apakSpunkts.

Eiropas Komisjjas ,,Lietotaja rokasgramatas par MVU defiriicijas piemerosanu’” (turpmak — Komisjjas rokasgramata) 36. lapa ir sniegts termina
,,kopiga darbiba” skaidrojums, kurd i noradis, ka ,,[..] gimenes saites ir uzskatamas par pietickamam, lai secinatu, ka fiziskas personas darbojas
kopigi”. Sis skaidrojums izriet no Komisijas lemuma par valsts atbalstuNr. C 8/2005 (ex N 451/2004), ko Vacija ir paredzgjusi pieskirt
Nordbrandenburger UmesterungsWerke.

Attiecigj, lai secinatu, vai pieteicgja noteikumu Nr. 676 izpratné ir icklaujama vidéja saimnieciskas darbibas veicgja kategorija, i jaanaliz€ gan
pieteicEjas atseviskie dati, gan arf minéta uzoémuma un tas saistto uznémumu kopigie dati. Atbalsta pretendenta kategoriju parasti nosaka uz atbalsta
pieskirSanas bridi, nemot véra pedgja apstiprinata parskata datus.

[6.2] Pieteicgjai valsts atbalsta pieskirSanas datumos piedergja un art Sobrid pieder 100 % kapitala dalu SIA ,,0Z021” un sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu ,, WI BALTIA”, Iidz ar to nav javertg, vai Sie saistitie uznémumi darbojas konkrétaja tirgii un blakustirgos.

[6.3] Regulas Nr. 651/2014 izpratn€ par pieteicgjas saistitajiem uznémumiem atzistami art visi tie uznémumi, kuros /pers. D/ un /pers. C/ kopa vai
katram atseviski ir akcionaru vai dalibnieku balsstiesibu vairakums vai citadi nodrosinata noteicosa ietekime, fidz ar to nav jaanalize, vai tie darbojas
pieteicgjas darbibas tirgii vai blakustirgos. Ja tomer biitu nepiecieSaniba to vertet, sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS”, SIA ,,LDD
fonds”, SIA ,,Nordic Sport Invest” un SIA ,,VILLA ELIZABETE” ir atzistamas par uzmémumiem, kas darbojas pieteicgjas darbibas tirgli un
blakustirgos.

[6.4] Lai konstatetu, vai pieteicgja regulas Nr. 651/2014 izpratn€ ir mikro, mazais, videjais vai lielais uzp@mums saistiba ar tai pieskirtajiem
atbalstiem par 2020. gada novembri, decembri, 2021. gada februari-maiju, ir javerte pieteic€jas un tas saistto umemumu dati par 2017., 2018. un
2019. gadu; saistiba ar tai pieSkirtajiem atbalstiem par 2021. gada jiniju un oktobri ir javerte pieteicgjas un tas saistto uzneémumu dati par 2018., 2019.
un 2020. gadu.



[6.5] Darbinieku skaitu aprékina gada darba vieribas (pilna laka ekvivalents), aprekinot viena darbinieka kopgjo darba stundu skaitu parskata
gada dalot ar parskata gada noteiktajam darba stundam Ta ka 2017., 2018., 2019. un 2020. gada pieteicSjas grupa ar saistitajiem uznénmumiem
darbinicku skaits nav mazaks par 50 un neparsniedz 250 un ka $is uzmémumu grupas apgrozjums un/vai gada bilances kopsumma neparsniedz
43 miljonus euro, regulas Nr. 651/2014 izpratn strida valsts atbalstu pieskirSanas datumos pieteicgja atbilst vid€jo uznémumu kategorijai.

[6.6] Uzmm@mumam, kurs regulas Nr. 651/2014 izpratng klasificets ka vidgjais umémums, valsts atbalstu pieskir tad, ja tam individuali vai arT grupa
ar saisttajiem uzn€mumiem nav konstatgjams griifibas nonakusa uznémuma statuss. Tacu pieteicgja jau individuali ir atzistanma par grifibas nonakusu
umenmun, fidz ar to nav iz8kiroSas nozimes, vai arT grupa ar saistttajiem uznémumiem tai konstatgjams $ads statuss.

[6.7] Lieta pastav Administrafiva procesa likuma 86. panta otras dalas 4. un 5. punkta noteiktie priekSnosacfjumi adresatam labveliga prettiesiska
administrativa akta atcelSanai, jo pieteic€jai bija zinams par pienakumu noradit dienestam savus saistitos uzneémunmus, tacu sakotngji pieteic€ja nebija
noradijusi visus saisttos uznemumus. Attiecigi konkrétaja gadijuma nav konstat€jami parkapumi dienesta amatpersonu riciba, sakotngji pieskirot
pieteicgjas pieprastios atbalstus un velak pec padzilinatas parbaudes veicot darbibas pieteic€jas nelikuniigi sanento atbalstu atgfiSanai.

[7] Pieteicgja versas tiesa ar pieteikumu 2 par parstidzeta lemuma 2 atzisanu par prettiesisku un pienakuma uzlikSanu. Pamatojoties uz pieteikumu
2, ierosinata administrativa lieta Nr. A420237222. Pieteikums 2 pamatots ar tadiem paSiem argumentiem, ka pieteikuns 1, papildus noradits turpmak
minétais.

[7.1] Neraugoties uz to, ka pieteicgja apstrideja parstidzeto lenunm 2 un nebija pagajis parsudzibas termis, dienests 2022. gada 12. jilija izdeva
izpildrikojunu Nr. 33.17710/17.20.1/64017, ar kuru izpildtti sakotngjie lemumi 2 un piedzita naudas summa 47 397,09 euro, tai skaita pamatsumma
47 149,10 euro un procenti 247,99 euro.

[7.2] Kamer nav stajies speka nolenuns lieta Nr. A420184922, dienests nedrikstja atcelt ieprieksgjos labveligos administrativos aktus par
atbalsta izmaksu un likt pieteicgjai atmaksat ieprieks izmaksato valsts atbalstu un papildus tam art procentus.

[7.3] Lai gan dienests noradia, ka ieprieks izdotais labveligais administrafivais akts tiek atcelts, pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma
86. panta otras dalas 4. un 5. punktu, ne sakotngjos lemumos 2, ne parstidzetaja lemuma 2 nav pamatots, kurus tiesi apstaklus dienests ir novertgjis ka
,,apzinati nepatiesu zinu sniegsanu, kukulosanu, spaidiem, draudiem vai citam prettiesiskam darbibam’” un nav sniedzis o darbibu prettiesiskuma
vertejumu (4. punkts), ka arT nav noradijis vertéjumu tam, kade] ,,administrativa akta prettiesiskuns ir tik acimredzans, ka akta adresats to vargja un
vigam to vajadzgja apzinaties” (5. punkts). Dienests nepamatoti pien€roja Administrativa procesa likuma 86. panta otras dalas 4. un 5. punktu.

[7.4] Pieteicgja dienestam ir uzradijusi vieriigi patiesu informaciju par sava uzémuma darbibu un darbinicku skaitu. Tas, ka dienesta ieskata
pieteicgjas finansu un darbinieku raditaji ir javerte vel ar kadiem saistitajiem uznémumiem, nav pamats pieteicgjas iesniegtas zinas vertét ka nepatiesi
sniegtas zinas.

[7.5] Situacija, kad dienests veic sarezgtu finanSu un personala radtdju novertgjumu, turklat vel patvaligi sasaistot $os raditajus ar citiem
uznémumiem, nevar padarit administrativo aktu par tik acimredzami prettiesisku, ka akta adresats to var€ja un vinam to vajadzgja apznaties. Dienests
izmanto datus, kas visi kopa i pieejami vieriigi dienestam. Pieteic€jai radas tiesiska palaviba, ka dienests ir riipigi izvertejis pieteicjas iesniegumuis,
pienemot lemumus par valsts atbalsta pieskirSanu.

[7.6] Iestades prakse, jau pec admmistrativa akta izdoSanas veicot padzilinatu parbaudi, ir pretruna Administrafiva procesa likuma merkiem un
Valsts parvaldes iekartas likuma principiem, jo uzm@mejam jaatmaksa ne vien izt€retais valsts atbalsts, bet arT iestades pieprastie sodosie procenti no
atbalsta sanensanas briza idz pilnigas atmaksas bridim Vismaz procentus $ados apstaklos nebiitu samerigi un tiesiski piedz.

[7.7] Dienests i visparigi atsaucies uz CFLA informativo materialu, tomer nav sasaistijis to ar lietas faktiskajiem apstakliem un izskaidrojis, ka tas
apSauba pieteicgjas skatfjumu uz regulas Nr. 651/2014 I pielikuma 3. panta 3. punktu.

[7.8] Visi uzp@mumi darbojas dazados precu un pakalpojumu tirgos. Dienests, sasaistot vairakus uznémumus un aprekinot kop&jo darbinieku
skaitu, kltidaini sava aprekina vairakkart ir ieskaityjis pieteicjas valdes locekli un daju turétaju.

[7.9] Dienests darbinicku skaitu aprékinaja gada darba vienibas, tacu avots, uz kuru dienests atsaucies, neeksiste. Regulas Nr. 651/2014
1. pielikuma 2. pants, kas nosaka darbinieku skaitu, paredz ,,darbiniekus”, nevis ,,gada darba vienibas”. Turklat, $adi aprkinot, darbinicku skaits
maksligi tiek palielinats, ja darba devejs uzskaita virsstundas un piemaksas; ja viens darbinieks vai amatpersona strada vairakos uznénmumos vienlaikus; ja
Saja aprekina tiek pemti vera art valdes locekli, nevis darbinieki; ja darbinickam ir izsniegta slinibas lapa utt. Turklat sakotngjos Emumos 2 un
parstdzetaja lemuna 2 darbinieku skaita aprekins ir mairijies, kas dod pamatu apsaubtt iestades pienento lemunu un aprékina metodes pareizibu.

[7.10] Komisijas Regulas (EK) Nr. 794/2004 (2004. gada 21. aprilis), ar ko wsteno Padomes Regulu (EK) Nr. 659/1999, ar kuru nosaka siki
izstradatus noteikunmus EK Liguma 93. panta piemeroSanai (turpmak — regula Nr. 794/2004), V nodala ir runa par situaciju, kad valsts ir izmaksajusi
valsts atbalstu, to nesaskanojot ar Eiropas Komisiju, parkapjot Liguma par Eiropas Savieribas darbibu 108. panta 3. punktu. Ta¢u nav pamata regulas
Nr. 794/2004 minto procentu likmi attiecinat uz pieteicgjas tiesisko situaciju, jo lieta nav strida par to, ka atbalsts Covid-19 krizes skartajiem
uznémumiem nebitu saskanots ar Eiropas Komisiju.

[8] Dienests paskaidrojumé par pieteikumu 2 norada, ka prasjunu neatzist, atsaucoties uz parstidzetaja lenmunmé 2 ietverto pamatojumu. Papildus
norada turpmak mingto.

[8.1] Iestade nedrikst pasliktinat privatpersonas tiesisko situaciju ta pasa administrativa procesa ietvaros, kura privatpersona apstrid sakotngjo
administrativo aktu, ta¢u minctais nav attiecinams uz citiem administrafivajiem procesiem Lidz ar to pieteicSjas argumentacija saistba ar lietu
Nr. A420184922 ir nepamatota.

[8.2] Parstdzeta lenuma 2 16. punkta ir sniegts pieteicgjas veikto darbibu prettiesiskuma vertejums. Persona nevar palauties, ka iestades klida,
ko ta pielavusi, varétu but par pamaty, lai iestade lemtu preteji speka esosas tiesbu normas noteiktajai kartibai. Tadgjadi pieteicgjas palaviba vz to, ka
attieciga prettiesiska situacija turpinasies, nav aizsargajama. Noteikumu Nr. 676 18. punkta i ietverts pienakums nelikurrigi pieskirta atbalsta sanensSanas
gadijumi atbalsta sanemejam atmaksat atbalstu.

[8.3] Saskana ar regulu Nr. 651/2014, nosakot uznémuma statusu, i jaapskata uzmémuma saistiba ar citiem uzgémumiem — kam un kada apméra
pieder kapitaldalas vai balsstiesibas uzg€muma un vai $§im uznpémumam un ta paSniekam pieder kapitaldalas vai balsstiesibas citos uzp€mumos, t.i.,
grufibas nonakusa uznémuma statuss tiek noteikts gan uzp@mumam individuali, gan ta saistito uznémumu grupai kopuma. Uznemumi ir saistiti ar tad, ja
saistiba starp uznemumiem nenotiek tiesi, bet ar starpnicka — fiziskas personas vai kopigi darbojosos fizisku personu grupas — palidziby, ja vien tie pilnigi
vai daleji darbojas taja pasa konkrétaja tirgli vai blakustirgos.

[8.4] Lai noteiktu darbinicku kopgjo skaitu uzp@muma un ta saisttajos uznemumos, atbilstosi regulas Nr. 651/2014 1 pielikuma 5. panta
nosacfjumiem darbinieku skaits ir nosakans atbilstosi gada darba vienibam.

[9] Ar Administrafivas rajona tiesas 2022. gada 12. septembra lemunm administrativajai lietai Nr. A420184922 pievienota administrativa lieta



Nr. A420237222.

[10] Tiesas sédé pieteicSjas parstavis uzturgja pieteikunus, pamatojoties uz pieteikumos noraditajiem argumentiem, savukart dienesta parstavis
neatzina pieteikumus, pamatojoties uz parstidzetajos lemumos un paskaidrojumos noraditajiem argumentiem.

Motivu dala

[11] Saskana ar noteikumu Nr. 676 16.2. apaksSpunktu atbalstu nepieskir vidgjam vai lielam uznémumam, kurs jau 2019. gada 31. decembrt un
atbalsta pieskirSanas bridi uzskatams par nonakusu griitibas atbilstosi regulas Nr. 651/2014 2. panta 18. punkta noteiktajai definicija.
Lieta pastav strids, vai pieteicgja ir uzskatama par videju uzpemumuy, kas atbilstosi cit€tajai normai ir viens no pamatiem pabalsta nepieskirSanai.

[12] Saskana ar regulas Nr. 651/2014 2. panta 2. punktu mazie un vidgjie uznémumi jeb MVU ir uzn@mumi, kas atbilst 1. pielikuma noteiktajiem
kriterijiem

Atbilstosi regulas Nr. 651/2014 1. pielikuma 2. panta 1. punktam mikrouzgémunmy, mazo un vidgjo wzmémumu (MVU) kategorija ietilpst
umenmumi, kam ir mazak neka 250 darbinieku un kuru gada apgrozijums neparsniedz 50 miljonus exro un/vai gada bilances kopsumma neparsniedz
43 miljonus euro. Savukart atbilstosi minéta panta 2. punktam MVU grupas mazu uzgemunu defing ka uzp@nmumu, kurd ir nodarbinati mazak neka
50 darbinieki un kura gada apgrozjums un/vai gada bilances kopsumma neparsniedz 10 miljonus ewro. Turklat atbilstosi 1. pielikuma 6. panta
2. punktam darbinieku skaita un finan$u radtaju aprekina tiek gemti vera 1. pielikuma 3. panta 3. punkta noteiktie saistitie uzpemun.

Saskana ar regulas Nr. 651/2014 1. pielikuma 6. panta 2. punktu datus par uzgémumu, tostarp darbinieku skaitu, kam ir partneruzénmumi vai
saisfiti uznemumi, nosaka, balstoties uz uznémuma parskatiem un citiem datiem vai, ja tadi pastav, uz konsolidétajiem uznénuma parskatiem vai
konsolidetajiem parskatiem, kuros uzmemuns ieklauts konsolidacijas reziltata (pirma dala). Datus, kas mingti pirmaja dala, papildina ar datiem par
attiecigd uz@muma partneruzenumiem, kas atrodas tiesi augSup vai lejup no ta. SummeSanu veic proporcionali lidzdalibas procentiem kapitala vai
balsstiesibam (nemot vera lielako procentualo patsvaru). Savstarpgjas lidzdalibas gadjuma gem vera lielako procentudlo Patsvaru (otra dala). Pirmaja
un otraja dala minetajiem datiem pievieno 100 % datu par katru uznémunmu, kas i tiesi vai netiesi saistits ar attiecigo uznémunu, ja Sie dati jau nav ieklauti
konsolidétajos parskatos (tresa dala).

Secinams, ja konkréta uznémuma un ta saistito uznémumu kopigie raditaji neparsniedz regulas Nr. 651/2014 1. pielikuma 2. panta 2. punkta, bet
parsniedz 3. punkta noteikto slieksni, uzémums ir uzskatans par mazu uznémumu. Savukart, ja neparsniedz 1. punkta, bet parsniedz 2. punkta noteikto
slieksni, uznémuns ir uzskatams par vidéju uznemumu.

[13] Regulas Nr. 651/2014 1. pielikuma 3. panta 3. punkta pirmé dala noteic, ka saistiti uznémumi ir uznémumi, kuru starpa pastav kadas no Seit
noraditajam attiecibam: a) uznémumam ir akcionaru vai dalibnieku balsstiesibu vairakuns cita uznémuma; b) uznémumam i tiesibas iecelt vai atlaist
parvaldes, vadibas vai uzraudzibas struktiras dalibnieku vairakumu cita uznénmung; ¢) uzge@mumam i tiesibas Stenot noteicosu ietekmi par citu
umenmumu saskand ar figumu, kas noslegts ar So uzmémumu, vai saskana ar ta dibnasanas higuma klauzulu vai statitiem; d) uzp@mus, kas i cita
umenmuma akcionars vai dalibnieks, vienpersoniski kontrole akcionaru vai dalibnieku vairakuma balsstiesibas minétaja uznémuma saskana ar vienosanos,
kas panakta ar pargjiem uznémuma akcionariem vai dalibniekiem.

Saskana ar mnéta panta 3. punkta treSo dalu uzmémumi, kuriem kadas no pirmaja dala aplikotajam attiecibam pastav ar viena vai vairaku citu
umenmumu vai kada no 2. punkta minétajiem iegulditajiem starpniecibu, art ir uzskatami par saisttiem Savukart min€ta panta 3. punkta ceturta dala
noteic, ka uzp@mumi, kuriem kadas no $im attiecbam pastav ar fiziskas personas vai kopigi darbojoSos fizisku personu grupas starpniecibu, arT ir
uzskatami par saisttiem uznemumiem, ja tie pilniba vai dalgji darbojas taja pasa konkretaja tirghi vai blakustirgos.

Secinans, ka atbilstosi regulai Nr. 651/2014 uznémumi var biit saisfiti, nemot vera viena uznemuma ietekmi otra (1. pielikuma 3. panta 3. punkta
pirma—tresa dala), ka art var bitt saisii, ja attiecigas attiecibas pastav ar fiziskas personas vai fizisku personu grupas (nevis uznémuma, neatkarigi no ta
juridiskas formas) starpniecibu.

[14] Izvertejot lictas materialus, tiesa konstate pieteicgjas saistbu ar turpmak mingtajiem uznénmumiem atbilstosi regula Nr. 651/2014 noteiktajiem
krit€rijiem

[14.1] K& izriet no lietas materialiem un publiski pieejamis informacijas komercregistra, no pieteicgjas dibinasanas briza 100 % kapitala daju
pasnieks fidz2021. gada 5. majam bija /pers. D/. Tapat no 2020. gada 14. aprila pieteicgjas valdes loceklis ir /pers. D/ (lietas I séjuma 23., 24. lapa).
Savukart pieteic€ja i vieniga SIA ,,0Z021” un sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,WI BALTIA” kapitala daju Ppasniece (lietas IV séjuma 171.—
175. lapa). Tadgjadi SIA ,,0Z021” un sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,, WI BALTIA” ir pilriiga pieteic€jas kontrole.

Secinams, ka konstatéjama regulas Nr. 651/2014 1. pielkuma 3. panta 3. punkta pirmas dalas ,,2” apakSpunkta noteikta saistitu uzpenunu
paziie — pieteicgjai ir akcionaru vai dalibnieku balsstiesibu vairakums cita uzémuni. Vienlaikus noradams, ka no pieteikumiem izriet, ka ari pieteicgja,
pamatojoties uz ieprieks minéto pazimi, atzist, ka SIA ,,0Z021” un sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,, WI BALTIA” r pieteicgjas saistitie uznémumi.

[14.2] Ka izriet no lietas materialiem un publiski pieejamas informacijas komercregistra, SIA ,,LDD fonds” 100 % kapitala dalu ipasnieks fidz
2021. gada 12. julijam bija /pers. D/. No 2021. gada 12. julija 49 % kapitala daju fpasnieks ir /pers. D/ un 51 % kapitala daju Ppasniece i /pers. C/
(lietas IV sejuma 165., 166. lapa). Savukart SIA ,,LDD fonds” ir vieniga SIA ,,Nordic Sport Invest” kapitala dalu ipasniece (lietas IV séjuma 167.—
169. lapa).

SIA ,,VILLA ELIZABETE” no 2014. gada 11. jinja idz 2021. gada 12. martam 65 % kapitala dalu pasnieks bija /pers. D/ un 35 % kapitala
dalu 1pasniece /pers. C/. No 2021. gada 12. marta 49 % kapitala dalu pasnieks i /pers. D/ un 51 % kapitala dalu pasniece /pers. C/ (lietas IV séjuma
176.—179. lapa). Vera nemans, ka /pers. C/ i /pers. D/ laulata. Laulibu figums par visas mantas Skirtibu laulato starpa nav noslegts.

Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS” no 2015. gada 11. februara kdz 2018. gada 17. majjam 50 % kapitala dalu, no
2018. gada 17. maija idz 2018. gada 4. jinijam 75 % kapitala daju un no 2018. gada 4. jinija idz 2022. gada 26. jilijam 67 % kapitala dalu pasnieks
bija /pers. D/. No 2009. gada 30. jinija valdes locekles pienakumus pilda /pers. C/ ar tiesbam parstavet kapitalsabiedribu kopigi ar vismaz 1 no valdes
locekliem (lietas 1V séjuma 159.—164. lapa). Papildus noradans, ka arT sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS” 2021. gada
13. janvara iesnieguna atbalsta sagemSanai par 2020. gada decembri ka saistito uzpemumu ir uzadijusi pieteicgju (letas IV séjuma 183.—1835. lapa).

Sados apstaklos ir konstatSjama pieteicgjas 100 % kapitala daju fpasnieka /pers. D/ ka fiziskas personas saistiba ar SIA ,,LDD fonds™, SIA
,,Nordic Sport Invest”, SIA ,,VILLA ELIZABETE” un sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS”. /pers. D/ ir dalibnieku balsstiesibu
vairakuns SIA ,,LDD fonds”, SIA ,,VILLA ELIZABETE” un sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS”. Tapat /pers. D/ piederosais
uzeémuns SIA ,,LDD fonds” ir SIA ,,Nordic Sport Invest” vienigais dalibnieks, tadgjadi nodrosinot SIA ,,Nordic Sport Invest” pilnigu kontroli.



Secinams, ka konstatgjama regulas Nr. 651/2014 1. pielikuma 3. panta 3. punkta ceturtaja dala noteikta saisfitu uzoémumu pazime — uznémumi,
kuriem kadas no regulas Nr. 651/2014 1. pielikuma 3. panta 3. punkta pirmas dalas attiecibam pastav ar fiziskas personas vai kopigi darbojosos fizisku
personu grupas starpniecibu.

[15] Tacu atbilstosi regulas Nr. 651/2014 1. pielikuma 3. panta 3. punkta ceturtajai dalai, lai uz@mumus atzitu par saistitiem, vl ir nepiecieSams
konstatgt, ka tie pilniba vai dalgji darbojas taja pasa konkretaja tirgi vai blakustirgos.

Lidz ar to tiesai ir japarbauda, vai pieteicgja, SIA ,,LDD fonds”, SIA ,,Nordic Sport Invest”, SIA ,,VILLA ELIZABETE” un sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS” piliba vai dalgji darbojas taja pasa konkretaja tirghi vai blakustirgos.

[16] Saskana ar regulas Nr. 651/2014 1. pielikuma 3. panta 3. punkta piekto daju par ,blakustirgy” uzskata produkta vai pakalpojuma tirgu, kas
atrodas tieSi augSup vai lejup no konkreta tirgus.

Tiesa konstat€, ka jedzeni ,konkretais tirgus” un ,blakustirg” skaidroti Komisijas rokasgramata. Atbilstosi skaidrojumam blakustirgi jeb cieSi
saistiti blakus esosi tirgi ir tirgl, kuros produkti vai pakalpojumi papildina cits citu vai pieder tadam produktu klastam, ko parasti iegadajas viena un ta pati
klientiira vienadai gala izmantosanai. Ir janem vera ar1 vertkalas attiecibas vertbu k&de. Konkrétaja tirgii ietilpst ,,visas preces un/vai pakalpojumi, ko
pateretajs uzskata par savstarpgji aizstajamiem vai aizvietojamiem to Tpasibu, cenas un tiem paredzeta izmantojuma def’. Nozime var bit arT apsverumiem
saisfiba ar piegadi, un piemerosanas rezultats ir atkarigs no izskatama konkurences jautajuma bitibas. Tapec katrs gadijus ir japarskata, nemot vera ta
apstakluis un konkréto kontekstu (Glosarijs, 34. lapa; https://op.europa.eu/lv/publication-detail/-/publication/756d9260-ee54-11ea-991b-
0laa75ed71al).

[16.1] Ka izriet no lietas materialiem un publiski pieejamas informacijas komercregistra, pieteicgjas deklargtais darbibas veids atbilstosi NACE2
kodam i 68.20 ,,Sava vai nomata nekustamd paSuma Zr€Sana un parvaldSana”. Dienests konstatSjis, ka sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
,, INTRANSSERVISS” viens no deklargtajiem darbibas veidiem art ir ieprieks mingtais pieteic€jas deklargtais darbibas veids.

Pieteicgja pieteikumos skaidrojusi, ka pieteicgja saimmniecisko darbibu veic sava nekustama pasuma izr€Sanas un parvaldianas jons, sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS” automobiju apkopes un remonta joma, SIA ,,VILLA ELIZABETE” restoranu un mobilo &dinasanas vietu
pakalpojumu joma, SIA ,,0Z021” alus razosana, savukart SIA ,,Nordic Sport Invest” teno sporta objektu darbibu.

[16.2] Parbaudot uznénmunmu deklarétos darbibas veidus, tiesa konstate, ka sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,, INTRANSSERVISS” parstidzeto
Enumu piegensanas laika bija deklargjusi $adus darbibas veidus: NACE2 kods 45.20 ,,Automobilu apkope un remonts”, NACE2 kods 45.32
,,Automobilu rezerves daju un piederunu mazuntirdznieciba”, NACE2 kods 45.11 ,,Automobilu un citu vieglo transportlidzeklu pardosana”, NACE2
kods 68.20 ,,Sava vai nomita nekustami ipasuma iZiréSana un parvaldana”, NACE2 kods 77.11 ,,Automobilu un citu vieglo transportlidzeklu
iznomasana un ekspluatacijas lizings” un NACE2 kods 49.41 ,,Kravu parvadajumi pa autoceliemi” (lietas V séjuma 9.—12. lapa).

SIA ,,VILLA ELIZABETE” deklargjusi $adus darbibas veidus: NACE2 kods 55.10 ,,IzmitinaSana viesnicas un lidZigas apmeSands vietas”,
NACE2 kods 55.20 ,,IzmitinaSana viesu majas un cita veida slaicigas apmesanas vietas” un NACE2 kods 56.10 ,,Restoranu un mobilo &dinasanas vietu
pakalpojumi” (lietas V séjuma 15.—17. lapa).

SIA ,,0Z021” parstidzeto lemumu pienensanas laika bija deklar&jusi $adus darbibas veidus: NACE2 kods 11.05 ,,Alus razosana”, NACE2
kods 56.10 ,,Restoranu un mobilo &dinasanas vietu pakalpojumi’, NACE2 kods 56.21 ,,Izbraukuma &dinasana pec pasitijuma”, NACE2 kods 70.22
,,Konsulté$ana komercdarbiba un vadibznibas™ un NACE2 kods 73.11 ,,Reklamas agenttiru darbiba” (lietas IV sejuma 170.—172. lapa).

SIA ,,Nordic Sport Invest” deklargjusi $adus darbibas veidus: NACE2 kods 93.11 ,,Sporta objektu darbiba”, NACE2 kods 47.64 ,,Sporta
pre¢u mazumtirdznieciba specializétajos veikalos” un NACE2 kods 93.29 ,,Cita iZklaides un atpttas darbiba” (lietas V sejuma 13., 14. lapa).

SIA ,,LDD fonds” deklarétais darbibas veids atbilstosi NACE2 kodam ir 68.32 ,,Nekustama jpasuma parvaldana par atlidzbu vai uz liguma
pamata” (lietas IV s¢juma 165., 166. lapa).

Tadgjadi nav konstatgjams, ka mingtajiem uznemumiem, kurus dienests uzskata par pieteicgjas saistiajiem uzne€mumiem, butu deklaréti savstarpgji
identiski darbibas veidi.

[16.3] Pieteicgja lictas izskatiSanas laika tiesa apliecinajusi, ka starp pieteic€ju un sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS” nekad
nav ticis noslegts parvaldibas vai cita veida Iigums, kas biitu pamats jebkada veida parvaldi, kontrolet vai nodot trasta uznémumu vadibas procesus
(lietas V sejuma 22. lapa). No pieteicgjas iesniegtajiem papildu pieradjumiem — rékiniem — tiesa konstatg, ka pieteicja no sabiedribas ar ierobezotu
atbildbu ,,INTRANSSERVISS” sapenusi autoservisa pakalpojunus (lietas V' séjuma 24.—52. lapa). Tas atbilst sabiedribas ar ierobezotu
atbildbu ,,INTRANSSERVISS” deklarétajam darbibas veidam NACE2 kods 45.20 ,, Automobilu apkope un remonts”.

Savukart dienests nav iesniedzs pieradjumus, ka starp pieteicgju un sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS” butu notikusi vel citi
darfjun, kas lautu apSaubtt pieteicSjas sniegto zinu patiesumu un biitu pamats secinajumam, ka uznémumi darbojusies taja pasa konkrétaja tirgli vai
blakustirgos.

[16.4] Tiesa nepiekit dienesta papildu iesniegtajos paskaidrojumos noraditajam, ka i pietiekami konstatet, ka sabiedribai ar ierobezotu
atbildbu ,,INTRANSSERVISS”, SIA ,,Nordic Sport Invest” un SIA ,,VILLA ELIZABETE” pieder nekustamie pasuni, kurus var izirét un parvaldi,
lai atzitu, ka vwznémumi darbojas taja pasa konkrétaja tirghi vai blakustirgos (lietas V séjuma 55. lapa).

No Komisijas rokasgramata sniegta skaidrojuma izriet, ka blakustirgi jeb ciesi saistiti blakus esosi tirgi ir tirgi, kuros pakalpojumi papildina cits citu
vai tos izmanto viena un t3 pati klientlra. Izvert§jot dienesta minStos piemerus, nav pamata uzskati, ka sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu ,,INTRANSSERVISS” darbiba, iznomijot piederosas telpas Aviacijas iela 32, Jelgava, citam uznémumam kafejriicas ierikoSanai, SIA ,,Nordic
Sport Invest”, piedavajot iznomat nekustamaja ipasuma ,,Ledus halle” Pinkos, Babites pagasta, Babites novada, konferencu telpas, ledus laukumu, VIP
zonu, un SIA ,,VILLA ELIZABETE”, veicot telpu nomu, apsaimniekojot viesu namu, atbilstu minétajam pazimém. Lai arT sniegtie pakalpojumi ir nomas
pakalpojum, tie i loti dazadi un nav atzistami par savstarpgji aizstajamiem vai aizvietojamiem to Jpasibu un izmantojuma del.

Sados apstaklos nav arf noteicosas nozimes apstaklim ka pieteicgjas deklardtais darbibas veids un viens no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
,INTRANSSERVISS” deklaretajiem darbibas veidiem atbilstoSi NACE2 kodam i 68.20 ,,Sava vai nomata nekustamf pasuma iZi€Sana un
parvaldiana”.

[17] Balstoties uz iepriekS minto, secinams, ka pieteicgja, SIA ,,LDD fonds™, SIA ,,Nordic Sport Invest”, SIA ,,VILLA ELIZABETE” un
sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,INTRANSSERVISS” ne pilniba ne art dalgji nedarbojas taja pasa konkrétaja tirghi vai blakustirgos. Tadgjadi
atbilstosi regulas Nr. 651/2014 1. pielikuma 3. panta 3. punkta ceturtajai dalai nav pamata Sos uzn€mumus atzi par saistitiem

Lieta nav strida, ka pieteic€jai kopa ar SIA ,,0Z021” un sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,,WI BALTIA” 2017. 2018., 2019. un 2020. gada
deklareto darbinieku skaits, gada apgrozijums un/vai gada bilances kopsumma neparsniedza regulas Nr. 651/2014 1. pielkuma 2. panta 2. punkta
notekto slieksni, kas noteikts, lai uznénmunm uzskatitu par mazu uzenumu (nodarbinati mazak neka 50 darbinieki, gada apgrozjuns un/vai gada



bilances kopsumma neparsniedz 10 miljonus exro). Secinamns, ka pieteicgja bija uzskatama par mazu uznémumu regulas Nr. 651/2014 izpratng.

[18] Lai bitu pamats atteikt atbalsta pieskirSanu, pamatojoties uz noteikunmu Nr. 676 16.2. apak$punktu, ir jaizpildas diviem kumulativiem
nosacijumient 1) uznémuns ir liels vai vidéjs un 2) tas ir nonacis gritibas. Secigi, ja konstatgjams, ka umémuns ir atzistams par mazy, tad uz to nav
attiecinans ieprieks mingtais ierobezojunrs atbalsta pieSkirSanai.

Tiesa konstate, ka noteikumu Nr. 676 16. punkts paredz art citus krit€rijus, kuriem izpildoties, uzn€mumam nav pieSkirams atbalsts. Tomer, ka
izriet no lietas materialiem, citus apstaklus dienests nav konstatgjis.

Ta ka tiesa nekonstate noteikumu Nr. 676 16.2. apakSpunkta noteikto nosacjumu kumulativu pastavéSanu, parstdzetie lemumi ir atzistami par
prettiesiskiem. Vienlaikus lieta konstatéjami priekSnosacfjumi pieteicgjai labveliga administrativa akta izdoSanai — atbalsta apgrozamo Iidzeklu pliismas
krituma kompensgSanai par 202 1. gada novembri.

[19] Saskana ar Administrativa procesa likuma 126. panta pirmo dalu, ja pieteikuns pilniba vai daleji apmierinats, tiesa piespriez no atbildétaja par
labu pieteicgjam vina samaksato valsts nodevu

Pieteicja 2022. gada 5. aprili par pieteikumu par lietas ierosinasanu tiesa i samaksajusi valsts nodevu 30 euro (lietas I sgjuma 12. lapa) un
2022. gada 26. julija 30 euro (lietas II sejuma 10. lapa). Ta ka pietelkumi ir apmierinami, no atbildétajas par labu pieteicgjai ir piespriezamas
samaksatas valsts nodevas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 126. panta pirmo dalu, 246.-251. pantu, 253. panta pirmo dalu, 254. panta pirmo un otro daju un
289.-291.pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat pilniba sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,GRB investicijas” pieteikumus;

uzdot Valsts iepémumu dienestam viena néneSa laka no sprieduma speka stasanas dienas izdot sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,GRB
nvesticijas” labveligu administrativo aktu par atbalsta apgrozamo lidzeklu pliismas krituma kompensgsanai par 2021. gada novembri;

atcelt Valsts iepémumu dienesta 2022. gada 7. jtlija lemumu Nr. 33.17715/22.7/3518 ar ta piegensanas dienu;

piespriest no atbildétajas Latvijas Republikas par labu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,,GRB investicijas”, reg Nr. 50103156471, samaksato
valsts nodevu 60 euro.

Spriedumu var parsidzet Admmnistrativajai apgabaltiesai viena meneSa laka no sprieduma sastadianas, iesniedzot apelacijas stidzbu
Administrativas rajona tiesas Jelgavas tiesu nama.

Tiesnesis M. Birkmanis



