Lietas arhiva Nr. 1-0464-19/50
ECLIIVZRT:2019:0426.173046419.1.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2019.gada 26.aprili Tukuma

Zemgales rajona tiesa tiesnese L. Sprigule

izskatija atklata sedé administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, sauk$anu pie administrativa atbildibas par
administrafiva parkapuma izdarRanu, kas paredzéts Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa(saisinati- LAPK) 149.% panta sepfitas dalas 1.punkta.

Aprakstosa dala

[1] 2019.gada 26.aprili Zemgales rajona tiesa sanemti Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Karfibas policijas biroja administrativa
parkapum lietas materiali par /pers. A/

Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartibas policijas biroja patrulpolicijas nodalas Patruldienesta rotas jaunaka inspektore Valsts
amatpersona, 2019.gada 25.aprili sastadija admmistrativa parkapuma protokolu Nr.PC288814, par to ka, 2019.gada 25.aprilt plkst.19.22 Tukuma
novada, Tukuma pa Darzu ielu virziend no Zirgu ielas uz Talsu ielu, /pers. A/ atkartoti gada laika vadija vieglo pasaZieru transportiidzekli /TL marka/
C220, ar registracijas numuru /registracijas numurs/, bez transportlidzekla vadSanas tiesibam, kuras noteikta kartba nav iegiitas. /pers. A/ darbibas
kvalificgtas péc LAPK 149.% panta sepfitas dalas 1.punkta. Parbaudes laika vaditajs nevargja uzradit transportlidzekla registracijas apliecibu.

[2] Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes KPB parstavis uz tiesas sédi nebija ieradies, par tiesas sedi iestade i informéta likuma noteiktaja
kartiba. Tiesa nav sanents iestades lgums par lietas izskatanas atlikSanu. /pers. A/ neiebilda, ka lieta tiek skafita bez iestades parstavja piedaliSanas.
Tiesa atzist, ka lietu iesp&jams izskafit bez Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes parstavja klatbiitnes, jo nepastav LAPK 289!, panta pirmaja
dala paredzgtie apstakli, kas nepielautu lietas izskatiSanu.

Motivu dala

[3] Tiesas sede /pers. A/ piekrita protokold noraditajam, vainu izdarttaja parkapuma atzina un paskaidroja, ka protokola noraditaja laika un vieta
vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadianas tiesbam

[4] Tiesa uzskata, ka ar lieta iegiito un parbaudito pieradjumu kopumu pilnigi pieradita /pers. A/ vaina administrativa parkapuma izdarisana, kas
paredzeéts LAPK 149.4 panta septitas dalas 1.punkta.

Atbilstosi LAPK 272.pantam institicijai (amatpersonai), izskatot administrativa parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais
parkapuns, vai attieciga persona ir vairiiga ta izdariSana, vai $o personu var saukt pie administrafivas atbildibas, vai ir atbildibu nikstinosi un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodartts mantisks zaud&juims, ka art janoskaidro citi apstakli, kam ir nozie lietas pareiza izlensana.

Saskand ar LAPK 149.* panta sepfitas dalas 1.punktu par transportlidzek]u vadanu atkartoti gada laika, ja nav transportfidzeklu vadianas
tiesbu (transportlidzeklu vad®anas tiesibas noteikta kartba nav iegitas vai ir atnemtas), transportlidzekla vaditajam pieméro administrativo arestu no
piecam fidz piecpadsmit diennaktim un uzlick naudas sodu pieci simti septipdesmit exro apmera.

[5] - No administrativa parkapuma protokola Nr.PC288814 redzans, ka 2019.gada 25.aprili plkst.19.22 /pers. A/ atkartoti gada laika vadija
transportlidzekli /TL marka/ C220 ar valsts redistracijas numuru/registracijas nunurs/ pa Darza ielu virziena no Zirgu ielas uz Talsu ielu, bez
transportlidzeklu vadiSanas tiesibam (lietas 1.lapa).Parkapgjs protokolu parakstija, iebildumus nav izteicis(lietas 1.lapa).

- Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartibas policijas biroja, Patrulpolicijas nodalas jaunakas inspektores Valsts amatpersona
2019.gada 25.aprili zinojuns apstiprina protokold noraditos lietas faktiskos apstaklus, ka /pers. A/ vadija transportlidzekli bez transportlidzekla
vadiSanas tiestbam, kas noteikta kartiba nav iegitas (lietas 2.lapa).

- Ar IeM informacijas centra Sodu registra izzinu ir pieradits, ka par transportiidzekla vadiSanu bez noteikta kartiba iegiitam transportlidzekla
vadianas tiestbam /pers. A/ iepriekS sodits 2019 .gada 15.marta(lietas 8.lapa).

[6] Saskana ar LAPK 32.pantu, uzliekot sodu, tiesa nem vera izdarta parkapuma raksturu, parkap€ja personibu, vainas pakapi, mantisko
stavokli, atbildibu mikstinoSos un pastiprinosus apstaklus. /pers. A/ paskaidrojumi tiesas s€d€ apstiprina, ka strada SIA “R /pers. C/”, apgadiba
mazgadigs bérns.

Tiesa nekonstate LAPK 33. un 34.panta noraditos atbildbu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus. /pers. A/ iepriekS ir sods par
administrativo parkapumu izdarSanu. Tiesa neverte minto apstakl, jo administrativie sodi ir izciesti.

Lieta nav konstateti LAPK 31.panta otraja dala paredzetie apstakli, kas varétu bit par pamatu administrafiva aresta nepiemeroSanai. Tiesa
uzskata, ka administrafivo arestu /pers. A/ var piemérot LAPK 149.% panta sepfitas dalas 1.punkta noteiktas sankcijas minimélaja robeZa.

[7] Saskana ar LAPK 257.panta pirmo dalu iznemtas mantas un dokumentus, ja izdarits administrativais parkapums, kas paredzets §a kodeksa
1494 panta septitaja dala fidz pienerota naudas soda izpildei, institiicijas (amatpersonas), kuram ir tiesbas izgemt mantas un dokumentus, nodod
glabasana Ministru kabineta noteiktaja kartiba.

No 2019.gada 25.aprila transportlidzekla iznenmsanas protokola Nr.PC288814 administrativa parkapuma lieta, 2019.gada 25.aprila émuma par
administrativa parkapuma lieta iznemtas mantas nodoSanu glabasana un 2019.gada 25.aprili iznemta transportlidzekla pienensanas un nodosanas akta
Nr.118885, redzams, ka /pers. A/ izments transportlidzeklis /TL marka/ C220 valsts registracijas Nr./re@istracijas numurs/, kas nodots glabasana
Nodrosingjuma Valsts agenttrai (lietas 3.,4.,5.,6.,7.lapa).No CSDD izdrukas redzams, ka transportiidzeklis /TL marka/ C220, registracijas Nr.
/registracijas numurs/pieder /pers. F/.

LAPK 274.panta ceturta dala noteic, ka lieta pienemtaja lemumia jaizleny jautajums par iznemtajam mantam, savukart 274.!panta pirmas dalas
2.punkts noteic, ka vertibas un lietas, kuras lietotas parkapuma izdariSanai, ir konfiscjamas vai atdodamas atpakal to pasSniekiem.

Tiesa at7ist, ka izmemtais transportlidzeklis /TL marka/ C220 valsts registracijas Nr./registracijas numurs/, atdodams atpakal ta TpaSniecei- /pers.
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F/, neatkarigi no noteikta naudas soda izpildes.
Saskand ar LAPK 274.,275., 289.1%, 289.16,289.8 pantu, tiesa

Rezolutiva dala

nosprieda

/pers. A/ atzkt par vainigu administrafiva parkapuma izdarana, kas paredzéts LAPK 149.*panta septitas dalas 1.punkta un sodit ar administrativo
arestu uz piecam diennakfim un naudas sodu 570 euro.

Izskaidrot /pers. A/, ka naudas sods 30 dienu laika no sprieduma izsniegSanas dienas ieskaitans sapengjam: Valsts kase, NMR 90000050138,
konts LV34TREL1060191011100, kods TRELLV22, maksajuma merki noradot administrativa parkapuma lietas numuru — 173046419.

Par naudas soda samaksu nekavejoties pazinot Zemgales rajona tiesai.

2019.gada 25.aprill imemto transportlidzekli /TL marka/ C220 ar valsts regstracijas Nr. /registracijas numurs/, kas nodots glabasana valsts
agentiirai ,;Nodros$ingjuma Valsts agentiira”, neatkarigi no parkap&jam piespriesta naudas soda izpildes, atdot ta Ppasniecei- /pers. F/, personas kods
/personas kods/.

Spriedumu var parstidzet 10 darba dienu laka, no pilna sprieduma pieejanibas dienas-2019.gada 7.majja, Zemgales apgabaltiesa, stidzibu
iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese L.Sprigule



