Lieta Nr.C40153915
Lietas arhiva Nr.C-0277-16/1

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ventspils tiesa $ada sastava:

tiesnese S.Lucava

ar tiesas sédes sekretari I.SElL,

2016.gada 21.aprill izskatija atklata tiesas s€de civillietu AS “’SEB banka” prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

Prasttaja 2015.gada 19.oktobri celusi prasbu par parada 42140,02 EUR apnera, procentu 127,58 EUR apmera un figumsoda 86,13 EUR
apmera piedzinu no atbildetaja, bet piedzinas neiespgjanibas gadijuma no atbildetajas, pamatojoties vz Civillikuma 1425., 1587.pantu, 1652.panta treSo
dalu, 1696., 1698.pantu, 1702.panta otro dalu, 1756.pantu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka prasitaja un atbildetajs /pers. A/ 2008.gada 3.novembrinosledza Kredita Iigunm Nr.VN08148 (ar groZjumiem
10.11.2010., 01.07.2011., 11.11.2011.), ar kuru atbildétajam izsniegts kredits 56550 EUR apmera. Atbildetajs Liguma I dalas 1.3.punkta apnemas
maksat aizdevuma procentus, kuru apmers tiek noteikts no izsniegtas un neatmaksatas aizdevuma summas, piemerojot mainigo procentu likmi, kas sastav
no pievienotas likmes dalas 1,5% gada un bazes likmes dalas, kas vienada ar 3 méne$u EUR EURIBOR cenu.

Ar 2010.gada 10.novembra Galvojuma ligumu Nr. VN08148/G-1 atbildétaja /pers. B/ galvoja ka pati paradniece par Kredtta liguma saistbam

Ar 2008.gada 3.novembra Kilas Iigunu Nr.VN08148/H-1 Kredtta liguma saistibu nodrosinasanai par labu prasitajai iekilats nekustamais pasuns,
/adrese/ un /adrese/.

Saistibas netika pilditas ilgak par 60 dienam, tapéc prastaja saskana ar Kredita liguma 20.3., 20.4. un 20.5.1.punktu atkapas no liguma un
pieprasija visa aizdevuma, procentu un figumsoda samaksu pirms termina, nosakot terminu - 2015.gada 28.aprilis, tau parads nav samaksats.

Athildetaji rakstveida paskaidrojumos norada, ka nav strida par to, ka atbildétajam izsniegts kredits, tacu prasitaja ir nepareizi aprekinajusi
parada summu. Parada aprekina uzraditi aizdevunma procentu maksajumi un to pirmo reizi ieraudzija, sanemot prasibas pieteikumu. Aizdevuma procentu
maksajumiem butu jabit aprékinatiem saskand ar Kredita iguma Pamatnoteikumu 3.punktu un Visparigo noteikumu 13.punktu. Nav skaidrs, kapéc no
dazadiem periodiem atseviski - par 1 dienu, 11 diendm, 5 diendm, 3 dienam w.tt.), ja Vispar&jo noteikumu atbilstosais punkts nav maints. Tas maina
maksajamo % summ, jo var tikai pienent, ka ta tiek aprékinata sekojosi: neatmaksata kredta pamatsumma x (EUR SEB bankas 36 menesu resursu
cena + bankas pievienota likme: 1,35 %)/360 d. X maksajumu perioda dienu skaits = aizdevuma % maksajuma perioda. Tatad, piemeram, laika perioda
no 15.04.2009. idz 16.05.2010. ir 32 kalendaras dienas. Tatad % maksajumam vajadzgja bit aprékinatam sekojosi: 4644343 x (4,1 %+ 135
%)/360*32=222.93 EUR, bet, aprekinot pa nesaprotamiem periodiem atseviski, ir aprekinati 223,04 EUR. Tas nozme, ka $adas nobides uz vienu vai
otru pusi (atkarba no atlikusas pamatsummas un kopgjas % likmes) ir visa laika perioda no 15.04.2010. idz 13.10.2015.

Ludz pemt vera, ka lidz2014.gada 15.decembrim veikti visi pamatsummas maksajumi un Iidz 15.02.2015 visi procentu maksajumi. Saistibas
nespgja pildtt vispasaules ekonomiskas krizes rezultata, kuras viens no celogiem ir art lielo banku, tai skaita SEB bankas, bezatbildiga riciba ekonomikas
augupejas perioda, kad, lai piesaistitu klientus, tika izsniegti kredtti bez pirmas iemaksas un netika pemti véra kredinémeju oficialie ienakumi. Uzskata,
ka iestajas neparvarans varas apstakli (force majeure), kurus pie tam ir veicinajusi ari prasitaja. Uznemoties saistibas, atbildetaji saprafigi izverteja visus
paredzamos riskus tai skaita valiitas un ienakunm izmainas riskus. Gimenes ienakumi art bija pietickami stabili (no 01.01.2006. idz 31.12.2008. vidgji
3200 EUR). Mainigjas likumi - slinibas un cita veida pabalstu aprékinaSanas nosacijumi, batiski samazinajas atalgojuims (sievas ienakumi, atgrieZoties no
beérmu kopsanas atvalinajuma, samazinajas par 60%), reize palielinoties darba slodzei pie ta pasa atalgojuma.

Ver§ uzmanibu, ka noslegtais Tiguns neatbilst Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma 3. panta 2.punktam (nav ievérots figunsledzgju pusu
vienlidzbas princips un liguma noteikumi ir netaisnigi) un 7. punktam (paterétajam nav dota iesp&ja realizet atteikuma tiesibas, noslegta liguma atcelSanas,
noslégta Tiguma nosacijumu groziSanas vai citas likunigas vai Iigumiskas tiesibas). Liguma darbibas laika nav ieverots Patérétaju tiesibu aizsardzibas
likuma 8.!panta Tpagie noteikumi attieciba uz kreditiem, kuru atmaksa nodrosinata ar nekustani fpasuma hipoteku. Ir gatavi turpindt pildt igumsaistibas,
ja banka umemtos dalu no neparvaramas varas apstaklu raditajam papildus saistibam (norakstot daju no paradsaistibam un nofiksgjot parada apjomu
EUR un valittas kursu EUR/CHF 1,525, atjaunojot divu figumu darbibu un apvienojot tos viena.

Uz atbildétaju paskaidrojumiem prastaja norada, ka procentu parada aprekins ir atspogulots par dazadiem periodiem (viena diena, divas utt.),
taCu tas, ka tiek atspogulots aprékina periods pec bufibas nemaina ne aprekinato procentu aprékina kartibu ne apmeru. Procenti tiek aprékinati par katru
dienu un aprekina kartba noteikta Kredta hguma Nr.VNO08148, pusem vienojoties. Attieciba par atbildetaju nesp&ju pildtt saistibas sakara ar
ekonomisko krizi valstt uzskata, ka aimémejam, uzmemoties saistibas uz ilgstosu laika periodu lield apmera, ir pasai jaizverte savas spgjas ilgtermina.
Aimenmejam ir jaizverte un japaredz riski, ne tikai kas saisftti ar viga ienakumiem un nodarbinatibu, bet art ar ekonomisko situaciju, tostarp nekustamo
TpasSumu tirgus tendenci kopuma. Vairakkart vienojoties par grozZjumiem figuma, atbildetajiem bija pilniga informacija un sapratne par kredit€Sanas
vispargjo praksi un noteikumiem, no ka secinams, ka neviens figuma nosacjuns nav bijis uzspiests un nav ierobeZojis viga izvéles brivibu, bankas
noteikumus atbildetajs atzinis sev par pienemamiem un izpildamiem.

Uz tiesas sédi puses nav ieradusas, lidza izskaftt lietu bez vinu piedaiSanas. Atbilstosi Civilprocesa likuma 156.panta pirmajai dalai, tiesa atzist
par iesp&jamu lietas izskatiSanu bez pusu piedalSanas.



Motivu dala

Izvertejusi lietas materidlus un tiesas s€d€ sniegtos paskaidrojumus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierindma pilniba.

Tiesa nodibingja, ka prasitaja ar/pers. A/ 2008.gada 3.novenmbrinosledza Kredita hgunmu Nr.VNO08148 (ar grozjumiem 10.11.2010.,
01.07.2011., 11.11.2011.), kura prastaja appemas izsniegt atbildetajam aizdevumu 56550 EUR apmera (lietas 7.-21.lapa).

Saistibas pastiprinatas ar starp prasiaju un atbildétaju /pers. A/ 2008.gada 3.novembrinoslegto Kilas figumu (lietas 24.- 31., 32.-35.lapa) un
2010.gada 10.novembri starp atbildetaju /pers. B/ noslegto Galvojuma figumu, ar kuru viga apnémas par atbildétaja saistibam galvot ka pati paradniece
(lietas 22.-23.lapa).

Civillikuma 1934.pants noteic, ka aizdevuma figums r zinama daudzuma atvietojanmu lietu nodoSana tpasSuma, ar pienakumu atdot sagento tada
pasa daudzuma un tadas paSas Skiras un labuma lietas. Civillkuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts igums uzliek Iidzgjam pienakumu izpildit
apsoltto, bet Civillikuma 1590.pants paredz, ka katrai pusei pret otru prasibas tiesibu par figuma izpildiSanu.

Tiesai nav zinu, ka pusu noslegtais ligums biitu apstridets, lidz ar ko tas ir saistoss pusem

Ka redzans no lieta esoSiem konta parskatiem aizdevums pilna apmera ieskaittts atbildetaja bankas konta (lietas 36.-37.lapa), lidz ar ko tiesa
secina, ka prasitaja ir izpildjjusi savas figuma norunatas saistibas.

Saskana ar Kredta figuma 5.4.punktu aizdevuns atbildétajam jaatdod lidz 2028.gada 16.oktobrim maksajot to pa dalam saskana ar grafiku katru
nmenesi 15.datuma. Ka redzans no iesniegta parada aprekina, maksajumi no 2010.gada 6.aprila veikti neregulari un pedgjais maksajuns veikts
2015.gada 18.februart (lietas 38.-45.1apa).

Chvillikuma 1589.pants noteic, ka vienpusgja atkapsanas no figuma pielaizama tikai tad, ja ta pamatota ar pasa figuma raksturu, vai kad to zinamos
apstaklos atlayj likurms, vai artkad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

No Kredtta liguma 1T dalas 20.3., 20.4., 20.5.1.punkta izriet, ka prasitajai ir tiesibas vienpusgji atkapties no figuma, ja aizenigjs ilgak par 30
dienam kavé maksajumu. Saskana ar Paterétaju tiesibu aizsardzbas likunmu kreditors var vienpusgji atkapties no figuma, ja aizpemejs kave maksajumus
ilgak par 60 dienam No parada aprekina izriet, ka $ads nokavejuns i iestajies 2015.gada 16.februariun prastaja atbilstosi Kredita Iiguma 11 dalas
20.4.punktam ir pazinojusi atbildétajiem par atkapsanos no figuma ar 2015.gada 15.aprili (lietas 46., 47.1apa). Tiesa atzist, ka prasitajas atkapsanas no
figuma ir atzistamma par tiesisku.

Civillikuma 1943.pants nosaka aiznémejam pienakumu atdod tadu pasu summu, kadu vigs sanémis, bet §2 likuma 1756.pants noteic, ka pienakuns
maksat procentus pamatojas vai nu vz tiesisku darfjumu, vai vz likumu. Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa japierada paradniekam. Civillikuma
1716., 1717.pants noteic aizEn€ja pienakumu maksat figuma norunato figunsodu par saistibu pienacigu neizpildi vai neizpildi vispar. Atbilstosi
Chvillikuma 1718.panta pirmajai dalai kreditors var prast ta samaksu.

No parada aprékina redzans, ka atbildétaja parads ir 42353,73 EUR, ko veido pamatparads 42140,02 EUR, procenti parads par laika posnu
no 2015.gada 16.marta idz2015.gada 29.aprilim 127,58 EUR un ligumsods par laka posmu no 2014.gada 15.decembra idz2015.gada 29.apriim
86,13 EUR.

Tiesa konstat€, ka puses Kredita liguma I dalas 3.punkta pieligusas atbildeétajam pienakumu maksat procentus, kuru apmérs tiek noteikts no
izsniegtas un neatmaksatas aizdevuma summas, piemerojot mairigo procentu likmi, kas sastav no pievienotas likmes dalas 1,5% gada (nemairiga dala) un
bazes likmes dalas, kas vienada ar 3 méneSu EUR EURIBOR cenu (mairiiga dala). Savukart Kredtta iguma 6.1.punkta atbildétajam pieligts pienakums
maksat figumsodu 36 % gada no nokaveta maksajuma par katru nokaveto dienu. No minéta izriet, ka puses figuma vienojusas gan par aizdevuma
lietoSanas procentiem, gan ar1 par igumsodu maksajumu kavejumu gadijuma. Prasitaja procentus un igumsodu aprekindjusi fidz bridim, kad atkapas no
Tiguma, kas atbilst judikattrai (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2013.gada 30 janvara spriedums lieta Nr.
SKC-644/2013) un aprekinatais figumsods uzskatans par samerigu attieciba uz pielauto nokavejumu.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa japierada tam, kas to apgalvo. Tiesa nav sanemusi parada samaksas pieradijumus, fidz ar ko ir pamats
paradu piedztt ar spriedumu.

Tiesa atzist par nepamatotiem atbildetaja iebildunus par to, ka procenti netiek aprekinati par vienadiem laika posmiem un tapec to apners ir
apSaubans. No pusu figuma izriet, ka norunatie procenti dalas divas dalas — nemairiigaja un mainigaja, ka rezultata dazados laika posmos to apmers var
atSkirties. Konkretaja gadijuma EURIBOR likie ir shidgjusi uz leju, lidz ar ko maksajamo procentu apmers samazindjas, kas atbildetaju stavokli tikai
uzlaboja.

Tapat par nepamatotiem tiesa uzskata atbildetaju atsaukSanos uz neparvaramas varas apstakliem, kuru dél vini biitu atbrivojami no saistbam
Judikatiira un tiesu praks€ nostiprindjusies atzina, ka vispargja ekonomiska krize, kuras ietekme samazinajusies vai zudusi kredinéneja ienakumi, nav
atZistama par neparvaramas varas force majore apstakli, kas varétu atsvabinat atbildétaju no figunsaistibu izpildes vai neizdevigam nokavejuma sekam
(Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2014.gada  12.decembra spriedums lieta SKC-0179-14 un 2015.gada
21.oktobra spriedums lieta SKC —206/20135).

Tiesa nepiekrt atbildétaju teiktajam, ka Kredita figums un konkréti ta 20.punkts, parkapj Paterétaju tiesbu aizsardzibas likuma 3.panta 2.punktu
(pusu nevienlidziba, netaisnigs noteikums) un 7.punkta (patérétajam nav dota iespéja realizét atteikuma, liguma groziSanas un atcelSanas
tiesibas), ka ari tas ir paverdzinoss. Tiesa konstaté, ka $aja punkta ir paredzStas gan kreditora, gan aiznémgja tiesibas atkapties no liguma, lidz ar ko ir
ieverots pusu tiesbu lidzsvars un §ads noteikums nav atzistams par netaisnigu. Argumenti attieciba uz visa liguma paverdzino$o dabu un netaisnigumu
uzskatami par deklarativiem. Pusu liguns noslegts 2008.gada, taja veikti vairaki grozjumi, kurus atbildétaji parakstija, uzskatot par taisnigiem lidz bridim,
kamer prasitaja uzsaka parada piedzinu. Tiesas ieskata $ada riciba norada vienigi uz atbildétaju velmi izvairities no saistibu izpildes.

Pastavot sadiem apstakliem, no atbildétaja piedzenams pamatparads 42140,02 EUR apmera, procenti 127,58 EUR apmera un figumsods 86,13
EUR apmera. Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam prasitajai nosakamas tiesibas sagemt likumiskos 6% gada no nesamaksata pamatparada
summas lidz sprieduma pilrigai izpildei.

Saskana ar Civillkuma 1692.pantu galvojums ir ar ligumu uznemts pienakums atbildet kreditoram par tre$as personas
paradu, neatsvabinot tomér p&d&jo no parada. Civillikuma 1698.pants paredz galvinicka atbildibu ne vien par pasu galveno
paradu, bet arT par ta blakus prasijumiem, bet §a likuma 1702.panta otra dala noteic, ka galvinieks nevar prasit, lai kreditors
griezas ar prasibu paprieks pie galvena paradnieka, ja vig$ ir uznemies saistibu ka pats paradnieks.

Atbildetaja/pers. J/ ar prastaju noslegusi Galvojuma Iigunu, kura 2.1.punkta galvoja par atbildetaja saistibam ka pats paradnieks (lietas 22.-
23 lapa). Tiesai nav ziqu, ka §T saistiba butu izbeigusies, lidz ar ko gadijuma, ja piespriesto sumnu piedzina nebs iesp&jama no /pers. A/, tas piedzenans
no atbildetajas.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu prasttdjas laba no atbildétaja, bet piedzinas neiesp&janmibas gadijumd no atbildetajas,



piedzenama samaksata valsts nodeva 1424,63 EUR (lietas 5.lapa) apméra un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 7,83 EUR (lietas 6.lapa) apnera, bet
valsts ienakumos piedzenami iepriecks nesamaksatie ar lietas izskatianu saistitie izdevumi 6,79 EUR.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. !panta pirmmajai dalai atbildétajiem nosakans termin sprieduma labpraigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189.-193., 195., 204.! pantu, tiesa
nosprieda

Prasibu apmierinat pilriba.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS “SEB banka”, registracijas Nr.40003151743, no 2008.gada 3.novenbri
noskegta Kredtta figuma Nr.VN08148 izrietoso pamatparadu 42140,02 EUR (Cetrdesmit divi tikstosi viens simts Cetrdesmit ezro 02 centi) apmera,
Tigumiskos procentus par laka posmu no 2015.gada 16.marta lidz2015.gada 29.aprilim 127,58 EUR (viens simts divdesmit septini exro 58 centi)
apnera un figumsodu 86,13 EUR (astondesmit sesi euro 13 centi) apmera, ka arf tiesas izdevumus 1432,46 EUR (viens tikstotis Cetri simti trisdesmit
divi euro 46 centi) apnera.

At7it tiesbas AS “SEB banka”, registracijas Nr.40003151743, sanent likumiskos 6% (seSus procentus) gada no piespriestas, bet nepiedzita
pamatparada summas lidz sprieduma izpildei.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskafBanu saistitos izdevumus 6,79 EUR (sesieuro 79 centi)
apnera.

Samaksu apliecinoSu dokumentu iesniegt Ventspils tiesa.

Noteikt sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas.

Piedzinas neiesp&janibas gadfjuma no /pers. A/, personas kods /personas kods/, piespriestas, bet nesamaksatas summas piedzt no /pers. B/,
personas kods /personas kods/.

Spriedumu var parstidzet Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, iesniedzot apelacijas stidzibu Ventspils tiesa 20 (divdesmit) dienu laika
no pilna sprieduma pieejanibas dienas, t.i. no 2016.gada 5.maija.

Tiesnese S.Lucava



