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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valmiera 2022.gada 27.oktobrT

Vidzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolggija:

tiesnesis referents Agris Bukavs,

tiesne$i Modris Lapins, Dailis Lazdins,

izskatija rakstveida procesa civillietu akciju sabiedribas "Gaso" prasiba pret /pers. A/ par parada un ligumsoda piedzinu sakara
ar akciju sabiedribas "Gaso" apelacijas stidzibu par Vidzemes rajona tiesas 2022.gada 25.februara spriedumu.

Apraksto$a dala

Prasitaja akciju sabiedriba (turpmak — AS) "Gaso" c€lusi tiesa prasibu pret atbildetaju /pers. A/ (prasibas pieteikums —
lietas 1.s€juma 5.-15.lapa, prasibas pieteikuma grozijumi un papildinajumi — lietas 1.s&juma 189.-193.lapa).
Saskana ar prasibas pieteikuma grozijumiem un papildinajumiem prasitaja 1iidz tiesu:
1) piedzit no atbildetajas par labu prasitajai 11068,52 EUR, kas sastav no parada par izlietoto, bet neuzskaitito dabasgazi
5480,94 EUR, ligumsoda 5480,94 EUR, skaititaja demontazas un jauna skaititaja uzstadiSanas izdevamiem 24,64 EUR, jauna skaitttaja
vertibas 44,29 EUR, pasta izdevamiem par pretenzijas nosutiSanu 1,41 EUR un veiktas skaititaja parbaudes izdevumiem 36,30 EUR,;
2) noteikt prasitajai tiesibas par laiku 11dz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sagemt likumiskos nokaveéjuma
procentus 6% gada no piedzitas summas;
3) piedzit no atbildetajas par labu prasitajai visus tiesaSanas izdevumus.

Prasibas pieteikuma minéts, ka 2007.gada 9.oktobrT starp AS "Latvijas Gaze" ka piegadataju un /pers. A/ ka lietotaju noslegts
dabasgazes piegades ligums majsaimniecibas lietotajiem Nr.73-2856218 par dabasgazes piegadi nekustamaja TpaSuma /adrese/
(vesturiska adrese /adrese/).

Piegadatas dabasgazes uzskaitei gazificEtaja objekta /adrese/, bija uzstadits dabasgazes norékinu uzskaites méraparats
Actaris G4 Nr.005740401 (turpmak - skaititajs) un uzlikta AS "Latvijas Gaze" plomba Nr.5168427 (turpmak — Latvijas Gazes plomba).

Saskana ar Iiguma 1.1.apakSpunktu AS "Latvijas Gaze" piegada un pardod dabasgazi atbildétajai, bet atbildétaja sanem
dabasgazi, samaksa par to un izlieto to majsaimnieciba pasas vajadzibam.

Ar Uznémumu registra 2017.gada 1.decembra lémumu Nr.6-12/168700 nolemts ierakstit komercregistra reorganizaciju -
sadali$anu, nodalot dalu mantas no komercsabiedribas — AS "Latvijas Gaze", un izveidojot komercsabiedribu AS "Gaso".

AS "Gaso" izveidota, izpildot Energétikas likuma grozijumu prasibas, kas stajas speka 2018.gada 1.janvari, par sadales
sist€émas operatora darbibas veidu nodaliSanu no AS "Latvijas Gaze" atseviska kapitalsabiedriba ar patstavigas juridiskas personas
statusu.

Saskana ar AS "Latvijas Gaze" 2017.gada 15.augusta sadaliSanas lémuma Nr.1. 4.4.apakSpunktu iegiistosa AS "Gaso" parnéma
visas AS "Latvijas Gaze" tiesibas un pienakumus, kas ir saistiti ar nodalitajiem saimnieciskas darbibas veidiem. Prasijumi pret
atbildetaju ir radusies, AS "Latvijas Gaze" veicot saimniecisko darbibu, kas reorganizacijas cela ir nodalita un nodota prasit3jai un uz
prasitaju ka AS "Latvijas Gaze" saistibu un tiesibu parpéme;ju ir pargajusas ari attiecigas prasijuma tiesibas pret atbildetaju.

Prasitaja 2019.gada 5.aprili, klatesot atbildetajai, gazific€taja objekta/adrese/, veica uzstadita skaititaja un
Latvijas Gazes plombas nonemsanu, ka arT jauna dabasgazes norékinu uzskaites méraparata BK-G4M Nr.01064284 (turpmak — jaunais
skaititajs) uzstadiSanu, par ko sastadits akts Nr.A59798. Nonemtais skaititajs un Latvijas Gazes plomba atbildetajas klatbutne ielikti
drosibas maisa Nr.0014811, ko apliecina min&tais akts.

Skaitttajs nodots SIA"V&V VentMet laboratorija" parbaudes veikSanai. Konstatéts, ka merisanas Iidzeklim bojata rupnicas
izgatavota plomba un kniede. Konstateti skrap&jumi pie skaititaja izgatavotas plombas un kniedes (@ - prasibas pieteikuma). Par
parbaudi sagatavots 2019.gada 2.maija akts Nr.S19-257. Akta noraditais liecina par skaititaja ripnicas plombas neatlautu nonemsanu,
kas rada iespgju no skaititaja nonpemt skaitiSanas ierici un turpinat dabasgazi paterét bez skaitiSanas ierices, tatad bez uzskaites un
attiecigi arf bez maksas. Sados gadijumos ir iesp&jams mainit ari skaiti3anas ierices radijumus.

Konstateta iejaukSanas skaititaja ripnicas plombg ir pietickams pamats tam, lai atzitu, ka atbildétaja ir pielavusi liguma
2.1.5.apakSpunkta, Ministru kabineta 2017.gada 7.februara noteikumu Nr.78 "Dabasgazes tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi"
(turpmak arT Noteikumi Nr.78) 97.3.apakspunkta un 146.punkta parkapumus. Atbildetaja nav nodroSinajusi gazificétaja objekta uzstadita
skaititaja un skaititaja riipnicas plombas saglabasanu, ka rezultata /pers. A/ tika radita iesp&ja dabasgazi paterét bez maksas.

Sagatavojot parrékinu, AS "Gaso" vadijusies péc Noteikumu Nr.78 88.2., 80., 90.2.punkta noteikta. Parrékins veikts pec
diferencétajam dabasgazes pat€rina normam par laika periodu no 2018.gada 6.aprila I1dz 2019.gada 5.aprilim.

Prasibas pieteikuma grozijumos un papildingjumos (lietas 1.s€juma 189.-193.lapa) noradits, ka, veicot skaititdja un
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AS "Latvijas Gaze" plombas Nr.5168427 (turpmak teksta arT — Latvijas Gazes plomba) trasologisko ekspertizi, tiesu eksperte /pers. B/
sagatavoja 2021.gada 14.maija Eksperta atzinumu Nr.20-1391, kura secigi aprakstita ekspertizes veikSanas gaita, ka arT aprakstita un
fototabula attélota konstatéta icjaukSanas skaititaja un skaititaja riipnicas plomba, proti, konkréti bojajumi un neatbilstibas.

PrasTtaja norada, ka skaititaja ripnicas plomba uz skaititaja tiek uzstadita tikai vienu reizi un to dara vienigi skaititaja razotajs,
turklat skaititaja razotaja uzstadito skaititaja rupnicas plombu vairak neviens nav tiesigs ne nonemt, ne art nomainit. AS "Latvijas Gaze"
un prasitaja ka saistibu un tiestbu parpémeja neveic skaititaja razotaja ripnicas plombu nogemsanu.

Ar skaititaju uzskaititais dabasgazes pat€rins gazific€taja objekta /adrese/, bija bitiski samazingjies laika perioda no
2010.gada  30.septembralidz2019.gada 5.aprilim, salidzinot ar laika periodu no 2007.gada 30.septembralidz2010.gada
30.septembrim, kas papildus citiem lieta esoSajiem pieradijumiem liecina par prettiesisku iejaukSanos skaititaja un skaititaja rapnicas
plomba, ka arT prettiesiski raditas iesp&jas dabasgazes lietoSanai bez maksas realu izmantoSanu vairak ka astonu gadu garuma.

Civillikuma 3.panta noteikts, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad §T attieciba
radusies, pargrozijusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegiitas tiesibas. Skaititaja un AS "Latvijas Gaze" plombas nonemsanas
bridt un paslaik ir piemérojami Noteikumi Nr.78 (redakcija, kas bija speka no 2017.gada 3.aprila [idz 2020.gada 24 .janvarim).

Prasitaja atsaukusies uz Satversmes tiesas 2021.gada 14.oktobra spriedumu lieta Nr.2021-03-03 un taja mingto, tapat
Satversmes tiesas 2020.gada 28.septembra sprieduma lieta Nr.2019-37-0103 noradito.

Saskana ar Noteikumu Nr.78 97.3.apaksSpunktu lietotajam ir pienakums nodro$inat uzstadito komercuzskaites méraparatu un
plombu saglabasanu. Saskana ar Noteikumu Nr.78 146.punkta otro teikumu jebkurai personai ir aizliegts ietekmét komercuzskaites
meraparata darbibu. Savukart Civillikuma 1779.pants nosaka, ka katram ir pienakums atlidzinat zaudéjumus, ko vig$ ar savu darbibu vai
bezdarbibu nodarTjis.

Ieverojot to, ka pienakumu nodrosinat skaititaja saglabasanu, nosl€dzot ligumu, uznémas atbildetaja, bet Sis pienakums netika
izpildits, secigi atbildetajai ir pienakums atlidzinat prasitajai nodaritos zaudejumus.

Satversmes tiesa sprieduma Nr.2019-37-0103 ir vertgjusi paterétas dabasgazes daudzuma aprékinasanas metodes un atzinusi,
ka metode, saskana ar kuru tiek izmantots faktiski patérétas dabasgazes daudzums lidziga laikposma lidzigos apstaklos, nodro§ina
ekonomisko ekvivalenci.

Katra gadijuma, novertgjot piedzenamas summas apmeéru, janodibina faktiski izlietotas, bet neuzskaititas dabasgazes apjoms,
kas nosakams, veicot uzskaititas dabasgazes patérina salidzinajumus lidzigos apstaklos un laikposmos. Sada metode, kas vérsta uz
faktiski izlietotas, bet neuzskaititas dabasgazes apjoma noskaidroSanu, atbilst arT tiesibu doktrina atzitajam - zaud€jumu atlidzinasanas
merkis ir nodro§inat pec iesp&jas pilnigaku tada stavokla atjaunoSanu, kads bitu bijis tad, ja aizskarums nebitu noticis (K.Torgans.
Saistibu tiesitbas. Otrais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentira. 2018, 199.Ipp.). Proti, piedzenamai summai par
izlietoto, bet neuzskaitito dabasgazi ir jabiit noteiktai tada apméra, lai noveérstu prettiesiski raditas iespéjas dabasgazes patéréSanai bez
uzskaites negativas sekas, tatad pec iesp€jas pilnigak atjaunojot stavokli, kads pastavetu, ja attiecigais dabasgazes lietoSanas normativo
aktu parkapums nebiitu noticis.

Konkr&taja gadijuma dabasgazes patérins bija bitiski samazinajies laika perioda no 2010.gada 30.septembra 11dz 2019.gada
5.aprilim. Secigi dabasgazes pat€réSana bez uzskaites gazific€taja objekta ir notikusi krietni ilgaka laika perioda neka tas sakotngji tika
noradits prasibas pieteikuma un tam klat pievienotaja izlietotas dabasgazes un sadales sist€mas pakalpojumu parrékina Nr.133753132
(taja laika saskana ar Noteikumu Nr.78 attiecigajam tiesibu normam tika izmantots aprékina periods, kas nebija ilgaks par vienu gadu,
nevertgjot zinas par uzskaititds dabasgazes apjomu visa laika perioda, kad skaititajs bija uzstadits gazific€taja objekta, un neveicot
uzskaititas dabasgazes patérina salidzinajumu I1dzigos laika periodos).

Secigi katra individuala gadijuma, nodibinot faktiski izlietotas, bet neuzskaititas dabasgazes apjomu, proti, veicot uzskaititas
dabasgazes pat€rina salidzinajumus Iidzigos apstaklos un laikposmos, tiek nodibinats arT laiks, no kura ir samazinats paterétas
dabasgazes uzskaititais daudzums. Savukart Noteikumu Nr.78 90.2.apakSpunkta vesturiska redakcija noteica, ka tikai gadijumos, ja nav
iespgjams noteikt, no kura laika ir samazinats patrétas dabasgazes uzskaititais daudzumus vai radita iesp&ja dabasgazi paterét bez
maksas, par perioda sakumu uzskata gadu, pirms tika konstatets Noteikumu Nr.78 87.punkta mingtais parkapums, kura d¢] lietotajam ir
radita iespeja dabasgazi patérét bez maksas, ja komercuzskaites méraparats nav bijis uzstadits vai komercuzskaites méraparata
uzstadiSanas laiks ir ilgaks par gadu. Turklat Satversmes tiesa sprieduma Nr.2019-37-0103 ir devusi konkrétas norades, kada veida
nosakams faktiski izlietotas dabasgazes daudzums un, izveért€jot katras lietas apstaklus par faktiski patéréto dabasgazes daudzumu
lidzigos apstaklos vai analoga situacija lidziga laikposma, tiek noteikts arT laiks, no kura negodpratigiem dabasgazes lietotajiem ir bijusi
radita iesp€ja paterét dabasgazi bez uzskaites un secigi bez attiecigas samaksas.

Tadgjadi konkrétaja lieta faktiski izlietotas, bet neuzskaititas dabasgazes apjoma aprobezoSana ar periodu no 2018.gada
6.aprila I1dz 2019.gada 5.aprilim, neskatoties uz lieta esoSajiem pieradijumiem, ka dabasgaze bez uzskaites (vai nepilnigas uzskaites)
lietota ilgaka laika perioda, t.i.,, no 2010.gada 30.septembral1dz2019.gada 5.aprilim, nenodro$inatu ekonomisko ekvivalenci un
stavokla, kads pastavetu, ja attiecigais dabasgazes lietoSanas normativo aktu parkapums nebiitu noticis, atjaunoSanu.

Ievérojot Satversmes tiesas sprieduma Nr.2021-03-03 un sprieduma Nr.2019-37-0103 izteiktas atzinas, ka ari Civillikuma
1779. un 1895 .pantu, prasitdja ir sagatavojusi izlietotas dabasgazes un sadales sistémas pakalpojumu parrékinu Nr.133753132/1 par
laika periodu no 2010.gada 30.septembra 11dz2019.gada 5.aprilim, pamatojoties uz faktiski patéréto dabasgazes daudzumu lidzigos
apstaklos lidziga laikposma, proti, no 2007.gada 30.septembra Iidz 2010.gada 30.septembrim.

Sagatavojot parrékinu Nr.133753132/1, ir pemts vera perioda no 2010.gada 30.septembra 11dz2019.gada 5.aprilim ar
skaitTtaju uzskaititais dabasgazes apjoms, proti, no kopéja faktiski izlietotas dabasgazes apjoma (31060 m>) ir atpemts ar skaititaju
uzskaititas dabasgazes apjoms (21463 md) attiecigaja perioda, tadsjadi nosakot izlietotds, bet neuzskaititas dabasgazes
apjomu 9597 m?. Lidz ar to saskana ar parrekinu Nr.133753132/1 atbildtajai ir pienakums samaksat prasitajai faktiski izlietoto, bet
neuzskaitito dabasgazi (9597 m®) 5480,94 EUR apméra, tadejadi nodrosinot ekonomisko ekvivalenci prasitdjas un atbildétajas
tiesiskajas attiecibas.

Ligumsoda apmérs, kas noteikts zaudgjumu apmera, proti, 5480,94 EUR, saskana ar parrekinu Nr.133753132/1 ir sam&rigs
ar izdarTto parkapumu.

Tapat atbildetajai ir pienakums atlidzinat arT skaititaja demontazas un jauna skaititaja uzstadiSanas izdevumus, jauna skaititaja
vertibu, pasta izdevumus par pretenzijas nostitisanu un skaititaja veiktas parbaudes izdevumus.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1716., 1717., 1724.1 un 1779 .pantu.



Atbildetaja/pers. A/ sniegusi paskaidrojumus (lietas 1.s€juma 86.-88.1apa, 205 1apa) par prasibu. Atbildétaja prasibu neatzist.

Atbildétajai Saubas izraisa, vai komersantam apskatei (izpStei) nodotais meraparats un plomba patie$am bija tie, kurus
AS "Gaso" atslédznieki - autovaditdji /pers. C/ un/pers. D/ - nonéma atbildétdjas maja un ievietoja ta saucama dros§ibas maisa,
neuzlieckot tam droS§ibas uzlimi. Atbildétaja nav piedalfjusies bojata meraparata parbaudé, kura tika veikta
SIA "V&V VentMet laboratorija", nav informé&ta par $o parbaudi un tas rezultata sastadito aktu Nr.S19-257 par mériSanas lidzekla
parbaudi. Lidz ar to apSauba, ka prasiba atsauce uz akta ierakstito, ka konstateti skrap&jumi pie skaititaja izgatavotas plombas, varéja
izraistt dabasgazes uzskaites aparata nefunkcion€$anu.

No atbildetajas riciba eso$a2007.gada 22.februara akta par gazes skaititaja pievienoSanu un dabasgazes padevi Nr.41
redzams, ka pedeja $a dabasgazes uzskaites aparata verifikacija, bez pieradijumiem par to, ir notikusi vien 2006.gada. Nedz
verific€Sanas sertifikats, nedz verifikacijas uzlime jeb atzime, kuras noteic Ministru kabineta 2006.gada 5.decembra noteikumi Nr.981
"Noteikumi par mérisSanas Iidzeklu atkartoto verific€Sanu, verific€Sanas sertifikatiem un verific€Sanas atzimem" $§im dokumentam un
aparatam nav pievienoti. Tad¢jadi ir pamatotas Saubas par §adas verifikacijas esamibu.

AS "Gaso" ar pienacigiem pieradijumiem nav pieradijusi parkapumu esamibu un (pienemot, ka $adi parkapumi ir bijusi) nav
pieradijusi, ka Sie parkapumi ir izdarTti t18i un tie radija iesp&ju atbildetajai pateret dabasgazi bez maksas.

Ar Vidzemes rajona tiesas 2022.gada 25 .februara spriedumu (lietas 1.s€juma 222.-228.1apa) AS "Gaso" prasiba apmierinata
dalgji

Nospriests piedzit no /pers. A/ par labu AS "Gaso" paradu par patéréto dabasgazi 1306,46 EUR, ligumsodu 1306,46 EUR,
zaudejumus, kas saistiti ar skaititaja vertibas, demontazas un méraparata parbaudes izdevumiem un pasta izdevumus 106,64 EUR, ar
lietas vesanu saistttos izdevumus 407,93 EUR un izdevumus par ekspertizes veikSanu 313,87 EUR, tiesas izdevumus 176,84 EUR, kopa
3618,20 EUR.

Noraidita AS "Gaso" prasiba par parada un kompensacijas 8348,96 EUR piedzinu no /pers. A/.

Atzitas AS "Gaso" tiesibas sanemt no /pers. A/ par laiku 11dz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) likumiskos 6%
no ar tiesas spriedumu piedzitas summas 3618,20 EUR.

Sprieduma noradits turpmakais.

Lieta atbildétaja apSaubijusi prasitajas noradito, ka no gazificéta objekta /adrese/, nonemta gazes skaititaja un plombas
bojajumi ir bijusi tiSi no atbildétajas puses un to bojajumu rezultata pastavéja iesp€ja lietot dabasgazi bez maksas. Noradijusi, ka,
nonemot gazes skaittaju un plombu, tas tika ievietots drosibas maisa, neuzliekot tam drosibas uzlimi. Nav piedalijusies arT bojata
méraparata parbaudg, kas tika veikta SIA "V&V VentMet laboratorija" un nav informéta par tas rezultata sastadito aktu Nr.S19-257. Ka
arT apSaubijusi, ka vinai uzstaditais gazes skaititajs ir bijis verificets. Atbildétaja uzskata, ka prasitaja nav pieradijusi parkapumu esamibu,
ka arT to, ka parkapumi ir izdarti ti8i un tie radija iesp&ju pateret dabasgazi bez maksas.

Noteikumu Nr.78 (redakcija Iidz 2020.gada 24.janvarim) 97.3. un 97.4.apakSpunkta ir noteikts, ka lietotajam ir pienakums
nodroSinat uzstadito komercuzskaites meéraparatu un plombu saglabasanu un nekavéjoties, bet ne vélak ka 24 stundu laika, zinot sadales
sistémas operatoram par konstat€tajiem komercuzskaites méraparatu vai plombu bojajumiem. Savukart minéto noteikumu 146.punkta
noteikts, ka jebkurai personai ir aizliegts ietekmet komercuzskaites meraparata darbibu.

No miné&ta normativa regul&juma izriet, ka lietotajam ir pienakums nodros§inat dabasgazes skaititaju un plombu saglabasanu,
vinam ir aizliegts to ietekm&t un nekavgjoties jazino par konstatetajiem bojajumiem.

Pusu noslégta Iiguma 2.1.5.apakSpunkta puses ir pieligusas, ka lietotaja pienakums ir nodroSinat piegadataja uzstadita
skaititaja un plombu saglabasanu.

Lidz ar to atbildetajai bija pienakums nodro$inat skaititaja, ta detaJu un plombu veseluma saglabasanu, un bojajumu gadijuma
zinot prasttajai.

2019.gada 5.aprilt prasitajas darbinieks gazific€taja objekta /adrese/, ir sastadijis aktu par skaititaja mainu. Akta ir noradits,
ka skaititajs G4 Actaris Nr.005740401 ir nonemts un pievienots cits skaititajs BK-G4M Nr.01064284. Atbildetaja aktu ir parakstijusi.
Mingtaja akta nav konstatéts, ka nonemtajam skaititajam bttu bijusi kadi defekti, bet ir noradits, ka prasitaja veica planotu skaititaja
mainu. Tomér §im faktam nav nozimes prasibas izskati$ana, jo prasitajas prasijumu neietekmé skaititaja nonemsanas pamats. Tas nedz
attaisno iespgjamo atbild&tajas ricibu, nedz pastiprina atbildetajas atbildibu.

SIA"V&V VentMet laboratorija" 2019.gada 2.maija sastaditaja akta Nr. S19-257 par mérisanas lidzekla parbaudi norada, ka
nopemtais skaititajs, kas nonemts atbildeétajas  klatblitne 2019.gada S.aprili, Iidz skaititaja parbaudei 2019.gada 2.maija,
SIA "V&V VentMet laboratorija" atverot drosibas maisa iepakojumu, ir bijis tada pasa stavokli ka ménesi pirms ta nopemsanas. Sis akts
ir vertejams ka rakstveida pieradijums un taja noraditais ir atzistams par pieraditu tikai tiktal, ciktal tas apstiprinas ar citiem lietas
materialiem, vai tada apjoma, kada pret&ja puse to nav apstridejusi.

Tiesas nozimétas ekspertizes rezultata (Valsts tiesu ekspertizu biroja 2020.gada 19.novembra ekspertes /pers. B/ ekspertize
tiesu trasologiskaja specialitaté "Mehanoskopisko pedu izpéte" skaititajam Nr.005740401) ir konstat&ti bojajumi un neatbilstibas.
Tiesa atzinusi, ka ar tiesu eksperta atzinuma konstatéto kopsakariba ar SIA "V&V VentMet laboratorija" 2019.gada 2.maija sastaditaja
akta secinato ir pieradits, ka skaititajs, kamér tas ir atradies atbildétdjas valdijuma, ir ticis ietekméts no arpuses - bojats. Secinams, ka ir
noticis Noteikumu Nr.78 97.3.apak$punkta lietotajam noteikta pienakuma parkapums, jo nav nodroSinata skaititdja un ar to saistitu
sisttmu un plombu saglabasana un zinoSana par bojajumiem. Ming&tais dod tiesibu prasitajai apSaubit atbildetajas iesniegto skaititaja
radijumu atbilstibu reali patérétas dabasgazes daudzumam.

Atbildetaja nav apstridejusi Valsts tiesu ekspertizu biroja ekspertes /pers. B/ 2020.gada 19.novembrT sniegto ekspertizes
atzinumu.

Tiesa atzinusi par nepamatotiem atbildetajas iebildumus par to, ka nav iesniegti pieradijumi par to, vai skaititajs ir bijis
verificets un atbilda Latvijas un Eiropas Savienibas tiesibu aktu prasibam.

Ministru kabineta 2005.gada 28.jiinija noteikumu Nr.455 "Kartiba, kada tiek veikta m&riSanas Iidzeklu tipa apstiprinasana,
pirmreizéja verificéSana un tirgus uzraudziba" (spéka lidz 2014.gada 5.novembrim), kas noteica mérisanas lidzeklu metrologiskas
kontroles kartibu, 14.punkts paredzgja - gadijuma, ja m&riSanas lidzeklu tips atbilst metrologiskajam prasibam, sertifikacijas institticija
izsniedz nacionalo tipa apstiprinajuma sertifikatu vai EEK tipa apstiprinajuma sertifikatu. Parliecinoties Latvijas Metrologijas biroja
majas lapa (http://www.latmb.lv/1v/gazes-skaititaji), tiesa konstat€ja, ka gazes skaitttaja tipam patie§am ir izsniegts sertifikats, kas bija



derigs ta uzstadiSanas laika. L1dz ar to iebildumiem par EEK apstiprinajuma sertifikata neesibu nav nozimes.

levérojot to, ka pienakumu nodrosinat skaititgja saglabasanu, nosl€dzot Iigumu, uznémas atbildétaja, bet Sis pienakums netika
izpildits, atbildétajai ir pienakums atlidzinat prasitajai nodaritos zaudéjumus.

Ministru kabineta noteikumu Nr.78 "Dabasgazes tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi" (redakcija lidz 2020.gada
24 janvarim) 87.punkts noteic — ja, parbaudot lietotaja dabasgazes sist€mu, sadales sist€mas operators konstatg, ka patvaligi ierikots
piesleégums pirms komercuzskaites méraparata vai lietotajs dabasgazi lieto bez komercuzskaites meraparata, vai komercuzskaites
méraparats vai plomba ir bojata un kadas min€tas darbibas d€| ir samazinats dabasgazes pat€rina radijuma lielums vai radita iesp&ja
dabasgazi lietot bez maksas, sist€mas operators par konstateto faktu sastada aktu divos eksemplaros. Attiecigi 89.punkta noteikts - ja
konstatets So noteikumu 87.punkta minétais parkapums, sadales sist€mas operators veic parrékinu par izlietoto dabasgazi un sadales
sistémas pakalpojumiem.

Dabasgazes piegades liguma 4.1.apakSpunkta puses pieligusas, ka t1$a skaititaja bojajuma gadijuma, ja ir bojatas, viltotas vai
norautas skaititaja vai gazesvadu plombas gadijuma, kuru del samazinats gazes patérina lielums vai radita iesp&ja gazi lietot bez maksas,
tiek veikts nelikumigi izlietotas gazes daudzuma aprékins un aprékinats Iigumsods.

/adrese/, perioda no 2007.gada 30.septembra I1dz 2010.gada 30.septembrim uzradits patérétas gazes daudzums 31060 m?,

bet no 2010.gada 30.septembra lidz 2019.gada 5.aprilim uzradits paterétas gazes daudzums 21463 m3.
Prasitaja par laika periodu no 2010.gada 30.septembralidz2019.gada 5.aprilim veikusi izlietotas dabasgazes un
kompensacijas aprekinu, prasot piedzit izlietotas dabasgazes daudzumu no starpibas, kas radusies no neuzskatitas dabasgazes apjoma,

tas ir, 9597 m3, kas ir 5480,94 EUR, ligumsodu 5480,94 EUR, ka arT demontazas, ekspertizes un jauna skaititaja vértibu un tiesas
izdevumus.

Tiesa, nosakot patérétas dabasgazes daudzumu, kas netika uzskaitits konstatéta parkapuma rezultata, $aja lieta vadas pec
Satversmes tiesas sprieduma lieta Nr.2019-37-0103 izteiktajam atzinam un tiestbu normu interpretacijas.

Satversmes tiesa noradijusi, ka paterétas dabasgazes daudzuma aprekinasanas metodem jabiit tadam, kas atbilstosi taisniguma
principam nodroS$ina energoapgades tiesisko attiecibu dalibnieku ekonomisko ekvivalenci un to, ka paterétas dabasgazes daudzums tiek
noteikts iesp&jami tuvu tam, kas patéréts faktiski (Satversmes tiesas sprieduma 29.1.apakSpunkts), ka paterétas dabasgazes daudzuma
noteik$anas metode, saskana ar kuru tiek izmantots faktiski patérétas dabasgazes daudzums lidziga laika posma lidzigos apstaklos,
nodro$ina ekonomisko ekvivalenci.

Noradot, ka tas vien, ka konkr&ts jautajums netiek reguléts ar rakstitajam tiesibu normam, vél nenozimé, ka tas vispar netiktu
reguléts, Satversmes tiesa par Satversmei atbilstosu ir atzinusi vienu no apstrideétajas tiesibu normas paredzetajam paterétas dabasgazes
daudzuma noteikSanas metodém, noradot, ka tiesai, parbaudot puSu iesniegtos pieradijumus, ir janoskaidro apstakli par faktiski
patérétas dabasgazes daudzumu lidzigos apstaklos vai analoga situacija I1dziga laikposma.

ArT judikatiira, kas janem vera tiesai (Civilprocesa likuma 5.panta sesta dala), sniedz noradi par patérétas dabasgazes
aprékinasanas metodi, nosakot faktiski patérétas dabasgazes daudzumu lidzigos apstaklos Iidziga laikposma dabasgazes lietoSanas
noteikumu parkapuma gadijuma (Augstakas tiesas Sendta 2022.gada 31.janvara spriedums lieta Nr.SKC-133/2022). Senata
sprieduma noradits uz diviem veidiem, ka tiesai aprékinat patéréto dabasgazes daudzumu: 1) salidzinot vésturiskos datus par parkapgja
dabasgazes patérinu objekta vai analoga situacija; 2) salidzinot patérina datus ar patérinu objektam lidziga objekta, kura nav notikusi
iejaukSanas paterina uzskaite.

Laika periods, par kuru janosaka gazes pat€rina iesp&jamais daudzums, ir divi gadi - no 2017.gada 5.aprila 11dz2019.gada
5.aprilim, tas ir, 24 menesi, kuros ieklauti mé&nesi visos gadalaikos.

Tiesa, nosakot patérétas dabasgazes daudzumu, piemé&rojusi metodi, saskana ar kuru tiek izmantots faktiski pat€r&tas
dabasgazes daudzums Iidziga laika posma Iidzigos apstaklos, $aja gadijuma par atskaites periodu nemot gazes pat€rinu tai pasa
majsaimnieciba vistuvakaja laika perioda p€c parkapuma konstateéSanas, kad uzstadits jauns skaititdjs, periodu, kas ietver visus
gadalaikus, visas sezonas, kad gazes pateérins var atskirties.

Civilprocesa likuma 93.panta nosacijumi paredz pusu pienakumu pieradit savus apgalvojumus un iebildumus. Nosakot
patérétas dabasgazes daudzumu, tiesa nem vera prasitajas iesniegtos pieradijumus. Noradito datu pareizibai iebildumus nav izteikusi
atbildetaja. Tiesa vadas pec tiem dabasgazes patérina datiem, ko iesniegusi prasitaja - faktiskas dabasgazes pat€rina tabulam
(lietas 197.1apa), no kuram redzams, ka paSas atbildetajas gazes paterin$ pec bojata skaititaja nomainas ir palielinajies. Proti, laika no
2019.gada 5.aprilalidz2021.gada 31.oktobrim (18,83 ménesi) kopg€jais gazes paterin$ bija 5819 m3. Tatad videji meénesT paterins
bija 309 m?, kas kopa par 24 ménesiem biitu 7416,67 m°.

Ta ka nav iesp&jams noteikt, vai un kada perioda, kad bija radita iesp&ja pateret gazi bez uzskaites, ta patieSam ir patéréta, nav
iespgjams noteikt, kad tiesi izdarits uzskaites iekartas bojajums un kad sacies gazes nelikumigs patérins, tiesa vadas péc tas ieskata
sameriga un taisniga salidzinoSa gazes patérina daudzuma, ko iespgjams noteikt, salidzinot gazes paterinu tam pasam lietotajam pirms
un pec gazes skaititaja nomainas, kad tas atSkiras.

Laika perioda, par kuru aprékinams un piedzenams paterétais gazes apmers (2010.gada 30.novembris 11dz2019.gada
S.aprilis - astoni gadi un pieci méne$i), vadoties péc prasitajas iesniegtiem datiem (lictas 197.lapa), gazes patérin$ tika
uzradits 21463 m>, ménesi videji 210,07 m> x 24 ménesi = 5041,68 m>. Tatad, salidzinot stridus perioda uzradito gazes patérinu ar
vidgjo paterinu tiesas noraditaja perioda (2019.gada  S.aprilis 11dz2021.gada 31.oktobris), rodas starpiba, kas nebija
uzradita - 2374,99 m?, par ko lietotajam jamaksa papildus, par ko parada apmaksu aprékina tiesa.

Tiesa, nosakot maksajamas summas apméru, nem vera prasitajas noradito tarifu (lietas 196.1apa), kads tas bija parkapuma
atklasanas laika - 0,044791 EUR/KWh, ieskaitot dabasgazes augstakas siltumspgjas parveidosanas koeficentu 10,538 kWh/m3, akcizes
nodokli, un aprékina maks3jamu par gazes pat€rina starpibu jeb piedzenamo summu 1079,72 EUR, kam pieskaitams pievienotas
vertibas nodoklis 21% jeb 226,74 EUR, kopa 1306,46 EUR. Tiesa nevar sadalit noskaidroto starpibu pa méneSiem vai atseviSkiem
periodiem un piemerot katra perioda bijuSo atSkirigo tarifu, jo nav iespgjams noskaidrot sadalitos periodos pat€rétas gazes apjoma
starpibu.

Saskana ar 2007.gada 9.oktobr1 starp pusém noslégta liguma 4.1.apakSpunktu - ja piegadatajs konstat€ tiSus skaititaja
bojajumus, ir bojatas, viltotas vai norautas skaititaja vai gazesvadu plombas, patvaligi pievienotas gazes iekartas vai aparatiira, vai izdariti
citi parkapumi, kuru d€] ir samazinats gazes pat€rina lielums vai radita iesp&ja gazi lietot bez maksas, piegadatajs partrauc gazes padevi



un saskana ar norékinu kartiba noteiktajam gazes diferenc€tajam pat€rina normam aprékina lietotaja nelikumigi izlietotas gazes
daudzumu par laika periodu no pedgjas piegadataja izdaritas parbaudes vai skaititaja uzstadisanas dienas 1idz gazes padeves partraukSanai.
Lietotajs apnemas apmaksat aprékina cela noteikto gazes daudzumu un ligumsodu par parkapumu. Ligumsods tiek aprékinats, reizinot
gazes daudzumu ar gazes tirdzniecibas gala tarifu divkar$a apméra. Gazes padevi atjauno péc tam, kad lietotajs pilniba ir samaksajis par
sanemto gazi, samaksajis ligumsodu, sedzis sabojata skaititaja veértibu un visus ar gazes atvienoSanu un pievienoSanu saistitos
izdevumus.

Tiesas ieskata, $aja gadijuma, kad izdarits nopietns parkapums un parkapuma izdari$anas laiku noteikt nav iesp&jams, nav
iesp&jams precizi noteikt, kada perioda un cik liela apméra gaze patéréta bez uzskaites, ligumsods nosakams vienkarSa maksajuma
veida, nosakot to pamatparada jeb aprékinatas patérétas dabasgazes apmera, tatad 1306,46 EUR.

Saskana ar Noteikumu Nr.78 (redakcija 1Tdz 2020.gada 24 janvarim) 97.5.apakSpunkta noteikto atbildetajai ir pienakums segt
prasitajas izdevumus, kas saititi ar skaititdgja demontazu un jauna skaititaja uzlikSanu. Prasiba par skaititaja vertibas, demontazas
izdevumu un méraparata parbaudes piedzinu ir apmierinama kopsumma 106,64 EUR.

Saskana ar Civillikuma 1759., 1763.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu prasitajai noteiktas tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt likumiskos 6% procentus no simta gada no piedzitas summas.

Prasttaja AS "Gaso" iesniegusi apelacijas siidzibu (lietas 1.s€juma 229.-232 lapa).

Spriedums tiek parstidzets dala, ar kuru tiesa ir noraidijusi prasibu dala par parada par pat€réto dabasgazi 4174,48 EUR
(5480,94 EUR — 1306,46 EUR) un ligumsoda 4174,48 EUR (5480,94 EUR — 1306,46 EUR) par laika periodu no 2010.gada
30.septembra lidz 2017.gada 4.aprilim piedzinu.

Pirmas instances tiesas aprékina termina aprobezojums ar 24 ménesiem ir pretéjs Satversmes 105.pantam.

Pirmas instances tiesas piespriestais ligumsods 1306,46 EUR nav uzskatams par taisnigu un samerigu, salidzinot ar pielauto
parkapumu un ta sekam, tad¢jadi tas nenodros§ina prevencijas un sodisanas funkciju, proti, neattur dabasgazes lietotajus no dabasgazes
apgades un lietoSanas jomu reglament€joSo normativo tiesibu aktu parkapumiem. Piespriestais ligumsods gluzi otradi - veicina
attiecigas prettiesiskas darbibas, radot situaciju, lai negodpratigi dabasgazes lietotaji varétu iedzivoties uz sadales sistémas operatora
rékina.

Pirmas instances tiesa, aprobezojot parrékinu Nr.133753132/1 ar divu gadu periodu, sprieduma nav sniegusi izvérstu un
motivetu vertejumu, kapéc parrékins aprobezojams ar diviem gadiem jeb 24 méneSiem, proti, ar laika periodu no 2017.gada 5.aprila
11dz2019.gada 5.aprilim. Turklat no dabasgazes patérina tabula eso$ajam zinpam (vesturiskajiem datiem) par dabasgazes patérinu
gazifictaja objekta konstatSjams, ka gazificétaja objekta tiesi laika perioda no 2010.gada 30.septembra 1idz2019.gada 5.aprilim bija
buitiski samazinats uzskaititas dabasgazes apjoms, salidzinot ar laika periodu no 2007.gada 30.septembra Iidz 2010.gada 30.septembrim.

Prasitajas ieskata, dabasgazes pat€rina tabula, proti, taja eso$as zinas par gazific€taja objekta uzskaititas dabasgazes paterina
tendencem (vesturiskajiem datiem), ir uzskatama par pieradijumu atbilstosi Civilprocesa likuma 92 .panta noteiktajam. Prasitaja piekrit
pirmas instances tiesas noraditajam, ka dabasgazes pat€rina tabula neapliecina apstakli, kad tieSi notikusi iejaukSanas skaititaja
(konkr&tu datumu), tacu, izvertgjot dabasgazes pat€rina tabula esosas zinas par uzskaititas dabasgazes apjomu konkr&tos laika periodos
un veicot So periodu salidzinaSanu, ir iesp&jams konstatet, kad notikusi iejaukSanas skaititaja, proti, tas noticis laika periodos, kad
dabasgazes apjoms gazific€taja objekta ir bijis samazinats. TieSi Sajos laika periodos ar1 tikusi izmantota pirmas instances tiesas
konstateta gazificetaja objekta prettiesiski radita iespeja dabasgazes pat€réSanai bez uzskaites vai patiesi izlietotas dabasgazes apjoma
(skaititaja radijumu) neatlauta samazinasana.

No dabasgazes paterina tabulas redzams, ka gazific€taja objekta verojams biitisks dabasgazes kritums, sakot ar laika periodu
no2010.gada 30.septembralidz pat 2019.gada 5.aprilim, kad gazificétaja objektda uzskaitits vien 1945-3120 m3 dabasgazes jeb
aprekinatais vidgjais dabasgazes patérin$ menesT ir 210 m? (21463 m? (par laika periodu no 2010.gada 30.septembra 11idz 2019.gada
5.aprilim) / 102,17 ménesiem = 210 m?), salidzinot ar laika periodu no 2007.gada 30.septembra 1idz 2010.gada 30.septembrim, kad
dabasgazes patérins bija 3396 m3-4102 m> jeb aprékinatais vidgjais dabasgazes patérin ménesi ir 304 m3 (10935 m3 (par laika
periodu no 2007.gada 30.septembra 17dz 2010.gada 30.septembrim) / 36 ménesiem = 304 m>). Secigi dabasgizes patérina tabula
eso$as zinas par dabasgazes patérina tendencém gazificEtaja objekta liecina, ka dabasgazes patérina samazinajums konstat€jams
konkréta laika perioda, proti, no 2010.gada 30.septembra lidz pat 2019.gada 5.aprilim.

Nozime ir nevis tam, precizi kura datuma notikuSas manipulacijas ar skaititaju, bet gan tam, par kadiem laika periodiem
manipulacijas ar skaititaju |avusas prettiesiski samazinat patiesi uzskaititas dabasgazes daudzumu. Tapat nozimigs ir laika periods, kura
batiski uzskaititas dabasgazes patérina kritumi nav konstat€jami un konkrétaja gadijuma S$ads laika periods ir 11dz2010.gada
30.septembrim. Nemot vera, ka atbildétaja ir nodevusi skaititaja radijumu2010.gada 30.septembrT (radijums 10935) un nakamo
radijumu 2011.gada 30.septembrT (radijums 13039), manipulacija ar skaititaju varéja notikt jebkura attieciga perioda diena (kam nav
iz8kiroSas nozimes), t.sk.2011.gada 30.septembrl pirms skaititaja radijjumu nodoSanas, tau attiecigas manipulacijas rezultata
samazinatais skaititaja radijums attiecinams uz visu periodu kops ieprieks¢ja radijuma nodosanas.

Senats lidziga lieta ir noradijis — ir bitiski gazes patérina dati no patérina uzsaksanas briza Iidz prezum&jamam parkapumam,
lai varGtu izprast gazes patérina tendences laika posma pirms parkapuma un tas salidzinat ar parkapuma periodu. Proti, prasitdjas
iesniegtajiem pieradijumiem par dabasgazes videja paterina tendencém un faktisko dabasgazes patérinu ir nozZime patérétas dabasgazes
daudzuma noteikSanai iesp&jami tuvu tam, kas faktiski pateréts dabasgazes lietoSanas noteikumu parkapuma gadijuma (sk. Senata
2022.gada 31 janvara sprieduma civillieta Nr.C29707615, SKC-133/2022 10.2.apakSpunktu).

Secigi pirmas instances tiesai nebija tiesiska pamata aprobezot zaudeéjumu aprékinu par izlietoto, bet neuzskaitito dabasgazi
ar laika periodu no 2017.gada 5.aprilalidz2019.gada 5.aprilim, jo samazinats uzskaititas dabasgazes paterin$ konstat€jams art laika
perioda no 2010.gada 30.septembra 11dz 2017.gada 4.aprilim. Tad€jadi pirmas instances tiesa nav ieverojusi Satversmes tiesas paustas
atzinas sprieduma Nr.2019-37-0103  unsprieduma Nr.2021-03-03, Satversmes 105.pantu, Civillikuma 1779.pantuun
Noteikumu Nr.78 97.5.apakSpunktu, ka rezultata tas novedis pie nepareizas lietas izsprieSanas, atstajot prasitaju bez pilnigas (attiectba
uz visu periodu, kura notikusi dabasgazes patéréSana bez uzskaites, neaprobezojot to ar divu gadu periodu) tiesiskas aizsardzibas, kas
nodroSinatu ekonomisko ekvivalenci un taisnigu strida noreguléjumu.

Pirmas instances tiesa, nosakot piedzenamo paradu par izlietoto, bet neuzskaitito dabasgazi vien 1306,46 EUR, nav
ieverojusi Satversmes tiesas paustds atzipas sprieduma Nr.2019-37-0103 unsprieduma Nr.2021-03-03, Satversmes 105.pantu,



Civillikuma 1779.pantu un Noteikumu Nr.78 97.5.apaks$punktu, tadéjadi arT tiesas piespriestais ligumsods 1306,46 EUR nav uzskatams
par taisnigu un samérigu, jo saskana ar prasitdjas iesniegto parrékinu parada (izlietotas, bet neuzskaititas dabasgazes) apmers ir
5480,94 EUR, tatad ari ligumsods biitu nosakams vismaz tada pasa apméra.

Pirmas instances tiesa, izvertgjot ligumsoda apméru, nav némusi véra tadu kritériju ka parkapuma ilgumu, proti, gazificétaja
objekta vairak ka astonus gadus, t.i., laika perioda no 2010.gada 30.septembra Iidz pat 2019.gada 5.aprilim, bija butiski samazinats
uzskaititas dabasgazes apjoms. Tiesa nav vertejusi pielautas prettiesiskas ricibas ka nelegalas darbibas raksturu, bistamibu un attiecigas
ricibas iesp&jamas sekas.

Pirmas instances tiesas piespriestais I[igumsods 1306,46 EUR nav uzskatams par taisnigu un samerigu, salidzinot ar pielauto
parkapumu un ta iespg&jamam sekam, tadejadi tas nenodrosina prevencijas un sodiSanas funkciju, proti, neattur dabasgazes lietotajus no
dabasgazes apgades un lietoSanas jomu reglament&joSo normativo tiesibu aktu parkapumiem.

Ievérojot mingto, ta ka spriedums tiek parstidz&ts prasibas noraidita dala, prasitaja liidz piedzit no atbildetajas par labu
prasitajai paradu par izlietoto, bet neuzskaitito dabasgazi 4174,48 EUR par laika periodu no 2010.gada 30.septembra I1dz 2017.gada
5.aprilim un Iigumsodu 4174,48 EUR, ka ar1 visus tiesasanas izdevamus.

Atbildetaja sniegusi rakstveida paskaidrojumus (lietas 2.s€juma 3.-4.1apa) par apelacijas stidzibu.
Tiesa, nosakot paterétas dabasgazes daudzumu, kas netika uzskaitits konstateta parkapuma rezultata, pamatoti vadijas pec
Satversmes tiesas sprieduma lietd Nr.2019-37- 0103 izteiktajam atzipdm un tiesibu normu interpretacijas. Atbildetaja tiesas
izklastitajai motivacijai pilniba pievienojas.

Saskana ar Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10.pantu noteikta lietas izskatiSana rakstveida procesa, par to
informgjot lietas dalibniekus, nosakot terminu papildu paskaidrojumu vai citu procesualu liigumu iesniegSanai.

Atbildetaja/pers. A/ sniegusi rakstveida paskaidrojumus (lictas 2.s€juma 13.-14.1apa), kuros minéts, ka atbildétaja dzivojamo
maju /adrese/, ar balto apdari iegadajusies 2007.gada augusta. Gazes piegades Iigums bija noslégts ar ieprieks&jo majas Tpasnieku, tapec
ligums tika parslégts 2007.gada oktobri. Pirms liguma parslégsanas nekada skaititaja parbaude nenotika. Uzskata, ka AS "Latvijas Gaze",
slédzot ITgumu un neparbaudot gazes skaititaja tehnisko un vizualo stavokli, rikojusies nepareizi.

Pirmajos gados pec majas iegades apkure lietota lielaka paterina, jo iek$gja apdare prasija papildu siltumu un majas zGSanu.
Apkures vidéjo patérinu, slédzot gazes patérina ligumu, noteica AS "Latvijas Gaze" péc saviem aprékiniem un majas platibas
kvadratmetriem. No 2007.gada oktobra Iidz 2019.gadam AS "Latvijas Gaze" darbinieki apsekoja gazes padevi un salidzingja skaititaja
radijumus tikai kadas trTs vai Cetras reizes.

Nepiekrt, ka gazes skaititajs 2019.gada 5.aprili tika nonemts atbildeétajas klatbutng, jo ta nebija — telpa, kura atrodas apkures
katls, ir tik maza, ka tur nav iesp&jams staveét blakus diviem AS "Latvijas Gaze" darbiniekiem un verot skaittaja nonemsanas un
uzlikSanas procesu. ArT ar jauna skaittaja uzstaditam plombam netika iepazistinata un salidzinats ar sastadito aktu. Vecais skaititajs jau
bija ievietots maisa un aizlimets, uz kura tika paltigts uzlikt parakstu, visu par&jo sarakstija darbinieki. NonpemsSanas un uzlikSanas
kontrole bija tikai darbinieku starpa, atbild&taja nebija pieaicinata.

Apkures sistémai uz radiatoriem tika uzliktas termogalvas, ar kuram iespgjams regul€t temperatiiru un atsl€gt telpa radiatoru
skaitu. Tika uzstadits bezvadu elektroniskais temperatiiras regulators, kurs lauj ekonomét dabasgazi 11dz 30%.

No 2011.gada samazinajas majas iemitnieki — vispirms nomira atbildetajas mate, 2012.gada maju pameta vecaka meita, kura
aizbraukusi stradat uz arzemé&m. Tap&c arT samazinajas dabasgazes paterins, jo ta tika lietota tikai apkurei un sezonali. Ar 2018.gadu
dabasgazes pat€rins paaugstinajas, jo jaunakajai meitai piedzima dvini$i un viniem bija nepiecieSams papildu siltums. L1dz ar iemitnieku
vairakumu pat€rins kluva lielaks.

Atbildetaja nav veikusi nekadas prettiesiskas darbibas un iejaukSanos skaititaja darbiba. Skaititaji Actaris G4 tika ievesti
Latvija 2004.gada, lietoSanas garantijas laiks — 10 gadi. No 2007. lidz 2019.gadam nebija veikta neviena skaititaja parbaude un
verifikacija, kas arT var€ja but bistama situacija ta lietoSana. Skaitttaja defekti var€ja rasties veca Tpasnieka un majas remonta laika, kad
tika veikta balta apdare un tehniskas uzstadiSana.

Vidzemes rajona tiesas piespriesto ir nomaksajusi. Liidz noraidit prasitajas prasita parada piedzinu par laiku no 2010.gada
30.septembra Iidz 2017.gada 5.aprilim.

Vidzemes rajona tiesas spriedums nav parsiidzets dala par parada 1306,46 EUR, ligumsoda 1306,46 EUR, zaudgjumu, kas
saistiti ar skaititaja vertibas, demontazas un méraparata parbaudes un pasta izdevamiem 196,64 EUR, ar lietas veSanu saistito izdevumu
407,93 EUR, izdevumu par ekspertizes veik§anu 313,87 EUR, samaksato tiesas izdevumu 176,84 EUR, kopa 3618,20 EUR piedzinu,
ka ari tiestbam sanemt no /pers. A/ likumiskos procentus. Lidz ar to spriedums noraditaja dala stajies likumiga speka.

Tiesas kol&gija atzist, ka ir iespgjams izskatit lietu rakstveida procesa.

Apelacijas instances tiesa atzist, ka lietai pievienojami /pers. A/ iesniegtie dokumenti, kas nosiititi zinaanai arT prasitajai -
2007.gada 3 julija pirkuma Iigums, ar kuru /pers. E/ pardod /pers. A/ nekustama Tpasuma /adrese/ (tagad — /adrese/) 1/2 domajamo dalu,
2007.gada 29 juinija kredita ligums Nr.5355/7H14 starp AS "DnB Banka" un /pers. A/, 17 fotografijas, uznémuma "Siltumtehnika"
2018.gada 23.augustarékins, produkta apraksts,/pers. F/ mirSanas aplieciba, Cetras dzimSanas apliecibas, Valsts un darbspgju
ekspertizes arstu valsts komisijas 2019.gada 27.decembra un 2019.gada 27.decembra [emumi, divi izraksti-epikrizes par /pers. G/ un
/pers. H/. Lietai nav pievienojami citi /pers. A/ iesniegtie dokumenti, kas ir sve§valodas un kas iesniegti bez tulkojuma.

Motivu dala

Novertejusi prasibas pieteikuma, apelacijas stidziba noraditos motivus, lieta esosos rakstveida pieradijumus, Civillietu tiesas
kol&gija atzist, ka AS "Gaso" prasiba sprieduma parstidz&taja dala ir noraidama.

Ar Uzpémumu registra 2017.gada 1.decembra lémumu (lietas 1.s¢juma 73.lapa) nolemts ierakstit komercregistra
reorganizaciju — sadali$anu, nodalot daJu mantas no komercsabiedribas AS "Latvijas Gaze" un izveidojot komercsabiedribu AS "Gaso".



Saskana ar AS "Latvijas Gaze" 2017.gada 15.augusta sadali§anas 1émuma 4.1.apak$punktu (lietas 1.s€juma 57.-71.lapa) sabiedriba
nodala un nodod iegiistoSajai sabiedribai mantu, kas noradita mantas sadales akta; saskana ar 4.4.apakSpunktu ieglisto$a sabiedriba
parnem visas sabiedribas tiesibas un pienakumus, kas ir saistiti ar mantu un nodalitajiem saimnieciskas darbibas veidiem/../.

Lieta nav strida, ka prasitaja AS "Gaso" ir AS "Latvijas Gaze" tiesibu parnéméja tiesiskajas attiecibas attieciba pret /pers. A/.

/pers. A/ pieder nekustamais TpasSums /adrese/ (tagad /adrese/), - zemesgabals ar dzivojamo maju uz tas (zemesgramatas
nodalijuma noraksts — lietas 1.s&juma 39.-41.lapa). IpaSuma tiesibas /pers. A/ uz2007.gada 3.jilijaun2007.gada 4 jilija pirkuma
Akts par gazes skaititaja pievienoSanu un dabasgazes padevi dat€ts ar 2007.gada 22.februari, sastadits ar ieprieks$gjo
dabasgazes lietotaju /pers. E/ (lietas 1.s€juma 32.lapa).
2007.gada 9.o0ktobrT starp AS "Latvijas Gaze" ka piegadataju un /pers. A/ ka lietotaju noslégts dabasgazes piegades ligums
majsaimniecibas lietotajiem (lietas 1.s€juma 27.-28.1apa). Atbilstosi Iiguma 1.1.apakSpunktam prasitaja appeémusies piegadat un pardot
dabasgazi lietotajam, bet lietotajs sanem gazi, samaksa par to un izlieto to majsaimnieciba pasa vajadzibam. Liguma 2.1.3.apakSpunkta
noteikts lietot3ja pienakums ievérot gazes piegades bridi speka esosSo piegadataja apstiprinato norékinu kartibu par dabasgazi, kura
noteikts galigais norékinu termins un Iigumsoda apmeérs par kavetajiem maksajumiem.

/pers. A/ nav apstridejusi Iiguma nosl€gSanas faktu, ka arT nav c€lusi iebildumus par liguma speka esibu. Tapat lieta nav strida
par to, ka atbildetajai ir piegadata dabasgaze atbilstosi pusu nosleégtajam ligumam.

2019.gada 5.aprili, piedaloties prasitajas parstavjiem un/pers. A/, sastadits akts par skaititaja mainu Nr.159798
(lieta 1.s€juma 33.lapa). No akta izriet ka veikta gazes skaititaja maina, nonemot esoSo gazes skaititaju Actaris G4 un pievienojot jaunu
skaititaju BK-G4M. No akta izriet, ka nonemtais skaititajs un plomba ielikti drosibas maisa.

SIA "V&V VentMet laboratorija" 2019.gada 2.maija sastadijusi aktu Nr.S19-257 par mériSanas lidzekla parbaudi
(lictas 1.s€juma 42.1apa), kura teikts, ka vizualas parbaudes laika konstatéts, ka mérisanas lidzeklim bojata riipnicas izgatavota plomba
un kniede. Skaititaju izgatavotas plombas un kniedes nospiedumi neatbilst riipnicas izgatavotas plombas un kniedes nospiedumiem;
konstat&ti skrapejumi pie skaititaja izgatavotas plombas (2.punkts).

Pirmas instances tiesa noteikusi lieta trasologisko-mehanoskopisko pédu izpétes ekspertizi dabasgazes skaititagjam un

plombai (lietas 1.s&juma 153.-154.1apa).

Valsts tiesu ekspertizu biroja eksperte /pers. B/ 2021.gada 14.maija lieta sniegusi eksperta atzinumu (lietas 1.s€juma 160.-
178.1apa). No ekspertizes izriet, ka attiecigajam skaititajam un riipnicas plombai konstateti bojajumi un neatbilstibas. Cita starpa
secinats, ka verifikacijas kniedes aizmugure ir atdalita, to nolauzot; prieks€ja panela priekSpusé€ stiprinajuma atveres virsma pie, ap un
zem verifikacijas kniedes priek$pus€ ir skrap&jumi; skaititaja priek$¢jais panelis ir bijis atvérts, verifikacijas kniede ir bijusi nonemta,
ka ar noraditi citi trikumi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 426.panta pirmas dalas un 430.panta tresas dalas noteikumiem apelacijas instances tiesa
izskata lietu p&c butibas sakara ar apelacijas stdzibu tada apjoma, ka lugts $aja slidziba, neparbaudot faktus, kas konstat€ti pirmas
instances tiesa, ja tie nav apstrideti apelacijas stidziba.

Pirmas instances tiesa, analizgjot lieta iegiitos pieradijumus, noradijusi, ka skaititajs ir ticis bojats, radot iesp&ju pateret
dabasgazi bez uzskaites. /pers. A/ ir par to atbildiga, jo puSu Iiguma 2.1.5.apakSpunkta puses ir pieligusas, ka lietotaja pienakums ir
nodro§inat piegadatdja uzstadita skaititdja un plombu saglabaSanu. ArT1 Ministru kabineta 2017.gada 7.februara noteikumu Nr.78
"Dabasgazes tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi" 97.3.apakSpunkts nosaka, ka lietotdjam ir pienakums nodro§inat uzstadito
komercuzskaites meraparatu un plombu saglabasanu.

Ta ka pirmas instances tiesas spriedumu atbildetaja nav parsiidzgjusi, apelacijas instances tiesai nav nepiecieSams atkartoti
aplikot jautajumu, vai skaititajs un plombas ir tikusi bojati un vai radita iesp€ja lietot dabasgazi bez uzskaites. Mingtie apstakli par
prettiesisku iejaukSanos skaititaja un plomba, kas radija iespgju lietot dabasgazi bez uzskaites, ir nodibinati ar speka stajusos pirmas
instances tiesas spriedumu attiecigaja dala.

Lieta pastav strids - par kadu laika periodu ir piedzenams parads par patéréto dabasgazi, proti, par laika periodu, ka to
sprieduma motivu dala noteikusi pirmas instances tiesa — 24 ménesus, proti, no 2017.gada 5.aprila 1idz 2019.gada 5.aprilim, vai - ka to
ltdz ar prasibas pieteikuma papildingjumiem AS "Gaso" - par laiku no 2010.gada 30.septembra I1dz 2019.gada 5.aprilim, salidzinot ar
faktiski patéréto dabasgazes daudzumu lidzigos apstaklos lidziga laikposma no 2007.gada 30.septembra lidz 2010.gada 30.septembrim.

Prasitaja sakotngji veikusi piedzenamas summas aprékinu, balstoties uz Ministru kabineta 2017.gada 7.februara
noteikumu Nr.78 88.2.apakspunktu un 89.punktu. Vadoties no So noteikumu 90.2.apakSpunkta, aprékins veikts par vienu gadu - no
2018.gada 6.aprilalidz2019.gada S.aprilim. Noteikumu 90.2.apakspunkta paredzEts - ja nav iesp&jams precizi noteikt, no kura laika
samazinats patérétas dabasgazes uzskaititais daudzums vai radita iesp€ja dabasgazi patérét bez maksas, par perioda sakumu uzskata gadu,
pirms tika konstatéts §o noteikumu 87.punkta minétais parkapums, kura d€l lietotajam ir radita iesp&ja dabasgazi patérét bez maksas, ja
komercuzskaites uzskaites méraparats nav bijis uzstadits vai komercuzskaites méraparata uzstadisanas laiks ir vairak par gadu.

Ar 2021.gada 14.oktobra spriedumu lieta Nr.2021-03-03 Satversmes tiesa nospriedusi atzit:

- Ministru kabineta 2017.gada 7.februara noteikumu Nr.78 "Dabasgazes tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi" 88.punktu
(redakcija, kas bija speka Iidz2021.gada 12.augustam) un 89.punktu (redakcija, kas bija speka 11dz2020.gada 24.janvarim) par
neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes 64. un 105.pantam un Energgtikas likuma 107.panta septitajai dalai un attieciba uz
personam, kuram tas piemé&rots vai biitu japiemero tiesa, par speka neesosu no izdoSanas briza,

- Ministru kabineta 2017.gada 7.februara noteikumu Nr.78 "Dabasgazes tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi" 88.punktu,
89.punktu (redakeija, kas bija speka no 2020.gada 25 janvara 1Tdz 2021.gada 12.augustam, un speka esosaja redakcija) un 89.! punktu
(redakcija, kas bija speka 11dz2021.gada 12.augustam) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes 64. un 105.pantam un
Energetikas likuma 107 .panta septitajai dalai un attieciba uz personam, kuram tas piemérots vai biitu japiemgro tiesa, par speka neesosu
no izdoSanas briza.

Satversmes tiesa ST sprieduma 27.punkta noradijusi, ka tadéjadi dabasgazes lietoSanas noteikumu tiesiskas sekas vairs



nenosaka specialais tiesiskais reguléjums. Tacu tas pats par sevi nenozZimé, ka energijas lietotdjam vairs nebiitu pienakuma atlidzinat
sadales sistéemas operatoram nodaritos zaud€jumus. No taisniguma principa un ta konkretizacijas elementa - ekonomiskas
ekvivalences - izriet, ka nav pielaujama civiltiesisko attiecibu dalibnieku iedzivoSanas uz cita $o tiesisko attiecibu dalibnieku rékina,
tostarp nav pielaujama arT energijas lietotdja iedzivosanas uz sadales sistémas operatora rékina. Tade] energijas lietotajam ir pienakums
atlidzinat sadales sist€mas operatoram ar dabasgazes lietoSanas noteikumu parkapumu nodaritos zaudeéjumus. Nepastavot specialam
privattiesisko attiecibu tiesiskajam regul&jumam, ir piem&rojams visparigais civiltiesibu regul&jums attieciba uz prettiesiskiem tiesibu
aizskarumiem, kas ietverts Civillikuma. Turklat tie§i un nepastarpinati ir piemeérojams Satversmes 105.pants, taisniguma princips un ta
konkretizacijas elements - ekonomiskas ekvivalences princips.

Cita Satversmes tiesas sprieduma - 2020.gada 28.septembra sprieduma lieta Nr.2019- 37-0103 - atzits par pamatotu
pateretas dabasgazes daudzumu noteikt, balstoties uz faktiski patérétas dabasgazes daudzumu lidzigos apstaklos 11dziga laikposma.

P&c Satversmes tiesas 2021.gada 14.oktobra sprieduma pienemsanas AS "Gaso" iesniegusi pirmas instances tiesa prasibas
pieteikuma grozijumus un papildinajumus, ltidzot piedzit paradu par izlietoto, bet neuzskaitito dabasgazi 5480,94 EUR un Iigumsodu
5480,94 EUR. Parads aprékinats par laika periodu no 2010.gada 30.septembra 11dz 2019.gada 5.aprilim, to salidzinot ar laika periodu
no 2007.gada 30.septembra I1dz 2010.gada 30.septembrim.

Nav apSaubams, ka, nemot vera ieprieks noskaidroto, prasitajai ir tiesisks pamats sanemt aprékinatas dabasgazes starpibas
paradu. Tom@r tiesas kol&gija nepiekrit AS "Gaso" viedoklim, ka parads par patéréto, bet neuzskaitito dabasgazi papildus aprékinams par
laika periodu no 2010.gada 30.septembra Iidz 2019.gada 5.aprilim.

Satversmes tiesas 2020.gada 28.septembra sprieduma lieta Nr.2019-37-0103 30.3.apak$punkta noradits, ka tiesai katra
gadijuma japarbauda, vai iesniegtie dati patieSam atbilst dabasgazes daudzumam, kas patéréts 1idzigos apstaklos vai analoga situacija
lidziga laikposma. Ja iznémuma gadijuma energoapgades komersanta riciba ir pieradijumi tam, ka energijas lietotdjs ir patér&jis lielaku
dabasgazes daudzumu, Sie pieradijumi ir izmantojami, nosakot patérétas dabasgazes daudzumu un par to veicamas samaksas apméru.

Noraditais neizslédz Ministru kabineta 2017.gada 7.februara noteikumu Nr.78 90.2.apakSpunkta piemero$anu, nosakot
periodu, par kadu tiek piedzits parads, proti, ja nav iespgjams precizi noteikt, no kura laika samazinats pat€rétas dabasgazes uzskaititais
daudzums vai radita iesp&ja dabasgazi pat€rét bez maksas, par perioda sakumu uzskata gadu, pirms tika konstatéts So noteikumu
87.punkta minétais parkapums, kura de| lietotajam ir radita iesp€ja dabasgazi patérét bez maksas, ja komercuzskaites méraparats nav
bijis uzstadits vai komercuzskaites méraparata uzstadiSanas laiks ir ilgaks par gadu.

Attieciba uz izskatamo lietu noradams, ka AS "Gaso" veiktais parada parrékins un patérina uzskaites tabula (lietas 1.séjuma
197 lapa) nav vert€jams ka pieradijums, kas precizi nosaka laiku, no kura samazinats patérétas dabasgazes uzskaititais daudzums vai
radita iesp€ja dabasgazi pat€rét bez maksas. Nav Saubu, ka aprékins 1idz tiesiskas ticamibas pakapei apstiprina dabasgazes patérina
samazinajumu, pastavot parada aprékina priekSnoteikumam, tacu tas pats par sevi nav pieradijums, kas dod pamatu atzit, ka iejaukSanas
dabasgazes paterina skaititaja, kas radija iesp€ju paterét dabasgazi bez uzskaites, ir notikusi tiesi 2010.gada 30.septembri. Prasitaja nav
iesniegusi citus parbaudamus un novért§jamus pieradijumus, kas liecinatu par kadu precizu laiku, no kura samazinats paterétas
dabasgazes uzskaititais daudzums vai radita iesp&ja dabasgazi patérét bez maksas.

Turklat noradams, ka /pers. A/ sniegusi paskaidrojumus, minot, ka 2007.gada augusta iegadajusies dzivojamo maju. Ta ka ta
nav bijusi pabeigta, pirmajos gados peéc majas iegades apkure tika lietota lielaka patérina, jo iekS€ja apdare prasijusi papildu siltumu un
majas zuSanu. Apkures sist€ma uz radiatoriem uzliktas termogalvas, ar kuram iespgjams regulét temperatiiru un atslégt telpa radiatoru
skaitu No 2011.gada samazinajusies majas iemitnieki, vispirms nomirusi vinas mate, bet 2012.gada vecaka meita aizbraukusi stradat uz
arzemem. Tapec arT dabasgazes paterin$ samazinajies, jo gazi lietojusi apkurei un sezonali. Lieta iesniegto pieradijumu starpa atrodas
2007.gada 3.jilija pirkuma ligums par nekustama TpaSuma iegadi, no kura redzams, ka iegadats zemesgabals ar ekspluatacija nenodotu
siltumapgades regulésanai.

/pers. A/ tad€jadi noradijusi par dabasgazes patrina samazinaSanas iemesliem. Prasitaja/pers. A/ sniegtajiem
paskaidrojumiem un pieradijumiem nav iebildusi. Ming€tais nenozZimée, ka iejaukSanas dabasgazes paterina skaititaja, kas radija iespju
pateret dabasgazi bez uzskaites, bitu notikusi tiesi 2010.gada 30.septembri.

Lidz ar to izskatamaja lieta attiecigais periods nosakams saskana ar Ministru kabineta 2017.gada 7.februara noteikumu Nr.78
90.2.apakspunktu (kas ir speka uz parkapuma konstatéSanas bridi un nav atzits par antikonstitucionalu), kas par perioda sakumu nosaka
gadu pirms tika konstatéts $o noteikumu 87.punkta mingtais parkapums, proti, laika periods no 2018.gada 6.aprilalidz2019.gada
5.aprilim. Sads periods arf atbilst prasitajas sakotngji noraditajam laika periodam.

Tomeér, ta ka pirmas instances tiesa noteikusi laika nogriezni, par kuru aprékinams parads - divus gadus - no 2017.gada
S.aprilalidz2019.gada 5.aprilim -, un $aja dala spriedums nav parsiidzets, konkrétaja lieta periods, par kuru piedzenams parads
atbilsto$i pirmas instances tiesas konstat€tajam, galigi nosakams no 2017.gada 5.aprila I1dz 2019.gada 5.aprilim. Pirmas instances tiesa
noteikusi piedzenamo paradu 1306,46 EUR, iebildumi par parada aritmétiska aprékina pareizibu nav izteikti.

Lidz ar to apelacijas instances tiesa secina, ka parada piedzina papildus pirmas instances tiesas noteiktajam v&l par laika
periodu no 2010.gada 30.septembra Iidz 2017.gada 5.aprilim nav pamatota.

Pirmas instances tiesa ligumsodu noteikusi piedzit pamatparada apmera.
Tiesas kolégija atzist, ka no /pers. A/ par labu AS "Gaso" papildus nav piedzenams arT ligumsods 4174,48 EUR. Pirmas
instances tiesa noteikusi piedzit ligumsodu pamatparada 1306,46 EUR apmera.
Pati AS "Gaso" ar prasibas pieteikuma papildingjumiem Ifigusi ligumsoda piedzinu pamatparada apméra, tadgjadi Sadu
pamatparada un ligumsoda attiecibu atzinusi par samerigu.

Pusu noslégta Iiguma 4.1.apakSpunkta paredzets, ka "ja piegadatajs konstaté tiSus skaititaja bojajumus, ir bojatas, viltotas vai
ir norautas skaititaja vai gazesvadu plombas, patvaligi pievienotas gazes iekartas vai aparatiira, vai izdariti citi parkapumi, kuru del
samazinats gazes patérina lielums vai radita iesp€ja gazi lietot bez maksas /../, lietotajs appemas apmaksat aprekina cela noteikto gazes
daudzumu un Iigumsodu par parkapumu. Ligumsods tiek aprekinats, reizinot gazes daudzumu ar gazes tirdzniecibas gala tarifu divkarsa
apmera".

No Civillikuma 1717.panta (redakcija, kas ir speka no 2014.gada 1.janvara) izriet, ka ligumsods nav aprobezots ar zaudéjumu
lielumu, kadi paredzeti no ligumsoda neizpildiSanas, tacu tam jablit samérigam un atbilstoSam godigai darfjumu praksei.



Civillikuma 1724.1 panta noradits, ka tiesa samazina pieprasito ligumsodu lidz sapratigam apméram, ja tas ir parmerigs,
salidzinot ar neizpildiSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito zaud€jumu vai npemot vera citus apstaklus.

Savukart Pateretaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta tresas dalas 4.punkta noteiktais netaisnigums, kas pretéjs labticiguma
prasibam un rada butisku neatbilstibu liguma noteiktajas Iigumslédz€ju pusu tiesibas un pienakumos par sliktu patérétajam, var
izpausties ar1 [igumsoda lieluma.

Tiesas kol€gija, nemot veéra, ka Satversmes tiesa iepriek§ mingtajos spriedumos ir atzinusi par nesam&rigu un netaisnigu
ligumsodu, kas noteikts divkarsa apméra no nelikumigi izlietotas dabasgazes daudzuma tarifa, atzist, ka nav speka arT puSu pieligtais
(liguma 4.2.apaks$punkts) ITgumsoda apmérs (Pat€rétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta tresas dalas 4.punkts, astota dala).

Tiesas kol€gija atzist par nesamérigu un netaisnigu ligumsodu, kas pusu liguma 4.2 .apak$punkta noteikts divkar§a apmera no
nelikumigi izlietotas dabasgazes daudzuma tarifa.

Vertgjot parkapuma raksturojoSos apstaklus, tiesa nem véra ta izdariSanas ilgumu (atbilstosi pirmas instances tiesas
noraditajam - vismaz divu gadu garuma), smagumu, tostarp nodarito zaud€jumu apmeru, un citus apstak]us, kuru attiecinamiba un
butiskums nosakams, nemot véra konkrétos lietas apstaklus. Sodam jabit taisnigam un samérigam ne tikai ar atbildétdjas izdarita
parkapuma smagumu, bet tas jasaméro ari ar prasitdjas tiesibam sanemt atbilsto$u ligumsodu, tacu neradot iesp&ju energoapgades
komersantam iedzivoties uz atbildétajas rékina.

Pirmas instances tiesa noteikusi piedzit ligumsodu pamatparada 1306,46 EUR apméra. Tiesas kolégija norada, ka ligumsoda
piedziSana Vel lielaka apmera biitu nesamériga un netaisniga. Pirmas instances tiesas noteiktais ligumsods ir taisnigs un parkapuma
smagumam samerigs. Tadgjadi tiks izpildita sodiSanas un prevencijas funkcija, sodot atbildetaju par to, ka vina nav nodro§inajusi gazes
skaititaja un plombas saglabasanu un pielavusi dabasgazes pat€rinu bez maksas, turpmak atturot no dabasgazes lietoSanas noteikumu
parkapsanas, ka arT ir ieverots sapratigs Iidzsvars starp konkr&tas personas tiestbam un AS "Gaso" interesém.

Ievérojot iepriek§ min€to, AS "Gaso" prasiba par vél lielaka ligumsoda (4174,48 EUR) piedzinu nav pamatota un ir
noraidama.

Sprieduma nosakams, kam un kada apmé&ra maksajami tiesasanas izdevumi.
Ta ka AS "Gaso" prasiba apelacijas instanc€ noraidita, papildus tiesaSanas izdevumi no /pers. A/ par labu AS "Gaso" nav
piedzenami. Savukart /pers. A/ kadus vinai radusos tiesaSanas izdevumus nav pieteikusi.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 432.-434 pantu Vidzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolggija
nosprieda:
noraidit akciju sabiedribas "Gaso", registracijas Nr.40203108921, prasibu pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, par
parada 4174,48 EUR (Cetri tiikstoSi simt septindesmit ¢etru euro un 48 centu) un ligumsoda 4174,48 EUR (Cetri tuksto$i simt
septindesmit ¢etru euro un 48 centu) piedzinu.

Spriedumu 30 (trisdesmit) dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas 2022.gada 27.o0ktobra var parstidzet Senata Civillietu
departamenta Civilprocesa likuma 450.-452 .panta paredz&tajos gadijumos, iesniedzot kasacijas stidzibu Vidzemes apgabaltiesa.

Tiesnesis referents A.Bukavs
Tiesnesi M.Lapins
D.Lazdins

Dokuments parakstits ar droSu elektronisko parakstu un satur laika ZZmogu.



