Lietas Nr. C24078217
Lietas arhiva Nr. C-0782-17/1

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Og€ 2017. gada 22. marta

Ogres rajona tiesas tiesnesis A.Naglis rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. A/ prasibas pieteikuma maza apmera prasiba pret /pers. B/ par
uzturfidzeklu piedzinu.
Apraksto$a dala

[1]2017. gada 14. februart Ogres rajona tiesa sanemts /pers. A/ (turpmak — Prasitaja) prasibas pieteikuns maza apnera prasiba pret savu tevu
/pers. B/ (turpmak — Atbildetajs) par uzurlidzeklu piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka Prastaja ir pilngadiga, tacu turpina macibas 11.klasg, papildus apmekle basketbola treniqus Riga, hidz ar ko
nepiecieSami naudas fidzekli transportam, €dinasanai, apgerbam, skolai un trenigiem, tadu pati nespgj sevi apgadat. Dzivo kopa ar mati. Lidz §im
uzturfidzekli no Atbildetaja tika piedzti ar tiesas spriedunm, kurus izmaksaja Uzturlidzeklu garantiju fonda administracija. Ar t€vu nekontakt€jas, jo vins
bieZi lieto alkoholu. Mediacija nav izmantota un Prasitaja nevelas iesaistities mediacijas procesa, ka arneveélas, lai notiktu uzklausiana tiesas sede.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 177., 179.pantu, Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktu, Ministru kabineta 15.01.2013.
noteikumiem Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apméru bérant”, 27.08.2013. MK noteikumiem Nr.655 “Noteikumi par minimalo ménesa
darba algu un minimélo stundas tarifa likmi”.

Prasttaja lidz piedztt no Atbildetaja par labu Prasttajai uzturfidzeklus 114,00 EUR ik meénesi, bet ne mazak ka 30% no Ministru kabineta noteiktas
minimalas ménesa darba algas, no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas lidz Prasttaja spes sevi uzturét. Ludz noteikt, ka spriedums par uzturfidzeklu
piedzinu izpildans nekavejoties.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 pantu Atbildétajam 2017. gada 17. februari ierakstia pasta siffjumd uz deklaréto dzivesvietas adresi
nosiitits prasibas pietekuma noraksts, paskaidrojuma veidlapa, ka arT pazmojums, kura noteikts termins rakstveida paskaidrojumu sniegSanai fidz 2017.
gada 3. martam (lietas 13.lapa). Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2'panta otraja dald noteiktajam Atbildétajam izskaidrots, ka paskaidrojuma
neiesniegSana nav Sk&rslis sprieduma tais¥anai lieta, ka ar1par to, ka Atbildetajs var Iiigt lietas iztiesaSanu tiesas sede.

Lidz sprieduma taisSanai lieta Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus vai iebildumus par prasibu nav iesniedzs, ka art nav pieteicis igumu lietu
izskaft tiesas sede.

[3] Ta ka puses nav lugusas iztiesat lietu tiesas s€de un tiesa nav uzskatjusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de, saskana ar Civilprocesa
likuma 250.2% panta pirmo daju pusém lkumé noteiktaja kartiba pazinots par lietas izskafianu rakstveida procesd (fietas 16.-18.lapa). Puses nav
pieteikusas noraidjumu tiesnesim.

Motivu dala

[4] Izvertejusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus un lieta esoSos rakstveida pieradijunmus, tiesa atZist maza apmera prasibu par pamatotu un
apmierinamu daleji.

[4.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedunmu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

No lieta iesniegtas dzimSanas apliecibas kopijas (lietas 7.lapa) redzams, ka Atbildetajs i Prasitajas tévs. Tapat no dzinsanas apliecibas izriet, ka
2017. gada 8. februari Prasttaja kluvusi pilngadiga.

Saskana ar lieta iesniegto Ogres rajona tiesas 2013. gada 7. marta sprieduma kopiju civillieta Nr.C24 1738 12 (lietas 11.-12.lapa) no Atbildetaja
par labu Prasttajas matei piedzti uzturlidzekli Prastajas uztwreSanai idz Prasttajas pilngadibai.

Tadgjadi secinans, ka ir beidzies pamats Atbildetaja uzturlidzeklu maksaSanas piendkumam pec Ogres rajona tiesas 2013. gada 7. marta
sprieduma civillieta Nr.C24 1738 12, jo Prasttaja ir sasniegusi pilngadibu.

No prasibas pieteikumam pievienotas Ogres 1.vidusskolas 2017. gada 30. janvara izzinas Nr.1-23/14 (lietas 10.lapa) redzams, ka Prasitaja
2016./2017.m.g. macas Ogres 1.vidusskolas 11.klasg.

Nemot vera o apstakli, ta ka Prasttaja nespgj pati sevi uzturet, Prasitaja lidz tiesu piedzt no Atbildétaja par labu Prastajai uzturlidzeklus 114,00
EUR ik meénesi, bet ne mazak ka 30% no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas, no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas fidz
Prasttaja spes sevi uzturét.

[4.2] Ta ka Prasttaja ir pilngadiga, atzistans, ka Prasitajas vecaku, tostarp Atbildetaja, aizgadiba par Prastaju Civillikuma 177. panta izpratn ir
beigusies. Ta¢u Civillikuma 179.panta pirmé dala noteic, ka vecaku pienakums ir saméra ar vigu sp&jam un mantas stavokli uzturét bemu. Sis pienakuns
gulstas uz tevu un mati Iidz laikam, kad berns pats var sevi apgadat. Turklat saskana ar Civillikuma 179.panta otro dalu, pienakuns gadat par bema
uzturésanu neizbeidzas, ja bérms nedzivo kopa ar vienu no vecakiem

Ka noradtts Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2008.gada 26.novembra sprieduna lieta Nr.SKC-440, ja bérns,
sasniedzot pilngadibu, turpina macties augstakaja vai profesionalaja macibu iestade, bet studijas $ada rezima nav savienojamas ar darbu un pilnvertigu
izglttibas ieguvi, vecaku pienakuns ir nodro§inat bérmu ar vzturlidzekliem lidz bridim, kamér beérns pats sevi var apgadat. Uzturdosanas pienakuns ietver
ne vien bérna nodro§inasanu ar &dienu, apgerbu, majokli un veselibas apriipi, bet art vecaku pienakumu izgltot un audzinat bernu.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2010.gada 24.marta sprieduma lieta Nr.SKC- 488 pausta atziga, ka Civillikuma 179.panta norma
pietickami skaidri atklaj tas saturu, proti, ka uztura doSanas piendkunu likuns saistijis ar diviem krit€rijiem, pirmkart, vecaku mantas stavokl, un, otrkart,
laiku, kad bems pats spgj sevi apgadat. Seit japiebilst, ka ar grozfjumiem Civillikun, kas pienemti 2012.gada 29.novembri, ieviests tresais kritérijs —



vecaku spgjas uzturet bérnu. Savukart béra pilngadibas sasniegsanu ka kriteriju vecaku atbrivosanai no vina uztwésanas pienakuma likums nav izvirZijis.
Tas noZinE, ja bérns pec pilngadibas iestasanas objektivu iemeslu dél pats nevar sevi apgadat, tad atbilstosi Civillikuma 179.panta pirmajai dalai vecaku
pienakumms vinu uzturét turpinas.

Analogi lkumdevéja griba izteikta arT likuma ,,Par valsts pensijam” 19.panta ceturtaja dala, kas nosaka, ka par darba nespgjigiem gimenes
locekliem uzskatami arT pilngadigi bérni, kas macas vai stude ar vispargjas, profesionalas izgltibas iestades vai augstskolas dienas nodala un nav vecaki
par 24 gadiem.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2001.gada 14.marta sprieduna lieta Nr.SKC-144 atzinis, ka minétas likumu normas piemerojamas
saistba ar Civillikuma 179.panta nosacjumiem attieciba uz uztura dosanas pienakumu pilngadigiem bérniem.

Ar Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2012. gada 21. marta spriedumi lieta Nr.SKC-390/2012 i noradyis, ka uzturfidzekiu apméra
noteikSana nozime ir gan krit€rijiem, kas saisfti ar bérna tiesibam uz pilnvertigiem dzves apstakliem, gan vecaku mantiskajam stavoklim Ja béms,
sasniedzot pilngadibu, turpina mactties augstakaja vai profesionalaja macibu iestade, bet studijas tada rezima nav savienojamas ar darbu un pilnvertigu
izglitbas ieguvi, vecaku pienakums ir nodro§inat bérmu ar uzturfidzekliem fidz bridim, kamer bérns pats sevi var apgadat.

Tiesas ieskata apstaklis, ka Prastaja macas vispargjas izgfitbas vidusskola, izsledz iesp&ju Prastajai pasai sevi uzturét. Tiesas riciba nav
pieradjumu tam, ka Prasttajai ir regulari ienakumi, pieder nekustami pasumi vai vértiga kustama manta, kas nodrosinatu iesp&ju vinai pasai sevi uzturet.
Apstaklis, ka Prastaja ir sasniegusi pilngadibas vecumu un dzivo kopa ar mati neierobezo Prasttajas likuma noteiktas tiesibas prastt uzturlidzeklus sevis
uzturSanai no otra vecaka. Lidz ar ko tiesa atzist, ka Atbildetajam atbilstosi Civillikuma 179.pantam ir pienakuns uzturét Prasttaju.

[4.3] Civilprocesa likuma 93. panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus;
prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba; atbildétajam japierada savu iebildunm pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra puse.

Tiesai nav pamata apSaubtt Prastajas iesniegtos rakstveida pieradjumus, kas pamato prasibu, ka ari Prasitajas prasibas pietekkuma noradto, ka
Prasttaja pati sevi nespgj uzturet. Atbildetajs nav apstridgjis prasibas pieteikuma minctos faktus un pretejus pieradijumus tiesai nav iesniedzs, fidz ar to
secinams, ka Atbildétajam nav pamatotu iebildunu pret prasibu.

Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumu Nr.37 ,,Noteikumi par minimalo vzturlidzeklu apméru beérmam'" 2.punkts noteic katra vecaka
pienakunu katru meénesi nodro$inat saviem bérniem minimalos vzturlidzeklus $ada apmera - katram bérnam no viga piedzinsanas lidz 7 gadu vecuma
sasniegsanai - 25 % apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas; katram bémam no 7 gadu vecuma sasniegSanas fidz 18 gadu
vecuma sasniegsanai - 30 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimélas ménesa darba algas. Savukart saskana ar Ministru kabineta 2013.gada
27.augusta noteikumu Nr.665 ,Noteikumi par minimalo meénesa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi” 2.punktu minimala ménesa darba alga
normala darba laika ietvaros, sakot ar 2017.gada 1.janvari, ir 380,00 euro.

Tadgjadi Ministru kabinets nosaka minintilo uzturlidzeklu apnéru, kuru bérmam nodro$inat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi no vina
sp&jam uzturét bérmu un mantas stavokla, nemot véra valsti noteikto minimélo ménesalgu un béma vecumu lidz pilngadibas sasniegsanai.

No Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2012. gada 21. marta sprieduma lieta Nr.SKC-390/2012 izriet, ka, nosakot minimalo
uzturfidzeklu apmeru pilngadigam bérnam, nav piemerojami Ministru kabineta noteikumi , Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apmeru bérnam’”, jo tie
piemErojami attieciba uz personam, kuras nav sasnieguSas 18 gadu vecumu. Sada gadijunid uzturfidzeklu apmérs nosakams tiesai, samérojot bérna
vajadzibas ar abu vecaku mantas stavokli.

Vienlaikus tiesa nem vera likumdevgja gribu, kas izteikta Uzturlidzeklu garantiju fonda likuma, ka2017.gada 1.septembristasies speka
Uzturlidzeklu garantiju fonda likuma 10.panta pirmas dalas 3.punkta nosacfjumi, kas paredz pilngadigas personas, kura turpina ieglt pamatizgfitibu,
vidgjo izglitibu, arodizglitibu vai specialo izgltibu Latvijas Republika fidz 21 gada vecuma sasniegSanai, tiesibas sanemt vzturlidzeklus no Uzturlidzekiu
garantiju fonda saskapa ar §a lkuma 11.pantu. Savukart Uzturlidzeklu garantiju fonda likuma 11.pantd, reglamentgjot uzturidzeklu sanemsanu
admunistrativa procesa ietvaros, likumdevejs ir noteicis art pilngadigas personas, kura turpina iegiit pamatizglitibu, tiesibas sapemt minimalo vzturfidzekiu
apmery, kadu, pamatojoties uz Civillikuma 179.panta piekto dalu, noteicis Ministru kabinets.

Tiesa atzist, ka minétajas Uzturlidzeklu garantiju fonda likuma normas izteikta likumdevgja griba ir attiecinama art uz izskatamo lietu.

Civilprocesa likuma 96.panta pirmaa dala noteic, ja tiesa atzist kadu faktu par visparzinamu, tas nav japierada. Pie $adiem faktiem pieder vestures
notikumi, dabas notikumi, ka arT visparzinamas uz pieredzi pamatotas patiesibas. Jautajumu par to, vai fakts uzskatans par visparzinamu, izSkir tiesa. Ka
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats noradyis 2011.gada 18.maija spriedums lieta SKC-863, tiesa var atbrivot lietas dalibniekus no pieradjumu
iesniegSanas, ja tiesa atzist par visparzinamu, ka bérnam uzturéSanas izdevumos ieklaujami izdevumi par &dienu, apgerbu, majokl, higienas piederumiem
utt.. Ta ka §im empiriskam patiesbam (uz pieredzi pamatotam patiesibam) nav faktisku apstaklu nozimes, bet tas i tikai secinajumi un logiski sledzeni
no zinamiem faktiem, tad tas pusém nav japierada, bet pati tiesa idieto empiriskas patiesibas ka logiska sledziena loceklus (sal. Bukovskis V.
Civilprocesa macibas gramata. Riga: Autora izdevums, 1933., 333.-336.Ipp.).

Tiesa konstatg, ka Prasitajas pieprasttais uzturlidzekju apmers atbilst ikumdevgja noteiktajam minimalajam uzturlidzek]u apméram bémam vecuma
no 7 gadu vecuma sasniegSanas fidz pilngadibai. Objektvi sprieZot, ir pamats uzskaft, ka naudas hdzeklu apmers, kads nepiecieSams 18 gadus
sasniegusa jaunieSa pamatvajadzibu apmierinasanai, pats par sevi nevar bit mazaks ka 18 gadus nesasniegusajam bemam. Savukart Atbildetajs nav
iebildis pret $adu uzturlidzeklu summu, fidz ar ko tiesai nav pamata uzskafit, ka pieprasita uzturfidzeklu summa nebitu sameriga ar Atbildetaja mantisko
stavokli. Nemot véra minéto, tiesai ir pamats piedzt no Atbildetaja par labu Prasitajai uzturfidzeklus 114,00 EUR apmera.

Uzturlidzekli tiesas noteiktaja apmera atbilstosi judikatiirai, kas izveidojusies attieciba uz Civillikuma normas par vecaku pienakumu gadat par
bernu uztwesanu tulkojumu (Augstakas tiesas Senata 2007.gada 29.augusta spriedums lieta Nr.SKC-556), piedzenami no prasibas iesniegSanas
dienas tiesa —2017. gada 14. februara, jo ar prasibas celSanas bridi Prasitaja saskana ar Civilprocesa likuma 1.pantu uzsakusi savu ar likunmu garantéto
civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju.

Tiesa nem vera, ka Civillikuma 179.panta pirmas dalas tiesiska sastava pazime ,kad berns pats var sevi apgadat” mnterpretacija atbilst ikuma , Par
valsts pensijam’” 19.panta paredzetajam, ka ,par darba nespejigiem uzskatami berni, kuri macas videjas vai augstakas macibu iestades dienas nodala un
nav vecaki par 24 gadiem’”.

Tatad ir saprotams, ka saskana ar Civillikuma 179.pantuun likuma ,,Par valsts pensjam” 19.pantu, bémns, kur§ macas vidgjas vai augstakas
mAcbu iestades dienas nodala un nav vecaks par 24 gadiem, ir uzskatams par nesp&jigu sevi apgadat, un Iidz ar to vecakiem ir pienakuns uzturet bernu.
Turprefi, ja bems ir vecaks par 24 gadiem un turpina mactties, tad piegemams, ka bérms spgj sevi apgadat un vecakiem vairs nav pienakums uzturét
bérnu. Tadgjadi uzturlidzekli piedzenami Iidz Prasttaja pati spes sevi apgadat ar nosactjumu, ka ne ilgak ka lidz 24 gadu vecumam

Tiesa atzist, ka prasfuns noteikt uzturlidzeklu apmeru procentuala izteiksme ne mazaku ka 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas
menesa darba algas ir noraidans, jo attieciba uz pilngadigu bérnu Ministru kabineta 2013. gada 15. janvara noteikumi Nr.37 “Noteikumi par minimalo
uzturlidzek]u apmeru bernam’” nav piemerojami.

Tadgjadi tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji, piedzenot no Atbildetaja par labu Prastajai vzturlidzeklus 114,00 EUR menest,



sakot no 2017. gada 14. februara, lidz bridim, kad Prasitaja pati spes sevi apgadat, bet ilgak ka lidz 24 gadu vecumam.

Vienlaikus tiesa norada, ka, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 203.panta ceturto dalu, ja péc tam, kad likuniiga speka stajies sprieduns, ar kuru
no Atbildétaja piespriesti uzturlidzekli, mainas apstakli, kas ietekmé maksajunmu apmera vai ilguma noteikSanu, katra puse ir tiesiga, iesniedzot jaunu
prasiu, prast maksajumu apmera vai termina groziSanu.

Mingtais nozime, ka, ja idztekus macibam vai studijam Prasitaja strada un giist ienakumus vai arT macibas partrauc, tad Atbildetajs i tiesigs celt
tiesa prasibu par uzturlidzeklu apmera samazinaSanu vai atbrivosanu no §a pienakuma, ka arT Prasitaja, mainoties apstakliem, i tiesiga celt prasibu
attiecigi par uzturlidzeklu apmera groziSanu.

[4.4] Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka péc lietas dalibnieka guma tiesa sprieduma var noteikt, ka piliigi vai
noteikta dala nekavgjoties izpildami spriedumi par uzturlidzeklu piedzinu b&rmam vai vecakam

Tiesa atzist, ka, nemot véra Prasitajas ligumu, vinas intereses sprieduma nosakama nekavejosa izpilde dala par vzturlidzeklu piedzigu.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmo dalu par katru prasibas pieteikumu maksajama valsts nodeva. Saskana ar Civilprocesa likuma
35.panta pirmas dalas 3.punktu prasibas summa prasibas par uzturlidzeklu piedziu ir maksajumu kopsumma par vienu gadu.

Nemot véra mineto, konkrétaja gadijuma prasibas summa par uzturfidzeklu piedzinu ir 1368,00 EUR un saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta
pirmas dalas 1.punkta ,a”” apakSpunktu valsts nodeva maksajama 205,20 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu no tiesas izdevunmu samaksas valsts ienakumos atbrivoti prasitaji prasibas par
uzturlidzeklu piedzigu. Civilprocesa likuma 42.panta pirmaja dala ir noteikts, ka tiesas izdevumi, ja prasiajs no to samaksasanas bijis atbrivots,
piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Ta ka Prasttaja saskana ar likumu ir atbrivota no tiesaSanas izdevunu samaksas, no Atbildetaja par labu valstij piedzenama valsts nodeva 205,20
EUR apnera, ka ari par labu Tiesu administracijai piedzenami ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi 2,14 EUR (lietas 2.lapa) apimera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!panta noteikumiem Atbildétajam nosakamns terming sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu
piedzinu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.27panta otro dalu tiesas spriedumu lietds par maza apméra prasibam lietas dafibnieki var parsiidzgt apelacijas
kartiba, ja pastav kads no §a likuma 440.2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindSanas pamatiem

Rezolutiva dala

Pamuatojoties uz iepriek§mingto un saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, 190., 193., 195., 197. pantu, 203.panta otro! dafu, 204.1,

250.2, 250.2"pantu, 415.panta otro? dalu, tiesa
nosprieda

apmierinat maza apnera prasibu dalgji.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus 114,00 EUR (viens simts
Cetrpadsmit euro) apmera menesi, sakot no 2017. gada 14. februara, lidz bridim, kad /pers. A/ pati spes sevi apgadat, bet ne ilgak ka dz 24 gadu
vecumam

Uzturlidzeklu maksajumi veicami /pers. A/ AS “Swedbank” bankas norekinu konta Nr./konta nunmurs/.

Noraidt prasibu dala par uzturidzeklu piedzigu ne mazak ka 30% no Ministru kabineta noteiktas mmnimalas méneSa darba algas.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu par uzturfidzeklu piedzigu 205,20 EUR (divi simti pieci exro un
20 centi) apmera.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Tiesu administracijai ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus 2,14 EUR (divi euro un
14 centi) apmera.

Maksajuma dokumenti par tiesas izdevumu (valsts nodevas un ar lietas izskatSanu saistito izdevunu) samaksu nekavgjoties iesniedzami Ogres
rajona tiesas kanceleja Ogre, Brivibas iela 6, 3.stava, 301.kabineta vai nosttami pa pastu Ogres rajona tiesai uz adresi Brivibas iela 6, Ogre, Ogres
novada, LV-5001, vai e pastu: ogre(@tiesas. Iv.

Sprieduns dala par uzturfidzeklu piedzinu izpildans nekavejoties.

Sprieduns dala par tiesas izdevunu (valsts nodevas un ar lietas izskatSanu saistto izdevunu) piedzigu izpildans labprafigi 10 dienu laka no
sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja 20 dienu laika no sprieduma sagatavoSanas dienas (2017. gada 22. marta),
iesniedzot apelacijas stidzbu Ogres rajona tiesa.

Tiesnesis A. Naglis



