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Lietas artiva Nr. C-3557-17/25

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jurmala 2017.gada 31.oktobrT

Rigas rajona tiesa Jirmalas tiesu nans:

tiesnesis Raimonds Buls,

ar tiesas sédes sekretari Gitu Skroderi,

piedaloties prasitajas parstavim/pers. A/, atbildétajai /pers. B, iztiesaja atklata tiesas s€de civillietu- AS ,,West Kredit” prasiba pret /pers. B/ par
figumu izbeigSanu, pamatparada, procentu un figumsoda piedzigu.

Apraksto$a dala

[1]2016.gada 15.decembriprasiaja- SIA ,,West Kredit™- c€la tiesa prasibu pret atbildetaju- /pers. B/-, iesniedzot prasibas pieteikumu par igumu
izbeigSanu, parada, procentu un figumsoda piedzinu.

[2] Prasibas pietelkuma sakotngji tika ietverti $adi prasjumi: izbeigt starp prasitaju un atbildetaju 2011.gada 31.marta noslegtos aizdevuma
(kredita) TigunmuNr.113103/1 un Kilas (hipot€kas) Iigumu Nr.113103/1; piedzt no atbildetajas par labu prasitajai paradu- neatmaksato aizdevuma
sumnu 8712,93 eiro, procentus par aizdevuma lietosanu 252,73 eiro un ligumsodu par 152 maksajunu kavejuma dienam 232,25 eiro apmera, kopa
piedzit 9197,91 eiro; piedztt no atbildetajas par labu prastajai tiesas izdevamus 590,69 eiro, ko veido valsts nodeva 585,99 eiro un ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi 4,70 eiro. Prasttaja [0dz noteikt tai tiesbas sagemt 6% gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsummas 8712,93 eiro no figunu
izbeigianas dienas Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

[3] Prasibas pieteikuma- citu apstaklu starpa- noradis, ka starp prasitaju un atbildetaju 2011.gada 31.marta noslegts aizdevuma liguns un kilas
liguns. Aizdevuma summa tika palielinata 2012.gada 20.decembriun 2014.gada 25.septembri, pusém par to vienojoties. Aizdevuma kopgja summa
sastadja 10 138,20 eiro, un tas galigais atmaksas termipS tika noteikts 180 menesi. Prasiaja savas saistbas pret atbildetaju ir pilnigi izpildjusi
Atbildetaja aizdevuma atmaksu nodrosingja ar Kilu- dzivokla ipasumu /adrese A/, 2011.gada 31.marta nosledzot ar prasitaju kilas ligumu Nr.113103/1.
Kila tika nostiprinata uz nekustamo Tpasumu par kop&jo summu 20 276,40 eiro. Saskana ar aizdevuma figumu atbildétaja appémas atmaksat aizdevamu
pilnd apjoma kopa ar maksajunu grafika noraditajiem procentiem par aizdevuma lietoSanu, ieverojot maksajumu grafika noteiktos terminus un apmerus.
Atbildétaja maksajumus savlaicigi neveica, bet maksajumus par 2016.gada septembri, oktobri un novembri nav veikusi vispar. Prasitaja norada
argumentu, ka puSu starpa noslégtie aizdevuma un kilas ligumi ir jaizbeidz, atgriezot prasitajai izsniegto aizdevumu, igumiskos procentus un figumsodu, jo
atbildétaja savas saistibas nav pildijusi un ir vairakkartigi parkapusi liguma nosacijunus. Noradis, ka iekilata nekustanmé ipasuma zemesgramatas
nodalijuma uz atbildétajai piederoso nekustamo Tpasumu ir registréta piedznas atzime 3564,93 eiro apmera par labu SIA “Jirmalas namsaimnieks”, kas
arT ir pamats tam, kapec prastaja prasa izbeigt starp pusem noslegtos figumus. Uz prasibas iesniegsanas dienu atbildétajas parads (neatmaksata
aizdevuma pamatsumg) prasitajai ir 8712,93 eiro, procentu par aizdevuma lietoSanu parads 252,73 eiro un figumsods par 152 kavétam dienam 232,25
€iro apmera.

[4] Tiesa 2017.gada 10.februart sanenti atbildétajas paskaidrojumi par prasibu, kuros noradts, ka atbildétaja piekrt prasiba noraditajam, ka nav
norekinajusies ar prastaju, un, ka neatsakas samaksat visu paradu. Noradts, ka atbildetajai nespgjot atmaksat komunalos paradus, atbildetajas
dzvoklis tika pardots izsole par 21 500 eiro un, ka lidzekli atrodas zverinata tiesu izpilditaja Martina Eglisa konta, un tiks samaksati prasitajai.

[5] Prasttaja divreiz- 2017.gada 25.maija un 2017.gada 6.0ktobri- iesniedza tiesa prasibas pieteikuma papildinajumus, palielinot prasibas summu.
P&dgjos prasibas pieteikuma papildingjumos ietverti $adi prasjumi: izbeigt starp prastaju un atbildetaju 2011.gada 31.marta noslegto aizdevuma
(kredita) hgumu Nr.113103/1 un Kilas (hipotekas) figumu Nr.113103/1; piedzt no atbildétajas par labu prasiajai paradu 10 956,36 eiro, ko veido
neatmaksata aizdevuma summa 8712,93 eiro, procenti par aizdevuma lietoSanu 1372,14 eiro un igumsods 871,29 eiro apnera, piedzt no atbildetajas
par labu prasiajai tiesas izdevunus. Prasttaja lidz noteikt tai tiesbas sapemt 6% gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsummas 8712,93 eiro no
figumu izbeigianas dienas fidz spriedunn izpildei. Saja dokumenta noradis, ka atbildétaja arf pec prasibas celanas tiesa savas saistibas nav pildijusi,
turpinot lietot aizdevamu.

[6] Tiesas sede, kas notika 2017.gada 17.oktobr1, kura tika uzsakta un art pabeigta lietas izskafBana pec bifibas, prasitajas parstavis prasibu
uwzturgja, paskaidrojuma noradot prasibas pieteikuma noraditos apstaklus.

[7] Atbildetaja tiesas sede paskaidroja, ka péc prasibas celsanas pret atbildetaju ir bijusi pie prasitajas, kuras darbinieks teicis, ka $ados apstaklos
atbildétajai nav jegas maksat aizdevumu un procentus par ta lietoSanu. Atbildétaja neizteica iebildumus pret prasibu tas pargja daja.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RIRTJ:2017:1031.C33355717.1.S

Motivu dala

[8] Tiesa, noklausijusies prastajas parstavja un atbildetajas paskaidrojumus, parbaudijusi un novertSjusi lieta esoSos pieradjunus, atzist, ka
prasiba ir pamatota un apmierinana, talak noraditu motvu del.

[9] Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Ar lieta iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem tiesa nodibingja faktu, ka saistibu tiesibas, kuru piespiedu izpildi prasa prasitaja, starp pusém radas
no tiesiska darfjuma- aizdevuma figuma, kuru puses nosledza 2011.gada 31.marta. Atbildétaja nav lieta apstridjusi faktus, ka ir noslegusi- ka aizemeja-
aizdevuma figunu ar prasttaju- ka aizdevgju, un, ka ir sapémusi no prasiajas aizdevumu aizdevuma figuma un ta pielkumos noraditaja apmera-
10 138,20 eiro.

[10] Saskana ar pusu vienoSanos no prasitajas sanemto aizdevunu atbildétajai bija jaatmaksa prasitajai lidz 2026.gada 30.martam, maksajot katru
menesi dalu no aizdevuma summas un procentus, par aizdevuma lietoSanu maksajot procentus 14% gada.

[11] Prasitaja vaino atbildétaju ligunsaistibu neizpilde, proti, ka atbildétaja vairak neka 80 dienu- laika no 2016.gada septembra lidz 2016.gada
novembrim+ neveica aizdoto naudas hidzeklu ar pieligtajiem procentiem samaksu. Atbildetaja nav apstridgjusi iepriekSminéto faktu un nav iesniegusi
pieradjumus, ar kuriem tiesa varétu nodibinat pretgjus apstaklus iepriekSmnétajiem

[12] Pusu noslegta aizdevuma liguma 9.1.punkts noteic, ka aizdevejam ir tiesibas vienpusgji izbeigt figumu un pieprast aizdevuma un pargjo liguma
un likuma noteikto maksajumu pirmstermina atmaksu pilna apmera un iesp&jamo igumsodu samaksu, ja tads ir aprékinats, 10 dienas pirns tam rakstiski
bridinot aiznemeju, gadjumos, ja aizmenejs, kart€jam maksajuma terminam iestajoties, pilnigi vai dalgji neveic paredzetos maksajumus un kavejums
parsniedz 60 dienas (figuma 9.1.2.apakSpunkts); vz aizdev€jam iekilato nekustamo Tpasumu tiek versti treSo personu prasjumi (figuma
9.1.4.apakspunkts).

[12.1] Tiesa nodibingja, ka atbildétajas saistibu, kas radas no sprieduma 9.punkta noradia higuma, izpildes nodrosinasanai, atbildetaja iekiiaja
dzvokla pasumu /adrese A/, par to puseém 201 1.gada 31.marta nosledzot kilas [hipotekas] figumu.

[12.2] Ar ieprickSminéta nekustami TpaSuma zemesgramatas nodaljuma eso$am zipam tiesa nodibindja, ka uz So pasSunu tka versts tresas
personas prasijuns: ir versta 3564,93 eiro piedzina par labu SIA “Jtrmalas nanmsainnieks”, kam pamats ir Rigas rajona tiesas Jormalas tiesu nama
2016.gada 26.maija izsniegtais izpildu raksts lieta Nr.C17116815.

[12.3] Atbildetaja nav apstridgjusi prasitajas noraditos faktus, ka 2016.gada septembri, oktobrT un novembri nav veikusi prasitajai maksajumus
savus saistibu izpildei. Atbildetaja nav pieradijusi, ka ieprick§minétaja laika perioda un ari pec tam- lidz pat strida izskafSanas dienai-, ir veikusi prasitajai
kadu maksajumu savu saistibu izpildei.

[12.4] Nodibinot iepricksmingtos apstaklus, tiesa at7ist, ka prasitaja lietd ir pieradijusi faktu, ka tai saskana ar pusu vienoSanos ir tiesibas prasit
aizdevuma liguma izbeigSanu un pieprastt no atbildétajas aizdevuma un pargjo aizdevuma liguma noteikto maksajumu pirmstermina atmaksu.

[12.5] Pamatojoties uz lieta ar pieradjumiem nodibinatajiem apstakliem, tai skaitd, ka atbildétaja ir pielavusi paradnicka nokavgjumu, un
Civillikuma 1663.pantu, tiesa apmierina prasitajas prasjumus par aizdevuma un kilas (hipot€kas) ligumu atcelSanu.

[13] Civillikuma 1943.pants noteic, ka aiznén€jam jaatdod tada pati summa, kadu vipS sapgémis. Savukart Civillikuma 1946.pants noteic, ka
procenti par aizdevumiem dodamii tikai tad, ja tie bijusi tiesi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavejumu.

[13.1] Nodibinot iepriekSmingtos apstaklus un parbaudot prasitajas veiktos atbildétajas parada aprekinus, kurus atbildétaja nav apstridgjusi, tiesa
atzist par pieradtiem faktus, ka atbildétaja nav samaksajusi prasttajai aizdevuma pamatsummu 8712,93 eiro un procentus par aizdevuma lietoSanu
1372,14 eiro par laikuno 2016.gada 16.augusta idz 2017.gada 15.oktobrim.

[13.2] Atbildetaja nav Saja lieta pieradijusi apstakli, vz kuru atbildétaja pamatoja savu iebildunu pret prasibu,- ka kads prastajas darbinieks i
paskaidrojis atbildetajai, ka atbildetaja ir tiesiga nepildtt aizdevuma figunmu un p€c prasibas celSanas tiesa neveikt aizdevuma summas atmaksas
maksajumus un procentu maksajumus par aizdevuma lietoSanu. Neskatoties uz prasibas celSanas faktu, atbildétajai saskana ar Civillikuma 1587.pantu
bija pienakuns izpildit savas saistibas, kuras atbildetaja uzmemas, nosledzot aizpémuma figumu ar prastaju.

[13.3] Pamatojoties uz nodibinatajiem apstakliem un Civillikuma 1590., 1943. un 1946.pantu, tiesa, ieverojot pusu starpa noslegta aizdevuma
figuma 9.1.punkta noteikumus, un apmierinot prasttajas prasjumu par aizdevuma figuma izbeigSanu, apmierina ari prastajas prasjunus par parada
8712,93 eiro un procentu par aizdevuma lietoSanu parada 1372,14 eiro piedzigu.

[14] Pamatojoties uz lieta nodibinato atbildetajas- ka paradnicka- nokavejumu, ievérojot Civillikuma 1716.panta un pusu starpa noskegta
aizdevuma figuma 8.1., 8.2.punkta noteikumus, parbaudot piedzenama ligunsoda aprekinu, tiesa atzist, ka ir likuniigs pamats piedzit no atbildétajas
prasitajas prastto figumsodu 871,29 eiro, kas nav vairak par 10 procentiem no pamatparada apmera, par saisfibas neizpildSanu figuma noteikta laika.

[15] Piliba apmierinot prasibu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma (turpmak- CPL) 41.panta pirmo dalu, tiesa piespriez no atbildétajas
prasitajas samaksatos, pieraditos un tai piespriest ligtos tiesas izdevunmus, kas $aja lietd ir samaksata valsts nodeva par prasibas pieteikumu 1369,06



eiro, un samaksatie ar lietas izskatanu saistitic izdevumi- ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi- 4,70
eiro apnera, kurus tiesa piedzen no atbildétajas, atbilstosi tiesas apmierinato prasijumu apméram un faktisko izdevumu apméram

[16] CPL 195.pants noteic tiesai pienakumu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, sprieduma rezolutivaja dala noradtt prasitaja tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot to apmeru.

Tiesa nosaka prasttajai tiesibas sanemnt no atbildetajs procentus— 0,5 % apmera menest no piedztas pamatparada summas. Procentu apmeru tiesa
noteica, ieverojot Civillikuma 1765.panta pirmas dalas noteikumus un prasitajas Ifigto procentu apmeru.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz CPL 8.panta pirmo dalu, 97.panta pirmo dalu, 190.pantu, tiesa
nosprieda
apmierinat pilniba prasibu.
Izbeigt starp AS “West Kredit”, vienotais registracijas numurs 40003270389, un /pers. B/, personas kods /personas kods/, 2011.gada 31.marta
noslegto aizdevuma (kredtta) figunu Nr.113103/1.
Izbeigt starp AS “West Kredit” un /pers. B/ 2011.gada 31.marta noslegto kilas (hipotekas) figunu Nr.113103/1
Piedztt no /pers. B/ par labu AS “West Kredit” paradu 8712,93 eiro, procentus par aizdevuma lietoSanu 1372,14 eiro par laiku no
2016.gada 16.augusta Iidz2017.gada 15.oktobrim, ligunsodu 871,29 eiro, tiesas izdevanmus 1373,76 eiro.
Noteikt atbildetajai desmit dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.
Par labu prasttajai piedzttas summas samaksa ir javeic prasitajas konta Nr.LVO7RTMBO0000013801408, kas atrodas AS “Rietunu banka”.
Noteikt tiesibas prastajai sagemt no atbildétajas par laku Iidz sprieduma izpildei procentus- 0,5% apmera menesi no piedztas parada
summas 8712,93 eiro apnera.
Spriedumu 20 dienu laika no 2017.gada 31.oktobra, kad ir sastadits pilns tiesas spriedurrs, var parsidzet apelacijas kartba Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesu kolegjja, apelacijas instances tiesai adreséto apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesas Jurmalas tiesu nama.

Tiesnesis  (personiskais paraksts) ~ Raimonds Buls



	Motīvu daļa

