NORAKSTS

Lietas Nr. C29471016
Lietas artiiva Nr. C-4710-16/16

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2016.gada 22.septembr1

Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas tiesnese V. Gailite, rakstveida procesa Lomonosova ield 10, Rigg, izskatija civillietu AB “Nordea
Bank” maza apira prasibu pret /pers. A/ par naudas piedzinu,

konstatgja:

Rigas pilsetas Latgales prickSpilsétas tiesa 2016.gada 9.maija iesniegts AB “Nordea Bank™ (turpmak — prasitaja) prasibas pietekuns maza
apmera prasiba pret /pers. A/ (turpmak — atbildetajs) par naudas piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2007.gada 18.oktobrT starp atbildetaju, ka aizménmgju, no vienas puses, un Nordea Bank Finland Plc ka aizdeveju
(prasttaju), no otras puses, ir noslegts MasterCard Futbola kartes kreditkartes figuns privatpersonai.

Nosledzot ligumu atbildetajs ar savu parakstu ir apliecingjis to, ka i iepazinies ar ““Visparigajiem noteikumiem par Norekinu kontiem” un “Futbola
kartes Visparigajiem noteikumien”, piekrit tiem un appemas tos ieverot.

Atbilstosi karsu noteikumu 2.3. punkta noteikumiem prasitajas un atbildétaja tiesibas un pienakumi ir noteikti Saja iguma. Papildus tam tiek
pienerots art norekinu Konta figums un Cenradis.

Ar Tigunu nodibinata saistiba paredz ka atbildetajs sagem un izmanto bezskaidras naudas nor€kiniem kreditkarti MasterCard, kas piesaistita
norekinu  kontam /mumurs/. Liguma puses ir vienojusas par to, ka prastaja pieskir atbildetajam aizdevunm ar kreditlimitu lidz 200.00 Lsapmera.
Kredtlimits atbilstosi karsu noteikunu 1 .punktam “Definicijas” i prastajas noteiktais maksimalais Kredita avi ons, Iidz kuram Banka atlayj izmantot
prasttajas naudas lidzeklus norekiniem par precém un pakalpojumiem, un kur§ ir noteikts prastajas apstiprinataja Pieteikuma. Tas nozme to, ka
atbildetajs ir tiesigs izmantot aizdevuma summu kreditlimita apmera veicot norekinus par pirkumiem ar kreditkarti/iznemt skaidru naudu bankomatos, un
veikt aizdevuma summas atmaksu ar brivu atmaksas terminu, neparsniedzot atlauto kredttlimitu.

Par aizdevuma summas izmantosanu atbilstosi karSu notekumu. 4.2., 4.6., 4.9.punkta noteikumiem atbildétajs ir appemies maksat prasitajai
procentus par atlauta kredita lietoSanu, procentus par kreditlimita parsniegsanu, atbilstosi procentu likmei, kas ir noteikta aizdeveja pakalpojunu cenradi,
ka arT par bankas pakalpojumiem atbilstosi prasitajas pakalpojumu cenradim.

Atbilstosi kar$u noteikunu 4.3.punktam atbildétajs ir appemies nodrosinat, pietickamas naudas summa pieejanibu kartes konta, kas vienada ar
darfjuma summu un pakalpojumu cenradi noraditajam maksam, lai nodroSinatu samaksu par prasiajas pakalpojumiem un blakus prasjumiem Tas
nozine, ka izerétas aizdevuma summas, procentu, ligumsodu, bankas pakalpojumu kopsumma nedrikst parsniegt pieskirta kreditlimita summu,

Ta ka atbildétajs ilgstosi pielava kredilimita partrinu, t.i, butiski parkapa liguma noteikunmus, tad atbilstosi karSu noteikumu 10.6.punkta
noteikumiem 02.06.2011 prasitaja nosiifija atbildétajam pazinojumu un noteica, ka izmantos pieligtas tiesibas un atkapsies no liguma nosakot figuma
beigu terminu 17.06.2011, ja lidz 16.06.2011 netiks segti kavétie maksajumi. Nemot véra to, ka kavétie maksajumi lidz 16.06.2011 (ieskaitot) netika
segti, prasitaja vienpus€ja karta izbeidza igunmu 17.06.2011.

Kopgja prasibas summa ir 378.35 euro kas sadalas ka:

- pamatparads 284.57 euro;

- procenti 10.94 euro;

- likumiskie procenti 82.84 euro.

Prasibas pietelkuna ligts, piedzt no atbildetaja par labu prastajai paradu 378.35 euro; tiesaSanas izdevunus; atzZit prastajas tiesibas sanemt
likumiskos nokavgjuma 6% lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Prastaja prasibas pieteikuma noradija, ka lietas iztiesaSana tiesas s€d€ nav nepiecieSama.

Saskana ar Civilprocesa likunma 250.2! pantu, atbildétajam 2016.gada 13.maija uz atbildetaja deklaréto dzivesvietu nosiifits prasibas pieteikuma
noraksts, paskaidrojuma veidlapa, izskaidrotas tiesibas lugt lietas izskatBanu tiesas sede un citas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas un pienakumi,
noteikts termins rakstveida paskaidrojumu iesniegSanai Iidz 2016.gada 13.jtnjam

Saskana ar civilprocesa likuma 56.panta pickto dalu tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec tas deklarétas dzvesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradiusi savu adresi, péc kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns sasniedzamai tas deklargtaja dzivesvietas adresg, deklaracija noraditaja papildu adrese vai §is personas
noradttaja adres€ sazinai ar tiesu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 56." panta 3.punktam, uzskatans, ka pusém tiesas dokumenti izsniegti sepfitaja diend no nositanas dienas. Lidz ar
to tiesa atzist, ka lietas dalibnieki par lietas izskatSanu informeti likuma noteikta kartiba. Nemot véra mmnetos apstaklus.

Lidz sprieduma taisanai lietd atbildétaja paskaidrojumi vai iebildumi tiesd nav sanemti. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.! panta otro dalu,
paskaidrojumu neiesniegsana nav Skerslis sprieduma taisSanai lietd. Noraidjumi tiesnesei nav pieteikti.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 30.3 nodala noteiktajai kartibai civillieta tiek izskafita rakstveida procesa, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas
sede vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede.

Ta ka lietas dalibnieki nav Ingusi lietas izskatanu tiesas s€d€, ka arf tiesa neuzskatija par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas s€de, pamatojoties vz



Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibnickiem ir savlaicigi pazigots, nosiitot
2016.gada 15.junija lemuma norakstu.

Parbaudijusi lieta esosos rakstveida pieradjumus un apsverusi prasiba izklastitos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinanma
talak noradito

motivu dél:

lietas izskatiSanas gaita noskaidrots, ka starp prastaju un atbildetaju 2007.gada 18.oktobrT ir noslegts MasterCard Futbola kartes figurs.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iigums wzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smagus, ne art
velak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.

Chvillikuma 1589.panta noteikts, ka vienpusgja atkapsanas no figuma i pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa figuma raksturu vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likuns, vai arT kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Tiesa atzist, ka prasitajai saskana ar liguma 10.6. punktu bija tiesibas vienpusgji atkapties no liguma pirns termina, jo atbildétajs pielavis samaksas
nokavgjum

Civillikuma 1934.panta noteikts, ka ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojumu lietu nodoSana TpasSuma, ar pienakumu atdot
sagemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labum lietas.

Saskana ar figuma 4.3. punktu atbildétajs bija apnémies nodrosinat, pietiekamas naudas summa pieejanibu kartes konta, kas vienada ar darjuma
summu un pakalpojumu cenradt noraditajam maksam, lai nodro§inatu samaksu par prasitajas pakalpojumiem un blakus prasjumiem. Tas nozine, ka
izteretas aizdevuma summas, procentu, figumsodu, bankas pakalpojumu kopsumma nedrikst parsniegt pieskirta kreditlimita summu.

[zvertgjot lieta iesniegtos pieradijumus un parada aprékinu no atbildétaja prasitajas laba i piedzenams neatmaksata kredita pamatparads 284.57
euro uz sprieduma taisiSanas dienu, kas ir nesamaksata parada summa.

Civillikuma 1753.panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumy, samera ar vinu daudzunmu un lietosanas ilgumu. Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai
nu uz tiesisku darfjumu, vai vz likumu. Savukart Civillikuma 1946.panta pirmaja dala noteikts, ka procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi
tiesi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavejumu. Civillikuma 1765.panta pirmaja dala noteikts, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjuma.
Ja tas nav darts, ka arTtaja gadijuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Izvertgjot lietas materialos esoSo parada summas aprekinu, tiesa atzist, ka prastajas aprekinatie likumiskie procenti 93.78 euro ir piedzenami no
atbildetaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjunus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjunmu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildunu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Lieta nav iegiiti pieradjumi, ka atbildétajs biitu izpildijis savas saistibas un parada summu pilniba vai dalgji biitu samaksajis.

Tiesa, parbaudot lietas materialos esoSo ligumu, secina, ka puses ir vienojusas par darfjuma bittiskajam sastavdalam, ar noltku savstarpgji saistities.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, prasitajai atzistamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent no atbildétaja
likumiskos procentus, kas saskapa ar Civillikuma 1765.panta pirmo daju ir 6% no simta gada, no neatmaksatas aizdevuma, ieverojot Civillikuma
1763.panta 1.punkta noteikunus, ka procentu picaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala liehum.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, kas nosaka, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi, ko veido valsts nodeva par prasibas pieteikumu 71.14 euro
un ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi 4.70 euro, kas kopa sastada 75.84 euro.

Tesniedzot tiesa prasibas pieteikumu, prastaja ir samaksajusi ar lietas izskatSanu saisttos izdevumus 4.70 euro. Kopsumni lieta ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi ir 6.28 euro, idz ar, ko no atbildétaja valsts laba ir piedzenami 1.58 euro ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi.

Mingtie ar lietas izskatiSanu saisftie izdevumi, kas nav apmaksati, saskand ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu un 42.panta
pirmo dalu ir piedzenami valsts ienakumos no atbildétaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta otro dalu, spriedums labprafigi izpildans desmit dienu laika no spriedum stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedumu dala par tiesas izdevumu piedzinu, maksajumu dokumenti par tiesasanas izdevumu samaksu valsts laba nekavejoties
iesniedzami Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesa, Riga, Lomonosova iela 10, 1.stava, 105.kabineta.

Pamatojoties uz minéto un Civilprocesa likuma 8., 93., 97., 193., 195, 204.1 pantu, tiesa

nosprieda:

Nordea Bank AB maza apmera prasibu pret /pers. A/ par naudas piedzinu apmierinat pilniba.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Nordea Bank AB, registracijas numurs 516406-0120, paradu 284.57 euro un
likumiskos procentus 93.78 euro, kopa 378.35 euro.

PiedZt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Nordea Bank AB, registracijas numurs 516406-0120, samaksato valsts nodevu
71.14 euro un ar lietas izskat®anu saistitos izdevumus 4.70 euro, kopa 75.84 euro.

Atzit Nordea Bank AB tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos nokavéjuma 6% gada par piespriestam, bet nesamaksatam
pamatparada summam

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatanu saisttos izdevumus 1.58 euro, kas iemaksajami —
sanemejs: Tiesu admmistracija, NMR90001672316, sanéngja iestade: Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, konta Nr. LV51TREL2190458019000,
iemaksas merkis: 21499 — ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi civillieta C29471016 (C-4710-16/16).

Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidz&t apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas civillietu tiesas kolegija 20 dienu laika, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas
Latgales priekspilsetas tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) V. Gailtte
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