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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 8.marta

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa

sada sastava: tiesnese K. Vinte-Korme

ar tiesas sézu sekretari E.Meni¢uku,

piedaloties prasitajas parstavei zverinatai advokatei Baibai Didrihsonei un atbildetajam /pers. A/,

2017.gada 22.februari atklata tiesas s€d€ izskafyja civillietu /pers. B/ prasiba pret /pers. A/ par uzturlidzeklu parada un uzturlidzeklu piedzinu.

Apraksto$a dala

/pers. B/ (turpmak — prasitaja) 2015.gada 15.decembri celusi Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa prasibu pret /pers. A/ par
uzurlidzeklu piedzinu, velak to vairakkarfigi precizgjot.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2011.gada 8.februart starp prasitaju un atbildetaju tika noslggta vienosanas par kopiga nepingadiga bérma
aizgadibu, saskarsmes tiesbam, bema uzturlidzekliem un kopigas mantas sadali pirms laulibas SkirSanas, kura ir noteikts art tas, ka viens no vecakiem,
kas nedzivo kopa ar delu maksa otramno vecakiem, kas dzvo kopa ar delu, /pers. C/, personas kods /personas kods/, naudas Iidzeklus dela kopSanai
un audzinaSanai ne mazak par minimalo uzturlidzeklu apmeru, kas noteikts Latvijas Republikas normativajos aktos. Atbildeétajs minéto vienosanos nav
pildijis, ka rezultata ir izveidojies uzturlidzeklu parads uz vienoSanas pamata.

Balstoties uz minctaja vienosanas noteikto, kura prasitaja un atbildetajs vienojas par béma kopsanas un audzinasanas izmaksu vienlidzigu
sadal8anu. Prasttajai objektvu iemestu dél ir nepiecieSams pieprastt uzturlidzeklu apmera palielinasanu, lai nodro$inatu prasitajas un atbildetaja kopgja
beéma uzturgSanu.

/datums/ir dzimis prasttajas un atbildetaja kopigais dels /pers. C/ par ko /datums/Rigas Latgales priekspilsétas Dzimtsarakstu nodala ir izsniegusi
dzinSanas apliecibu Nr. /nunmurs/.

2011.gada 21.marta pie zverinata notara, pamatojoties uz kopigu iesniegunu par laulibas kirSanu, ko iesniegusi prasitaja ar atbildetaju, tika Skirta
lauliba. Pirns laulibas SkirSanas starp puseém 201 1.gada 18.februari, tika noslegta vienosanas par kopiga nepilngadiga bema aizgadibu, saskarsmes
tiesbam, bérna uzturlidzekliem un kopigas mantas sadali pirns laulibas SkirSanas.

Saskana ar vienosanas 2.4.punktu puses vienojas par déla kopsanas un audzinasanas izmaksu vienlidzigu sadaliSanu. Viens no vecakiem, kas
nedzivo kopa ar délu maksa otram no vecakiem, kas dzivo kopa ar délu, naudas lidzeklus déla kopSanai un audzinasanai ne mazak par mininélo
uzturlidzeklu apméruy, kas noteikts Latvijas Republikas normativajos aktos.

Neskatoties uz apstakli, ka vienosanas 2.1.punkts paredz, ka béma dzivesvieta ir pie t&va, toner, atbildétajs 2011.gada 11.augusta izsniedza
piekriSanu bérna dzvesvietai kopa ar prasitaju, Kipra, bet faktiski bérns jau dzivoja un bija pilna prasitajas apgadiba no 2011.gada 9 junija.

Neskatoties uz apstakli, ka puses vienojas uz pusém segt déla uzturéSanas izmaksas, un tas parsniedz mininmélo uzturlidzeklu izmaksu apméry,
atbildétajs nav veicis pat minimalas uzturlidzeklu summas nomaksu, tadél prasitaja uzskata par pamatotu piedzit no atbildétaja vismaz mininélo parada
Summ.

Uz vienoSanas noslegsanas bridi, 201 1.gada 21.martu, speka bija 2003.gada 1.julija Ministru kabineta noteikumi Nr.348, kas noteica mmnimalo
uzurlidzeklu apmeru, kuru katram vecakam neatkarigi no viga mantiska stavokla ir pienakums nodro$inat katram savam bemammno 7 gadu vecuma hidz
18 gadu vecuma sasniegSanai — 30% apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas. Savukart 2013.gada 18.janvart speka stajas
Ministru Kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumi Nr.37, kas nosaka minimalo uzturlidzeklu apméru, kas arTir 30 % apmera no Ministru kabineta
noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Atbildétajam bija nepiecieSanms maksat uzturlidzeklus vismaz likuma noteiktajos apmeros, bet atbildetajs vzturlidzekiu apmaksu nav veicis pilna
apmera. Prasttaja ir veikusi faktiski sanemto vzturlidzeklu aprékinu, kura noradi atbildetaja veiktie uzturlidzeklu maksajumi laika perioda no 2011.gada
julija idz 2015.gada novembrim, gada un pecak — vidgji meénest, ka ar nemot vera ieprieks mingtos minimalos uzturfidzeklu apmerus, prastaja ir veikusi
aprekinus par atbildétaja nesamaksato uzturlidzeklu apmeriem — videji ménest un gada, laika perioda no 201 1.gada jilija idz2015.gada novembrim

P&c aprekina redzams, ka atbildetajs nav veicis pilnigus vzturlidzekiu maksajumus prasiajai par déla kopSanu un audzinasanu, un neizmaksatais
uzturfidzeklu apmers, par laka periodu no 2011.gada jtlija idz2015.gada novenbrim ir 2 445,22 euro.

2012.gada 27 janvartun 2013.gada 27.marta atbildétajam tika nosiittta prasiba nomaksat uzkrato uzturfidzeklu parada sumnu, tacu Iidz pat Sim
bridim parada summa nav nomaksata. Pie $adiem apstakliem, kad atbildetajs nepilda starp pusém panakto vienoSanos par uzturfidzeklu samaksu,
prasiaja ir spiesta piedzt uzkrato parada sumnu tiesas cela.

Chvillikuma 1587.pants nosaka atbildétajam pienakunu pildtt noslegto vienosanos — maksat naudas lidzeklus déla kopSanai un audzinasanai ne
mazak par minimalo uzturlidzeklu apmeru, kas noteikts Latvijas Republikas normativajos aktos, neskatoties vz to, ka faktiski izdevumi déla uzturésanai ir
lielaki.

Vienosanas starp prastaju un atbildetaju, kura tika atrunats art berma uzturfidzeklu minimalais apmers, tika noslegta 2011.gada 21.marta, kad
delambija 10 gadi. Patlaban delamir 15 gadiun kops 10 gadu vecuma pakapeniski ir mairijusas déla vajadzbas, kuru rezultata no vienoSanas
noslégsanas briza lidz $im bridim ir bitiski palielingjusies izdevumi, kas nepiecieS8ami déla uzturéSanai. Prasitaja norada, ka d€ls intensivi aug, tadel ir
nepiecieSams regulari iegadaties apgerbu, apavus, sporta inventaru un aksesuarus. DEls intensivi macas (izmaksas par skolu vien ik menesi ir vidgji 285



euro). Arisociala dzive delam pusaudzu vecumi ir daudz aktivaka, un tas saprata robezas ir jaatbalsta.

No vienosanas satura ir redzams, ka puses nav noteikusas, ka déla faktiskais uzturlidzeklu izmaksas ir minimélaja apmera, tomer pec vienosanas
noslégsanas atbildétajs neatzist segt savu procentudlo dalu déla uzturam Pie $adiem apstakliem prasitaja uzskata, ka uzturlidzeklu apmers ir nosakans
tiesas cela.

Nemot véra, ka Civillikuma 177.panta ceturta dala paredz, ka bérna apriipe nozine vina uzturéSanu, t.i., Ediena, apgerba, majokla un veselibas
aprupes nodrosinasanu, bérna kopSanu un vina izgltoSanu un audzinasanu prasttaja ir veikusi faktisko déla /pers. C/uzturSanas vajadzibu un izdevumu
aprekinu, videji ménesi, par laika perioduno 2011.gada jilija idz 2015.gada oktobrimun tie ir 876,67 euro, attiecigi puse 438,33 euro.

Prasibas pieteikuma precizéSanas bridi esosais, ar likumu noteiktais, minimalais uzturlidzeklu apmers 111,00 euro ménesino viena vecaka, ir
nepietiekans déla kopSanai un audznasanai.

Atbilstosi veiktajam aprekinam béma menesa uzturéSanas izmaksas vidgji ir 876,67 euro. Prasias pieteikuma pielikuma tika pievienota
deklaracija par maksajumu apliecinosiem dokumentiem — ¢ekiem un izziga no izglitbas iestades, kas papildus apliecina ar bermu saistias izmaksas.

Ta ka par bérma uzturu jagada abiem vecakiem vienlidzgi, tad minéta summa, kas nepiecieSama déla uzturéSanai ir dalama uz pusém, t.i. katramno
vecakiem ik menesi butu jamaksa 438,33 euro dela uzturam.?

Nemot véra mincto, ka par bérna uzturu ir jagada abiem vecakiem prasiajai ir japierada, ka ta spgj nodrosinat 1/2 dajuno delam
nepiecieSamajiem naudas fidzekliem. Prasttaja patlaban nav darba tiesiskajas attiecibas un prasiajai nepieder nekustamie pasumi. Prasttaja 2012.gada
22.aprll ir noslegusi laulibu ar /pers. D/. Prasttajas laulatais /pers. D/ 2015.gada 17.novemhr ir sastadyjis deklaraciju, kura apliecina, ka vips ir spgjigs un
piekrtt no saviem ienakumiem segt uztur€Sanas izdevumus par prastaju un vigas deh, kamer prastaja ir bez darba.

Prasttajas riciba nav un nevar biit precizas informacijas par atbildetaja ikmeneSa ienakumiem, tomer, prasitajai apzinoties vinas un atbildetaja
patstavigo dzivesvietu — valstu ekonomisko stavoklu, nodarbinato algas limenu atskiribas, prasitaja uzskata, ka atbildétajam patlaban turpmak nosakams
pienakuns segt dela uzuresanas izmaksas menest vismaz 200 euro apnerd, kas prasitajas ieskata i atbildétaja iespgjas.

Nemot vera mineto, ka prasitajai nav precizas informacijas par atbildetaja kiménesa ienakumiem, prasitaja uzskata par pamatotu nepilngadiga
bérna interesgs ligt tiesu izprastt no attiecigajam iestadém un publiskajiem registriem informéciju par atbildétaja mantisko stavokli.

Prastajai ir zinans, ka atbildétajs veic ikmenesa hipotekara kredita maksajumus, attiecigi atbildétaja ienakumi ir vertejami ari pec hipotekara
kredita maksajumiem.

Prasttajai ir zinams, ka atbildétajam ir nekustamie Ppasumi un kapitaldalas uznémumos.

Atbildetajs par celto prasibu rakstveida paskaidrojumus tiesa nav iesniedzis.

Tiesas s€d¢ prasitajas parstave prasibu uzturgja par uzturlidzeklu parada 2445,22 euro apnéra piedzigu un uzturlidzeklu 200 euro apmera
piedzinu no atbildétaja ik meénesi prasitajas nepilngadiga déla uzturam.

Tiesas sed¢ atbildetajs prasibu dala par uzturlidzeklu parada 2445,22 euro apmera piedzinu atzina, par ko parakstijas protokola pielikuma. Par
prasibu par uzturlidzeklu piedzigu 200 euro apnera déla uzuram atbildétajs noradija, ka nevar maksat déla uzturam ménesi 200 euro, jo vipam nav
atbilstoSu ienakumu un vipam ir jamaksa kredits. Vips brauka stradat uz arvalstim tai skaitd uz Krievijas Federaciju, bet nopelna tikai ap 100 euro
menest.

Motivu dala

Noklausijusies lietas dalibnieku paskaidrojumus lieta, parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba i pamatota un
apmierinama pilna apmera.

No lietas materialiem pievienotas dzinmsanas apliecibas Nr. /apliecibas numurs/ (lietas 10.lapa) izriet, ka prastaja un atbildetajs ir
/datums/dzimusa /pers. C/ vecaki.

Civilprocesa likuma 193.panta piekta dala noteic, ka tiesa sprieduma motivu daja norada lieta konstatetos faktus, pieradjumus, uz kuriem pamatoti
tiesas secindjumi, un argumentus, ar kuriem noraiditi tie vai citi pieradijumi. Saja dala norada arf normafivos aktus, péc kuriem tiesa vadijusies, un
konstateto lietas apstaklu juridisko novertejunm, ka art tiesas secindjumus par prasibas pamatotibu vai nepamatofibu. Ja atbildetajs pilniba atzinis prasibu,
sprieduma motvu dala ieklauj tikai noradi uz normativajiem aktiem, péc kuriem tiesa vadijusies.

Tiesas sed¢ atbildetajs prasibu dala par uzturlidzeklu parada 2445,22 euro apmera piedzigu atzina, par ko parakstyjas protokola pielikuma, fidz ar
noradto, tiesa vadoties no Civilprocesa likuma 193.panta picktas dalas tiesa spriedunu motvu dala, attieciba par vzturlidzekiu parada piedzinu, atzist
par iespgjamu ieklaut tikai noradi vz tiesibu aktiem, pec kuriem tiesa vadas piegemot spriedurm

Chvillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts igums uzliek Iidzgjam pienakunu izpildtt apsolito, un ne darfjuma seviSkais smaguins, ne arT velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&junus.

Tadgjadi, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prasitajai, pamatojoties uz Civillikuma 1587.pantu, ir piedzenams uzturfidzeklu maksajumu parads
2445,22 euro apmera, ko veido uzturlidzek]u maksajumu parads par laika periodu no 2011.gada julija fidz 2015.gada novermbrim

Civillikunma 179.panta pirma dala noteic, ka vecaku pienakuns ir saméra ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzturét bernu. Sis pienakuns gulstas uz
tevu un mati fidz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Stridus par uzturlidzekliem bérmam izSkir tiesa.

Civillikuma 179.panta pirmaja dala noteiktais vecaku pienakums uzturét bérmu gulstas gan uz niti, gan tEvu.

Civillikuma 177.panta tre$a dala noteic, ka bérna apriipe nozimé vina uztwreSany, t.i., €diena, apgerba, majokla un veselibas apripes
nodrosinasanu, béma kopSanu un vina izgltoSanu un audznasanu (garigas un fiziskas attistibas nodrosinasana, péc iesp&jas ieveérojot vina individvalitati,
spé&jas un intereses un sagatavojot bérnu sabiedriski derigam darbam)

Atbilstosi Civillikuma 177.panta treSajai dalai, ka arT nemot véra judikatiira izteiktas atzinas tiesa secina, ka nosakot piedzenamo uzturfidzeklu
apmery, ir:

1) janoskaidro, kada ir bérna uzturam nepiecieSama summa, lai vislabak nodroSinatu bérna intereses;

2) jaizverte vecaku mantas stavoklis un sp&ja $adu summu segt;

3) bérna uzturam noteikta summa jasadala proporcionali katra vecaka mantiskajam stavoklim, ievérojot katra vecaka ieguldjumu bérna
uzturéSana.

Tiesas s€de noskaidrots, ka pusu dels dzimis /datums/(lietas 10.lapa). Starp puseém nav strida par to, ka béms dzivo pie prasttajas Kipra.

Saskana ar prasttajas sastadito aprékinu, béma uzturam menest nepiecieSami 876,67 euro. Izdevumus veido sekojosas pozcijas: izdevumi majokla
nodros§inasanai 240,67 euro, medicinas apdroSinasana 56 euro, skola 285 euro, sporta nodarbibas 45 euro, partika 150 euro, saldumi 20 euro,
izklaide un kabatas nauda 30 euro, apgerbs un apavi 40 euro un autobusa ménesa bilete 10 euro, kopa 876,67 euro. Prasiba prasitaja, ievérojot
atbildetaja dzives vietu, valstu ekonomisko stavok]u un algas atSkiribas prastto uzturlidzeklu apmeru samazinajusi un lidz piedzt no atbildétaja dela
uzturam 200 euro menesL.



Konkrétaja gadijuma atbildetajs tiesas sedé pec biitibas neapstridéja prasitajas noradito uzturlidzeklu summas aprekinu.

Tiesa uzskata, ka prasitajas sastadttais aprekins ir pamatots un pieradits ar lieta iesniegtajiem pieradijumiem, taja ieklautas izdevunu pozicijas ir
nepiecieSamas normalai bérna garigas un fiziskas attistibas nodrosinasanai, ievérojot bérma vecumu un dzives vietu.

Izvertgjot prasitajas mantisko stavokli, tiesa secina, ka prasitajai nepieder nekustamie ipasumi (lietas 129.lapa), prasitajai 2015.gada nav bijusi
ienakumi (lietas 196.1apa). No lietas materialiem redzans, ka prasitajas laulatais (lietas 75.lapa) deklargjis, ka vip$ piekrit segt visus prasitajas un vinas
dela /pers. C/ izdevumus kaner prasitaja i bezdarbniece (lietas 76.lapa).

[zvertgjot atbildetaja mantisko stavokli, tiesa secina, ka atbildetajam pieder tris transporta fidzekli, atbildétajam pieder sabiedriba ar ierobezotu
atbildibu /Nosaukums/ (lietas 2.s&jums 70.lapa), ka arT atbildetajam pieder dzivokla pasums /adrese/, Riga (lietas 2.s&jums 63.—64.lapa). Saskana ar a/s
“DNB banka” sniegto informaciju banka uz atbildetaja varda i atvérti 6 konti (lietas 2.s€juns 17.1apa). No kontu izrakstiem redzams, ka atbildetaja
kontos tiek apgroziti ieverojami naudas fidzekli. Savukart no a/s “Swedbank™ sniegtas informacijas (lietas 27.lapa) izriet, ka atbildetajs k menesi veic
hipotekara kredita maksajumus aptuveni 300 euro apmera. Tiesas s€de atbildetajs noradija, ka vins regulari brauka stradat uz arvalstim, tacu ienakumus
tur negiist vai giist ap 100 euro menest.

Izvert€jot noradto tiesa atzist, ka atbildetaja mantiskais stavoklis ir labaks neka prastajai, turklat tiesas ieskata atbildetajs slepj savus patiesos
ienakumus, jo vins veic kredita maksajumus ik menesi 294,42 hidz 314,31 euro apmera, turklat regulari brauka stradat uz arvalstim, kas ari prasa
lidzeklus, Iidz ar to tiesa secina, ka atbildetaja patiesie ienakumi neatbilst ienakumiem, kas noradtti Valsts iep€munu dienesta 2016.gada 23.marta izzina
(lietas 2.sgjums 14.—15.lapa). Turklat tiesa nem vera, ka atbildetajs ir darbspgjiga vecuma un nav iesniedzis pieradijunus, ka vigam trikktu sp&ju stradat
tadu darbu, kura atalgojuma limenis bitu pietickans, lai atbildetajs spetu nodrosinat savu beérmu ar nepiecieSamo uzturu.

Nemot vera pusu mantisko stavokli un sp&jas giit ienakumus, tiesa uzskata, ka abam puseém bérma uzturéSana japiedalas vienada apmera un no
atbildetaja prastajas laba, pamatojoties vz Civillikuma 179.panta pirmo, otro un piekto dalu, no prasibas celSanas dienas Iidz béma pilngadibai
piedzenami uzturlidzekli 200 euro apméra menest, bet ne mazak par Ministru kabineta noteikto minimalo vzturlidzekiu apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taistts tiesas sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus. Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu prastaja, celot prasibu par uzturfidzeklu piedzinu, i atbrivota no tiesas
izdevumu samaksas. Savukart Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala noteic, ka tiesas izdevum, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots,
piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Lidz ar noradto tiesa atzist, ka no atbildétaja atbilstosi Civilprocesa likuma 42.panta pirmajai dalai valsts ienakumos ir piedzenama valsts nodeva
663,30 euro apnera (Civilprocesa likuma 31.panta pirmas dalas 1.punkta b) apaks$punkts) un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 10,99 euro apméra
(lietas 1.sSjuma 3.lapa).

Tapat tiesa at7ist, ka pamatojoties uz Civilprocesa likuma 39.panta pirmés dalas 5. un 6.punktu, ka ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmés dalas
pirmo punktu no atbildétaja par labu prasitajai ir piedzenami ar lietas veSanu saistitie izdevumi 369,43 euro apnera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 1 pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas
nedrikst biit garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 93.-97., 193. un 204.! pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus déla /pers. C/, personas
kods /personas kods/, uzturam 200,00 ewro (divi simti euro, 00 centi) apmera menest, sakot no 2015.gada 15.decemnbra Iidz /pers. C/, personas kods
/personas kods/, pilngadibai.

Noteikt, ka spriedums dala par vzturlidzekiu piedzinu ir izpildans nekavejosi

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, paradu 2445,22 euro apmera, ko veido
wzturfidzeklu maksajumu parads par laika periodu no 201 1.gada jilija idz 2015.gada novembrim

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, ar lietas veSanu saisttos izdevumus
369,43 euro apmera.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj valsts nodevu 663,30 euro (sesi simti seSdesmit tris euro, 30 centi) apmera.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatanu saisttos izdevumus 10,99 euro (desmit euro, 99 centi)
apiera.

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedunu dala par tiesas izdevunmu samaksu valsts laba, maksajumu apliecino$us dokumentus nekavgjoties iesniegt Rigas
pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa Riga, Lomonosova iela 10, 1.stava, 105.kabineta, vai nostitot tiesai pa pastu.

Spriedunu var parstidzgt apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas —2017.gada 22.marta, Rigas
apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesa.

Tiesnese K.Vinte-Korme



