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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Riga 2014.gada 24.aprili

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa
tiesnese Sanita Ritenberga,

ar tiesas sézu sekretari Mirdzu Eglti,
piedaloties prasitajam /pers. A/,

izskatija atklata tiesas sédé civillietu /pers. A/ prasiba pret/pers. B/ par testamenta un mantojuma apliecibas atzZiSanu par spéka
neesosSiem.

Aprakstosa dala:

2012.gada 30.novembriRigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa sanemts /pers. A/ prasibas pieteikums pret /pers. B/ par
testamenta un mantojuma apliecibas atzi8anu par spéka neesoSiem.

Prasibas pieteikuma noradts, ka /datums/ir mirusi prasitdja mates masa /pers. C/. Prasitajs ir /pers. C/ vienigais likumiskais
mantinieks. /pers. B/ ir iesniedzis zvérinatam notaram /pers. C/ varda taisito 2008.gada 10.septembra privato testamentu, ar kuru
/pers. C/ manta novéléta /pers. B/. 2011.gada 23.septembri zvérinats notars Romualdas Laizans ir izsniedzis apliecibu par tiesibam
uz mantojumu péc testamenta, registréts aktu un apliecindjumu gramata ar Nr.3066. Prasitajs vérsas Latgales regiona parvaldes
Preilu policijas iecirknt ar iesniegumu par kriminalprocesa uzsak$anu sakara ar /pers. C/ varda taisita privata testamenta iesp&jamu
viltojumu. 2012.gada  23.februariPreilu policija tika uzsakts krimindlprocess péc Kriminalikuma 275.panta pirmas dalas.
Kriminalprocesa tika pienemts [emums par paraksta un rokraksta ekspertizi /pers. C/ varda taisitajam privatajam testamentam.
2012.gada 10.septembrT prasitajs sanéma Preilu policijas inspektores pazinojumu par to, ka ar 2012.gada 3.augusta ekspertizes
atzinumu konstatéts, ka tekstu un parakstu/pers. C/ varda 2008.gada 10.septembra testamenta nav izpildijusi /pers. C/, bet cita
persona. Prasttajs ludz tiesu atZtt par speka neesosSiem 2009.gada 17.apriimirusas /pers. C/ varda taisto 2008.gada 10.septembra
privato testamentu un 2011.gada 23.septembra mantojuma apliecibu.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 445., 446., 447.,448.,450.,451., 463.,636., 637., 638.pantu.
Atbildétaja rakstveida paskaidrojumos noradts, ka /pers. B/ nav zinamas tadas personas ka /pers. C/ un /pers. A/.

Prasitajs tiesas sédé prasibu uzturéja un paskaidroja, ka ar testamentu /pers. B/ bija novéléts nekustamais pasums /adrese
A/. Ar kriminalprocesa veikto ekspertizi konstatéts, ka tekstu un parakstu /pers. C/ varda 2008.gada 10.septembra testamenta nav
izpildijusi /pers. C/, bet cita persona. Prasitajs lidz tiesu atzit par spéka neesoSiem 2009.gada 17.aprili mirusas /pers. C/ varda taistto
2008.gada 10.septembra privato testamentu un 2011.gada 23.septembra mantojuma apliecibu.

Atbildétajs tiesas sédé neieradas un nelldza atlikt lietas izskatiSanu. Atbildétajam tika pazinots par tiesas sédes laiku un vietu
atbilstoSi Civilprocesa likuma 56.panta piektas dalas noteikumiem, nositot tiesas pavésti uz deklaréto dzivesvietu. Lieta tika izskafita
bez atbildétaja piedaliSanas saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmas dalas noteikumiem.

Motivu dala

Noveértéjot prasibas pieteikuma noraditos apstak|us, lietas dalbnieku paskaidrojumus un civillieta iesniegtos rakstveida



pieradijumus, tiesa atzist, ka celtad prasiba ir apmierinama.

Saskana ar Sutru pagasta dzimtsarakstu nodalas izdoto mirSanas apliecibu /pers. C/ (personas kods /personas kods/) mirusi
/mir§anas datums/, par ko mir§anas registracijas gramata izdaris ieraksts Nr.5.

(lietas 9.lapa)

/pers. C/ varda taisitaja 2008.gada 10.septembra privata testamenta noradts, ka /pers. C/ (personas kods /personas kods/)
novél vinai piedero$o paSumu, kas atrodas /adrese A/, grupa 105, grunts 321, uz 575 kvadratmetru liela zemes gabala, savam
audzeknim /pers. B/, personas kods /personas kods/; testaments ir pasrocigi uzrakstits.

(lietas 40.lapa)

2011.gada 23.septembriizdota mantojuma aplieciba (registréta aktu un apliecindjumu registra ar Nr.3066), ar ko zvérinats
notars Romualds Laizans atzina par stajuSos likumiga spékd kopuma 2009.gada 17.apriimirusas /pers. C/ (personas kods
/personas kods/) pédgéjas gribas rikojumu — testamentu, kas sastadis privati 2008.gada 10.septembri/adrese/ (holografiskais
testaments), ar kuru par legataru uz nekustamo pasumu (namipasumu), kas atrodas /adrese A/, grupa 105, grunts 321 .. iecelts /pers.
B/ (personas kods /personas kods/), kur$ nav radnieciba ar mantojuma atstajéju.

(lietas 38.-39.lapa)

Saskana ar Civillikuma 636.pantu, katru testamentu, kas neatbilst kddam likuma noteikumam, ieinteresétas personas (637.p.)
var apstridét. Saskana ar Civilikuma 637.panta pirmo dalu apstridét testamentu var tikai tie, kas iecelti par mantiniekiem kada cita
pédgéjas gribas rikojuma vai kas testatora mirSanas brid1bijusi vina tuvakie likumiskie mantinieki.

Prasiajs norada, ka vin$ ir vienigais /pers. C/ likumiskais mantinieks. Prasitjs ir iesniedzis dokumentus, kas apliecina to, ka
Ipers. A/ ir testamenta atstajéjas /pers. C/ masas /pers. D/ déls. Saskana ar Varkavas novada dzimtsarakstu nodalas izdoto mirSanas
apliecbu /pers. D/ (personas kods /personas kods/) mirusi /mirSanas datums/, par ko mirSanas registracijas gramata izdaris ieraksts
Nr.2.

(lietas 11.-14.lapa, 18.-19.lapa)
Lieta nav strida par to, ka /pers. A/ ir /pers. C/ tuvakais likumiskais mantinieks, kuram ir tiesibas apstridét testamentu.

AtbilstoSi Civilprocesa likuma 5.panta sestas dalas prasibam, piemérojot tiesibu normas, tiesai janem véra judikatdra. Tiesa
nem vera Augstakas tiesas Senata 2007.gada Tiesu prakses visparindjuma stridos par mantojuma tiesibbam secindjumu dalas
18.punkta pausto atzinu, ka testamentu var apstridét, celot prasibu tiesd noilguma termina ietvaros, kas noteikts mantojuma prasiai
Civilikuma 685.panta, saskana ar kuru mantojuma prasiba noilgst péc piecu gadu notecéjuma, skaitot no tas dienas, kad radusies
tiestba So prasibu celt.

Saskana ar mantojuma apliecibu /pers. C/ varda taisito 2008.gada 10.septembra privato testamentu zvérinats notars

likuma noteikto testamenta apstridéSanas terminu.

Civillikuma 786.panta 2.punkts noteic, ka prast, lai testamentu atzist par spéka neesoSu visa ta sastava vai atsevisSkas dalas,
ieinteresétas personas var gadijumos, kad testamentu taisot nav ievérota noteikta forma.

Saskana ar Civillikuma 445.pantu, lai privats testaments bitu spéka, jabat parliecbai, ka to taisiis mantojuma atstajéjs un ka
tas izteic pareiz vina pedéjo gribu.

Civilikuma 446.panta noteikts, ka, privatu testamentu taisot, pieaicinami vismaz divi ticami liecinieki, iznemot 451.panta
noradto gadijumu. Privati testamenti taisami rakstiski.

Saskana ar Civillikuma 450.panta pirmo dalu rakstisks privats testaments nav katra zina jaraksta testatoram pasam, bet gan
vinam tas ir japaraksta. Civilikuma 450.panta otraja dala noteikts, ka testatoram vai nu japaraksta testaments liecinieku klatbGtné, vai
japasaka viniem, ka vins to pats parakstijis.

Civillikuma 451.panta noteikts, ka gadijuma, ja testators visu testamentu pats uzrakstijis un parakstijis, tad tas ir spéka ari bez
lieciniekiem.

Civilikuma 786.panta noteikts, ka ieinteresétas personas var prast, lai testamentu atzist par spéka neesosu visa ta sastava
vai atseviSkas dalas $ados gadijumos:

1) kad mantojuma atstajéjs nav bijis spéjigs testamentu taist;
2) kad, testamentu taisot, nav ievérota noteikta forma;
3) kad testamenta taisiSana panakta ar spaidiem vai viltu vai kad notikusi maldiba.

Valsts tiesu ekspertizu biroja ekspertu 2012.gada 3.augusta atzinuma Nr.12-841 noradts, ka tekstu un un parakstu /pers. C/
varda 2008.gada 10.septembra testamenta nav izpildijusi pati /pers. C/, bet ir rakstijusi cita persona; pazimes, kas liecinatu par /pers.
C/ paraksta atdarinaSanu testamenta, netika konstatétas; noteikt, kas — /pers. B/ vai cita persona — ir izpildijusi tekstu un parakstu
nebija iespéjams. Ekspertize veikta, pamatojoties uz Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Preilu iecirkna inspektora lEmumu
par rokraksta ekspertizes noteik§anu kriminalprocesa Nr.11320008112.



(lietas 45.-48.lapa)

Tiesai nav pamata apSaubt ekspertu atzinuma noradio secindjumu, jo ekspertizi ir veikusi sertificéti tiesu eksperti rokrakstu un
parakstu izpétes joma, ka ari ekspertu secinajumi uz uzdotajiem jautajumiem izriet no izpétes gaitas un konstatétajiem rezultatiem.

Nemot véra to, ka /pers. C/ nav pati uzrakstijusi un parakstijusi 2008.gada 10.septembra privato testamentu, atzistams, ka
2008.gada 12.decembra testaments taists, neievérojot Civilikuma 451.panta noteiktas prasibas. Saskana ar Civilikuma 445.pantu
un 786.panta 2.punktu /pers. C/ varda taisitais 2008.gada 10.septembra privatais testaments nav spéka.

Saskana ar Notariata likuma 284.pantu, atzistot mantoSanas iesniegumu par pamatotu, zvérinats notars taisa notarialo aktu
par pédéjas gribas rikojuma akta stasanos likumiga spéka (mantojuma apliecibu) .. .

Tiesa atzist, ka 2011.gada 23.septembrT izdotd mantojuma aplieciba (redistréta aktu un apliecinajumu registra ar Nr.3066), ar
ko zvérinats notars Romualds Laizans atzina par stajusSos likumiga spéka kopuma 2009.gada 17.aprili mirusas /pers. C/ (personas
kods /personas kods/) pédg&jas gribas rikojumu — testamentu, atzistama par spéka neesosu, jo /pers. C/ varda taisitais 2008.gada
10.septembra privatais testaments nav spéka.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus.

No atbildétaja par labu prasitajam ir piedzenami samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 71,14 EUR (50 Ls) un ar lietas
izskatiSanu saisttie izdevumi 4,98 EUR (3,50 Ls).

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu un 42.panta pirmo dalu no atbildétaja valsts ienakumos
japiedzen iepriek$ nesamaksatie ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 15,37 EUR (20,35 EUR — 4,98 EUR) atbilstoSi uzzinai (lietas
2 lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204." panta pirmajai dalai nosakams termins sprieduma labprafigai izpildei — desmit dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolufiva daja

Saskana ar Civilprocesa likuma 1., 41.,,56., 93., 156., 193., 194., 204.1 pantu tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat.

Atzt par spéka neesoSiem /datums/mirusas /pers. C/ (personas kods /personas kods/) varda taisito 2008.gada 10.septembra
privato testamentu un 2011.gada 23.septembra mantojuma apliecibu (registrétu aktu un apliecinajumu regdistra ar Nr.3066), ar ko
zvérinats notars Romualds Laizans atzina par stajusos likumiga spéka kopuma /datums/mirusas /pers. C/ (personas kods /personas
kods/) pédéjas gribas rikojumu — testamentu.

Piedzt no /pers. B/ par labu /pers. A/ tiesas izdevumus 76,12 EUR.

PiedZit no /pers. B/ valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saisfitos izdevumus 15,37 EUR, kas maksajami konta Nr.LV 51
TREL 2190 4580 19000, saneéméjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, sanéméja banka: Valsts kase, kods TRELL V 22, ar
lietas izskatiSanu saistiie izdevumi lieta Nr.C-1802/14, un maksajuma dokumentu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas
tiesa.

Noteikt terminu sprieduma dala par tiesas izdevumu piedzinu labpratigai izpildei — desmit dienas no sprieduma spéka
stasanas dienas.

Pilna sprieduma sagatavo$anas datums ir 2014.gada 8.maijs.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas sidzbu Rigas pilsétas
Latgales priek3pilsétas tiesa.

Tiesnese Sanita Ratenberga
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