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SPRIEDUMS

Riga, 2016.gada 30.marta
Rigas rajona tiesas
tiesnese 1.Silinevica
ar sekretari A.Bilinsku
piedaloties aizstavim V.Sikko

izskatija Riga, Lomonosova iela 10, no Valsts policijas Rigas regiona parvaldes sanemtos
administrativa parkapuma materialus par

/Persona C/, personas kods /Personas kods C/, ar deklaréto dzives vietu /Adrese B/, administrativi
nesoditu,

par Latvijas Administrativa parkapuma kodeksa (turpmak Latvijas APK) 149.15 panta
ceturtaja dala paredzeta administrativa parkapuma izdarisanu,

konstatéja:

/Datums A/ plkst.19.53 Rigas rajona, /Pilséta/, /Persona C/ vadija motociklu /TL marka/, valsts
registracijas numurs /TL numurs/ pa /Nosaukums A/ ielu virziena no /Nosaukums B/ ielas uz
/Nosaukums C/ ielu atrodoties alkoholisko dzerienu iespaida. Alkohola koncentracija asinis 2,02
promiles. Alkohola ietekme tika konstatéta Austrumu kliniskas universitates slimnica Riga,
Hipokrata iela 2(izzina no 02.10.2015. Nr.1.7-06/15/1704).

Ar sadam savam darbibam /Persona C/ izdarija Latvijas APK 14915 panta ceturtaja dala
paredzéto administrative parkapumu.

2015.gada 19.0ktobri VP Rigas regiona parvaldes amatpersona — jaunakais inspektore /Persona
D/ sastadijis administrativa parkapuma protokoluPC180277.

Lietai vaditaja aplieciba nav pievienota.



/Persona C/uz lietas izskatiSanu nav ieradies. Tiesnese, saskana ar Latvijas APK 271.panta ceturto
dalu, atzist par iespejamu izskatit lietu bez /Persona C/ klatbiitnes, kuram par lietas izskatiSanas
vietu un laiku pazinots savlaicigi likuma noteikta kartiba, nositot tiesas pavesti ierakstita
sttljuma, kas ir izsniegts( lietas lapa 122).

No /Persona C/ iesnieguma tiesai izriet, ka vinam ir zinams par lietas izskatiSanas vietu un laiku,
bet ierasties tiesa nevar veselibas stavokla del, ka ar1 nemot vera, ka pastavigi dzivo arzemes.
Iesniegumam nav pievienoti dokumenti, kas noraditu, ka personas veselibas stavoklis ir tads,
kas liedz ierasties tiesa, ka arl nav apstiprinajuma, ka persona pastavigi dzivo arpus Latvijas.
Saskana ar lieta esoSo informaciju, /Persona C/ deklaréta dzives vieta ir registreta Latvija, /Adrese/
un personai ir pienakums biit sasniedzamai Saja adrese.

Personai ir tiesibas piedalities lietas izskatiSana. Veids un apjoms kada persona piedalas lietas
izskatiSana ir personas, kuru sauc pie administrativas atbildibas, paSas zina. Konkrétaja
gadijuma rakstveida paskaidrojumus ar noradi uz apstakliem, kas izslegtu personas vainu
administrativa parkapuma izdariSana vai mikstinatu atbildibu- /Persona C/ nav iesniedzis.

Tiesu prakse ir nostiprinajusies atzina, ka administrativo parkapumu lietas ir pielidzinamas
kriminallietam un personai ir tiesibas savai aizstavibai aicinat aizstavi, kas sekmé vispusigu un
objektivu lietas izskatiSanu, Sada iespéju nosaka Latvijas APK 262.pants.

/Persona C/ ir pilnvarojis aizstavi, zverinatu advokatu, savu intereSu aizstavibai, kurs tiesas sede
ir ludzis tiesas psihiatriskas ekspertizes nozimesSanu lieta, vienlaikus noradot, ka nepiedalisies
lietas izskatiSana péc biitibas, jo lieta tiek skatita bez /Persona C/ klatbiitnes.

Konkretaja situacija, tiesa nekonstaté apstaklus, kas liegtu tiesai izskatit lietu péc biitibas,
personas tiesibas piedalities lietas izskatiSana nav absoliitas un tas izmantojamas laba ticiba.

No /Persona C/ nopratinasanas protokolaizriet, ka ir iegiitas transportlidzekla vadiSanas
tiesibas. Pieder motocikls /TL marka/ v/n /TL numurs/, ar ko iekluva satiksmes negadijuma un uz
to bridi motociklam nebija tehniskas apskates. Ar pasu negadijumu pateikt nevar pilnigi neko, jo
neatceras(lietas lapa 57-59).No lemuma par kriminalprocesa izbeigSanu noradita izriet, ka
/Persona C/ pirms transportlidzekla vadiSanas lietojis 0,5 1 bundZinu alu. Lielo alkohola
koncentraciju izskaidrot nevar( lietas lapa 6-14).

No VSIA “Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs” pazinojuma izriet, ka zinas par arstéSanos
stacionara un datu pacientu datu apstrades sistema par /Persona C/ nav(lieta slapa 123).

No /Persona E/ gimenes arsta prakses atbildes izriet, ka vinas riciba nav informacijas par /Persona
C/ psihisku saslimSanu. Pacients pie psihiatra bija nosiitits 2014.gada septembri un decembr1
uzreiz péc traumas, kad arstéja posttraumatiska stresa sindromu un miega traucejumus(lieta
slapa 125).

No 2016.gada 7. marta neirologes /Persona F/ izraksta no ambulatora slimnieka kartes, adreséta
gimenes arstei izriet, ka /Persona C/ konstatéta politrauma, sekas péc smagas galvas smadzenu
kontiizijas ar ilgstoSu bezsamanu, ar kreisas puses smadzenu traucéjumu, dubultoSanos,
kognitivi traucéjumi, Iidzsvara traucéjumi, encefalopatija.

/Persona C/ l1dz 2015. gada 19.janvarim ir bijusi noteikta otras grupas invaliditate. Zinas par
invaliditates pagarinaSanu nav.( lietas lapa 96).



Saskana ar Latvijas APK 243.panta sesto dalu-Lai noteiktu pie administrativas atbildibas
sauktas personas psihisko stavokli, ja rodas pamatotas saubas par Sis personas pieskaitamibu,
nosaka ekspertizi.

Tiesnese, izverteéjot medicinisko dokumentaciju, nekonstaté apstaklus, kas biitu par pamatu, lai
raditu pamatotas Saubas par /Persona C/ pieskaitamibu, 11dz ar ko nekonstate pamatu ekspertizes
noteikSanai.

Izvertejusi zinas, kas izriet no /Persona C/ paskaidrojumiem, administrativa parkapuma protokola
PC180277 noradita,transportlidzekla vaditaja izraksta-epikrizes no pacienta mediciniskas kartes
Nr.41434-2014 noradita, ka /Persona C/ konstatéta alkohola koncentracija 2,08 g/l promiles,
pielaujama klida +/- 0,06 promiles (lietas lapa 20-22),un paréjiem administrativas lietas
materialiem to kopuma un saistiba, atzistu, ka /Persona C/ ir izdarijis Latvijas APK 14915, panta
ceturtaja dala paredzeto parkapumu un vina vaina S1 parkapuma izdariSana ir pieradita.

2015.gada 2.oktobra Rigas Austrumu slimnicas kliniskas universitates sniegtas informacijas
izriet, ka /Persona C/ konstatétas 2,08 promiles alkohola koncentracijas( lietas lapa 19-22).

Tiesnese atzist, ka ekspertize alkohola ietekmes noteikSanai ir veikta atbilstoSi 2005. gada 1.
janvara Noteikumiem Nr. 15
par “Alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes kartibu”.

Tiesnese atzist, ka nemot vera iespejamo kludu, alkohola koncentracija ir samazinama lidz 2,02
( lietas lapa 22), kas konkrétaja gadijuma neietekme kvalifikaciju.

No /Persona C/ paskaidrojumiem cietusa statusa kriminalprocesa ietvaros, izriet, ka vins pirms
motocikla vadiSanas ir lietojis alu, bet apSauba alkohola koncentracijas daudzumu( lietas lapa
6). Ekspertejama persona Sos rezultatus nav parsiidzejusi.

Tiesneses riciba nav dokumentu un nav konstatéti apstakli, kas biitu par pamatu apSaubit
medicinas iestadé konstatetos radijumus par alkohola koncentraciju.

19. oktobr1 ( lietas lapa 5-6),kas liecina, ka Latvijas APK 37. panta definétais noilgums- devini
meéneSi soda uzlikSanai - nav iestajies.

Apkopojusi minéto, tiesa secina, ka ir pamats atzit /Persona C/ par vainigu administrativa
parkapuma izdariSana un vina vaina SI parkapuma izdariSana ir pieradita.

Uzliekot sodu, tiek nemts véra izdarita parkapuma raksturs, parkapéja personiba, vainas pakape,
mantiskais stavoklis, atbildibu mikstinoSie un pastiprinoSie apstakli.

Atbildibu mikstinoSus un atbildibu pastiprinoSus apstaklus tiesnese nekonstate.
Tiesnese bez ieveribas neatstaj apstakli, ka /Persona C/ ir sodits par parkapumiem celu satiksme.

Tiesnese, nosakot sodu, nem vera arl konstatéto alkohola koncentracijas daudzumu,
transportlidzekla veidu, diennakts laiku, parkapuma izdariSanas vietu, situaciju un parkapéja
personibu.



Nosakot sodu, tiesnese vérté /Persona C/ veselibas stavokli un atzist, ka var noteikt sodu
minimalas sankcijas ietvaros.

Uz lietas izskatiSanas bridi, lieta nav zinu, ka personai butu noteikta invaliditate, kas butu par
Skersli administrativa aresta noteikSanai.

Saskana ar Latvijas APK 258.panta otro dalu- persona, kurai uzlikts administrativs sods,
Ministru kabineta noteikta kartiba sedz izdevumus, kas saistiti ar alkohola koncentracijas,
narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstatesanai veiktajam parbaudem.

Lieta nav zinu par izdevumiem alkohola ietekmes noteikSanai.

Lieta nav zinu par transportlidzekla iznpemsanu un nodosSanu glabasanai.

Saskana ar Latvijas APK 274., 2741, 275, 28916 .pantu tiesnese

nosprieda:

/Persona C/, personas kods /Personas kods C/, par Latvijas APK 149.15 panta ceturtaja dala
paredzéta administrativa parkapuma izdariSanu sodit ar:

-administrativo arestu uz 10 (desmit) diennaktim;
-naudas sodu 1200 euro ( tukstotis divi simti euro) apmera;
-ar transportlidzeklu vadiSanas tiesibu atnemsanu uz 4 (Cetriem) gadiem.

Naudas sodu ne velak ka 30 (trisdesmit) dienu laika no soda uzlikSanas dienas ieskaitit: Valsts
kase, reg. Nr. 90000050138, konta Nr. LV34TREL1060191011100, Valsts kase, kods
TRELLV22, merkis: naudas sodsPC180277(procesa dalibnieka personas dati) administrativa
parkapuma lieta, un maksajumu apliecinoSu dokumentu iesniegt Rigas rajona tiesa, Lomonosova
iela 10, Riga.

Saskana ar Latvijas APK 309.panta otro dalu uzlikt par pienakumu /Persona C/ 10 (desmit) dienu
laika no sprieduma pazinoSanas dienas nodot nederigo vaditaja apliecibu izdevéjiestadei CSDD.

Spriedumu var parstidzét Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija 10 (desmit) darba
dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas, stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas diena 2016.gada 11.aprilis.

Tiesnese I.SilinevicCa



