Lietas Nr. 11210063514
Lietas artiva Nr. KA06-0158-16/6

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Aizkraukle 2016.gada 11.maija
Zemgales apgabaltiesa
tiesnesis referents V.Sprudzans
tiesnesi E.Lenss un V.Donans

sakara ar Jekabpils rajona prokuratiiras prokurores Ivetas Gailes apelacijas protestu apelacijas kartiba rakstveida procesa iztiesaja
kriminallietu, kura ar Jekabpils rajona tiesas 2016.gada 23.marta spriedumu
/pers. D/, personas kods /personas kods/,
atzits par vainigu noziedzigu nodarjumu izdarSana, kas paredzeti Kriminallkuma 175.panta 3.dala un 185.panta 1.dala, un sodts:
- pec Krimmallikuma 175.panta 3.dalas ar laicigu brivibas atpensanu uz 2 (diviem) méneSiem, bez mantas konfiskacijas;
- pec Krimmallikuma 185.panta 1.dalas ar Klaicigu brivibas atpenmsanu uz 1 (vienu) menesi.
Saskapa ar Krimmnallkuma 50.panta 1. un 3.dalu galigais sods /pers. D/ noteikts pec noziedzigo nodarfjumu kopibas, pilniba saskaitot
piespriestos sodus — brivibas atnemsana uz 3 (trim) ménesiem, bez mantas konfiskacijas.
/pers. D/ drosibas lidzeklis apcietinajums atstats fidz spriedums stasies likunriiga speka.
Iztiesajot lietu rakstveida procesa, apelacijas instances tiesa

noskaidroja

ar pirmds instances tiesas spriedumu /pers. D/ atzits par vainigu un sodits par to, ka izdarija svesas kustamas mantas slepenu

nolaupiSanu (zadzibu) personu grupa pec iepriekséjas vienosanas, iekliistot telpa, kas noticis Sados apstakjos:

2014.gada naktino 16. uz 17.jiliju, pirmstiesas izmeklesana precizi nenoskaidrota laika, /pers. D/ personu grupa pec ieprieksgjas vienosanas ar
personu, kas nebija sasniegusi vecum, no kura saucama pie kriminalatbildibas, un pret kuru kriminalprocess dala izbeigts, nolika izdarit zadzibu aizgaja
Iidz SIA ,,/nosaukunms/” degvielas uzpildes stacijas noliktavai /adrese/, /Nosaukums A/. Tur /pers. D/ un persona, kas nebija sasniegusi vecumu, no kura
saucama pie kriminalatbildibas, un pret kuru kriminalprocess dala izbeigts, kopigiem spekiem sabojajot noliktavas loga bloka konstrukeijas, caur logu
iekluva noliktavas telpas, kur, mantkarigu tieksmju vaditi, kopigiem spekiem, slepeni nozaga 4 viena litra iepakojumus ,,Majas” sald€juma par summu
10,48 euro, 111 iepakojumus saldejuma ,,VIVA” par sumnu 72,61 euro, 22 iepakojunus saldgjuma ,,Majas rupjmaize” par summu 11,98 euro, 22
iepakojumus sald&juma ,,Carskoje” par summu 9,58 euro, 18 pudeles 1,25 litri tifpuma dzeriena ,,Coca-Cola” par summu 15,84 euro, 9 pudeles 1,25
litri tilpuma dz€riena ,,Sprite” par sumimu 7,92 euro, 3 pakas tomatu sulas par sumnu 2,87 euro, nodarot SIA ,,/nosaukums/”” materialo zaud&jumu par
kopgjo summu 131,28 euro.

Sadas apsiidzéta /pers. D/ darbibas pirmds instances tiesa kvalificéja pec Kriminallikuma 175.panta 3.dajas.

Ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. D/ atzits par vainigu un sodits ari par to, ka vins izdarija svesas mantas tisu bojasanu, kas
noticis Sados apstak|os:

2014.gada naktino 16. uz 17.juliju, pirmstiesas izmeklésana precizi nenoskaidrota laika, /pers. D/ personu grupa péc iepricks€jas vienosanas ar
personu, kas nebija sasniegusi vecumu, no kura saucama pie krimnalatbildibas, un pret kuru kriminalprocess dala izbeigts, atrodoties pie SIA
,,/mosaukums/” degvielas uzpildes stacijas noliktavas /adrese/, /Nosaukums A/, lai atvieglotu zadzibas izdariSanu, bojatu sveSu mantu, kopigiem spekiem
ti8i sabojaja noliktavas loga bloka konstrukcijas 61,64 euro vertba, nodarot SIA ,,/nosaukunms/”’ materialo zaud&jumu par So summu.

Sadas apsiidzéta /pers. D/ darbibas kvalificétas péc Kriminallikuma 185.panta 1.daas.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.panta noteikumiem pirmas instances tiesa pieradjumu parbaude netika izdartta (lietas 117.-120.lapa).

Pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas kartiba ir parstdzgjusi Jekabpils rajona prokuratiiras prokurore I.Gaile, lidzot atcelt to dala par

piespriesto sodu, taist jaunu notiesajos u spriedumu, atzistot /pers. D/ par vainigu noziedzigu nodarfjumu izdarSana, kas paredzeti Krimnallikuma
175.panta 3.dala, 185.panta 1.dala un piespriest vipam sodu, piemerojot Kriminalikuma 52.panta nosacijumus. Protesta noradits, ka prokurors
kriminallieta Nr.11210063514 Iudzis Jekabpils rajona tiesu atzt par vainigu/pers. D/pec Krimmnalikuma 175.panta 3.dalas, 185.panta 1.dalas un,
pien€rojot Krimnallikuma 50.panta un 52.panta nosacfjumus, sodu noteikt laicigu brivibas atpensanu uz 3 meneSiem, nepien€rojot mantas
konfiskaciju un soda termma ieskaittt laiku, ko /pers. D/ pavadjis apcietinajuma no 2016.gada 7.janvara. No lieta esoSajiem materialiem redzams, ka
s par kriminallietas Nr.11210063514 nodosanu tiesai piepemts 2015.gada 31.marta, 2015.gada 16.oktobr1 kriminallieta pienents tiesas lemums
groztt /pers. D/ piemeroto drosibas lidzekli — uzturéSanas noteikta vieta uz apcietinajumu un izshudinat viga mekleSanu. 2016.gada 11.janvart kriminallieta
piepemts Enuns atjaunot iztiesasamu, ta ka /pers. D/ 2016.gada 7. janvaritika aizturéts. Lidz ar ko, nosakot galigo sodu /pers. D/, esot pien€rojami
Krimnalikuma  52.panta nosacjumi. Jekabpils rajona tiesa, nosakot sodu/pers. D/, nepamatoti neesot piemerojusi Krimnallikuma 52.panta
nosactjumus, sprieduna neesot nekadas informacijas par to, ka /pers. D/ kriminallieta pienerots apcietinajums. Ta ka Krimmnallikuma 52.panta 4.dalas
nosacijumi nosakot, ka apcietinajumu tiesa ieskaita soda laika, vienu apcietinajuma dienu rékinot ka vienu brivibas atnensanas dienu, un /pers. D/ kops
2016.gada 7 janvara ir atradies apcietinajuma kriminallieta Nr.11210063514, nosakot sodu, piemerojami Krimnallkuma 52.panta nosacjumi. Saskana
ar Krimmnalprocesa likuma 499.panta 4.dalas nosacfjumiem, esot pamats sprieduma parstidzeéSanai dala par tiesas piespriesto sodu (lietas 128.lapa).

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 559.panta 4.dalas 3.punkta noteikumiem Kriminallietu tiesu kolegija nesaskata $kérSlus lietas iztiesaSanai
rakstveida proces3, jo lieta pirmés instances tiesa izskafita bez pieradijunu parbaudes un piespriestais sods nav saistits ar brivibas atnensanu, kas ilgaka



par pieciem gadiem lesniegtaja apelacijas protesta nav izteikts liguns noteikt bargaku sodu par pirmas instances tiesas piespriesto, prokurore
noradjusi, ka nav iebildumu apelacijas protesta skafSanai rakstveida procesa, un ar no apstidzeta /pers. D/ iebildumi pret lietas izskafSanu rakstveida
procesa netika sagemnti.

Apeldacijas protesta ietvaros izskatijusi lietas materialus, izvertéjusi apeldacijas protesta minétos argumentus, apeldcijas instances
tiesa atzist, ka Jekabpils rajona tiesas 2016.gada 23.marta spriedums ir atcelams dala par drosibas lidzekja apcietinajuma atstasanu lidz
spriedums stajas likumiga spéka, izsledzot noradi par apcietindjuma beigu bridi no pirmds instances tiesas sprieduma rezolutivas dalas, bet
paréja dala tas atstajams negrozits.

Kriminallietu tiesu kolegija uzskata, ka nav pamata apmierinat prokurores protestu dala par piespriesto sodu, nav arf pamata taist jaunu
notiesajos u spriedumu un Vvelreiz atzit /pers. D/ par vainigu noziedzigu nodarfjumu izdarSana, kas paredzeti Kriminalikuma 175.panta 3.dala,
Krimnalikuma 185.panta 1.dala, un atkartoti piespriest vipam pirmas instances tiesas noteikto sodu, jo faktiski $aja dala pirmas instances tiesas
sprieduns netiek parstidzets.

Atzigjans, ka iesniegtaja apelacijas protesta nav apSaubits apstidzeta atziSanas par vainigu un sodianas tiesiskums un pamatotiba, turklat art
nav Iogts noteikt apsiidz&tajam bargaku vai mazaku sodu par to, kadu to noteikusi pirmas instances tiesa.

Konstat&jams, ka faktiski apelacijas protests i iesniegts tadel, ka pirmas instances tiesas sprieduma pec tam, kad apstidzetais atzits par vainigu
vinam inkriminéto noziedzigo nodarfjumu izdarSana un sodits, ka art pec tam, kad /pers. D/ noteikts galigais sods saskapa ar Kriminallikuma 50.panta
1.dalu, pirmas instances tiesa nav iZlenusi apstidzetajam pienerota ar brivibas atpensanu saistta droSibas fidzekla termina ieskait8amu soda laika, kaut
gan tas noteikts Kriminalprocesa likuma 528.panta 1.dalas 5.punkta.

Protesta ir liigts, nosakot galigo sodu /pers. D/, piemerot Krimnallikuma 52.panta nosactjumus, kur saskana ar Krimnallikuma 52.panta 4.dalu
apcietinajunu tiesa ieskaita soda laika, vienu apcietinajuma dienu rékinot ka vienu brivibas atpensanas dienu.

Kriminallietu tiesu kolegijja norada, ka galiga soda noteikS$ana reglamentéta Kriminallikuma 50., 51.panta, un galigo sodu, ievérojot to, vai
galigais sods tiek noteikts pec noziedzigu nodarjumu kopibas vai pec spriedunu kopibas, nosaka vai nu saskana ar Krimnallikuma 50.panta 1.dalas
noteikumiem vai art atbilstosi Krimnallikuma 50.panta 5.dalas vai Kriminallikuma 51.panta noteikumiem

Galiga soda noteikSana nav tiesi saistama ar Kriminallikuma 52.panta noteikto sodu saskaitSanu, jo Krimmallikuma 52.panta noteikumi pamata
neietekme noteikta galigd soda meru, bet reglamente proporcijas, kadas ieverojamas, saskaitot dazadus piespriestus soda veidus.

Ka pareiz noradits iesniegtaja apelacijas protesta, saskana ar Krimmallikuma 52.panta 4.dalu apcietindjumu tiesa ieskaita soda laika, vienu
apcietingjuma dienu rekinot ka vienu brivibas atpensanas dienu.

Vienlaikus atzistams, ka Kriminalprocesa likuma 565.panta nav noteikta apelacijas instances tiesas kompetence atcelt pirmis instances tiesas
nolemumu, pieneram, dala par Krimnallikuma 52.panta nosacjumu nepiengrosanu, tomer saskapa ar Kriminalprocesa likuma 565.panta 1.dalas
S.punktu apelacijas instances tiesa var atcelt pirmas instances tiesas spriedumu dala par drosibas lidzekli.

Apelacijas instances tiesa konstate, ka ar Jekabpils rajona tiesas 2015.gada 16.oktobra lenmumu /pers. D/ $aja krimindllieta pienerotais
drosibas fidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta — grozits uz apcietinajunmu, un izsludinata /pers. D/ mekleSana (lietas 53., 88.-89.lapa).

Ar lietas materialiem apstiprinas, ka apstdzetais /pers. D/ aizturéts 2016.gada 7.janvari (lietas 94.lapa).

Lz ar to, taisot pirmas instances tiesas spriedumu, soda izcieSanas termina bija ieskaitans apcietinajuma pavaditais laiks no 2016.gada
7 janvara.

Pirmas instances tiesa sprieduma rezolutfivaja dala ir noradiyjusi, ka /pers. D/ pienrotais droSibas hidzeklis apcietinajums i atstajams lidz
sprieduns stajas likuniiga speka.

Atzimgjams, ka formali $ada norade tiesas sprieduma i pareiza, jo persona faktiski var uzsakt soda izcieSanu ar bridi, kad sprieduns stajies
speka. Lidz nolemuma speka stasanas bridim tiek saglabats apcietinajuns.

Tomer, ieverojot to, ka apsiidzEtajam piespriesta wslaiciga brivibas atnemsana, nolemuma parstidzesanas gadjuma praktiski $ada norade nav
izpildama, Iidz ar to arT nav pienmerojama, jo ir jarekinas ar termmiem, kadi noteikti Krimnalprocesa likuma 550.panta 1.dala, 559.panta 5.dalas
2.punkta, un Iidz ar to arT laiku, kads kopuma prognozgjami paies nolemuma parsiidzesanas gadijuma lidz lietas iztiesaSanas datumam apelacijas instances
tiesa, kuras nolémuus arf ir parstidzains.

Turklat konkretajos apstaklos T norade nav pareiza, jo pirmas instances tiesas spricduma nav noradita apstidzetajam pienerota ar brivibas
atnensanu saisttta droSibas Iidzekla termina ieskaifSana soda termina, ka tas paredzets saskana ar Krimnalprocesa likuma 528.panta 1.dalas 5.punkta
noteikto, ta pielaujot Kriminalprocesa likuma parkapumi

Lidz ar to apstaklos, kad nav izpildti Krimmnalprocesa likuma 528.panta 1.dalas 5.punkta noteikumi, no pirmas instances tiesas sprieduma
rezolufivas dalas izriet, ka soda izcieSana ir skaitama no sprieduma speka stasanas dienas, kas konkrétajos apstaklos nav prognozgjama. Savukart no
apcietinajuma $aja lietd piemeroSanas briza lidz sprieduma speka stasanas dienai jau apcietinajuma vien pavadiais laiks acim redzami parsniegs pirmas
instances tiesas piespriesta slaicigas brivibas atpensanas soda termigu.

Tas Sobrid arT ir redzams no lietas materialiem, kad /pers. D/ atbrivots no ieslodzjuma vietas jau 2016.gada 6.aprili (Zietas 127.lapa). leverojot
to, ka /pers. D/ tika aizturéts 2016.gada 7 janvari, atZistams, ka laicigas brivibas atnensanas sodu, kas tika noteikts uz 3 ménesiem, /pers. D/ i jau
izcietis.

Atzingjams, ka saskana ar Kriminallkuma 38.panta 2. dalas noteikumiem slaiciga brivibas atnemsana ir brivibas atgensanas sods, kas noteikts
wuz laiku Iidz 3 (trim) méneSiem, apelacijas instances tiesas ieskata, — ieskaitot.

Vienlaikus, Kriminallietu tiesu kolegijas ieskata, konkrétajos apstaklos tas, ka tiesas lemuma Blaicigas brivibas atpensanas vieta i noradita
brivibas atnemSana, vai arT tam, ka, grozot /pers. D/ piemeroto drosibas lidzekli, tiesas lemuma tas nodevets par uztwresanos noteikta dzves vieta, nav
novedis pie nelikuniga nolemuma.

Ieprieks noradttajos apstaklos no pirmas instances tiesas sprieduma rezolufivas dalas ir izsleédzama norade par apcietinajuma atstaSanu fidz
sprieduns stajas likuniiga speka, ta vieta noradot, ka piemerotais drosibas hidzeklis — apcietinajums /pers. D/ ir saglabajans.

Turklat saskana ar Krimnallkuma 52.panta 4.daju papildus noradama apcietinajuma pavadia laika ieskaitiSana brivibas atpemSanas soda
termina no apcietinasanas briza — 2016.gada 7.janvara.

Apelacijas instances tiesas ieskata, min€tos grozZijunus ir iespgjams izlent rakstveida procesa, jo pirmds instances tiesas sprieduns tika
parsiidzets dala par sodu, neliidzot to noteikt bargaku, ar So apelacijas instances tiesas nolemunu netiks pasliktinats apstidzeta stavoklis, turklat pirmas
instances tiesas pielautas nepilnibas iespgjams noverst apelacijas instances tiesai, neparkapjot apstidzEta tiesibas uz aizstavibu.

Ieverojot minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 563.pantu, Zemgales apgabaltiesa

nosprieda



atcelt Jekabpils rajona tiesas 2016.gada 23.marta spriedunu dala par drosibas fidzekla apcietinajuma atstaSanu Iidz sprieduns stajas likuniga
speka.

Saglabat /pers. D/piemeroto dro§ibas lidzekli — apcietinajunmu.

Islaicigas brivibas atnemanas soda termina /pers. D/ ieskaittt atraSanos apcietingjuma no 2016.gada 7 janvara.

Atz, ka /pers. D/ Sobrid noteikto brivibas atpemSanas sodu ir izcietis.

Pargja dala Jekabpils rajona tiesas 2016.gada 23.marta spriedumu atstat negrozitu.

Spriedunu var parstdzet kasacijas kartiba Krimnalprocesa likuma 574., 575.panta paredzetajos gadijumos Augstakaja tiesa 10 dienu laka
pec sprieduma pieejanibas dienas, iesniedzot stidzbu vai prokurora protestu Zemgales apgabaltiesas Aizkraukles tiesu nama.

Spriedums pieejams tiesas kanceleja Aizkraukle 2016.gada 12.maija.

Tiesnesis referents V.Sprudzans

Tiesnesi E.Lenss

V.Donans



