Lieta Nr. C16066914/0131/15

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Jekabpili, 2015.gada  17.septembr1

Jekabpils rajona tiesa: tiesnesis V. Trusels,

ar sekretari 1.Cinipu,

piedaloties prasttaja parstavim /pers. B/

atbildeétajas /pers. C/ pilnvarotajai parstavei, zv.advokatei A.Rozenbergai

izskatot atklata tiesas sedé civillietu SIA "Hiponia", vienotais reg, nr. 40003426895, ieprieksgjais nosaukums (SIA "Hipoteku bankas nekustama
TpasSuma agentra", vienotais reg, nr. 40003426895), prasiba pret /pers. D/, personas kods /personas kods/, un/pers. C/, personas kods /personas
kods/, par parada piedzinu,

konstatgja:

2014. gada 22. aprili prasitdjs iesniedza tiesa prasibas pieteikumu, kura norada, ka saskana ar 2005.gada 7.decembrinoslegto Aizdevuma ligumu
Nr.97554/02 (turpmiak teksta - Aizdevuma liguns) starp VAS ,, Latvijas Attistibas finanSu institGicija ALTUM" (ieprieks - VAS " Latvijas Hipoteku un
zemes banka") (turpmak teksta - Banka) un solidariem aizémejiem /pers. D/ un /pers. C/ (turpmak teksta - Atbildetaji) (visi kopa turpmak teksta -
Puses), atbildetajiem tika pieskirts aizdevums EUR 145 000.00 (viens simts Cetrdesmit pieci tikstosi eiro un 00 eiro centi) apnera. Procentu likmi $im
aizdevumam veido fiksetas - 1.75% un mainigas procentu likmes kopsumma. Mainiga procentu likme tiek parskaitita pec seSu ménesu EURIBOR likimes
katra gada 5 jinija un 5.decembri. Saskana ar Aizdevuma figuma pamatnoteikumu 14.punktu tika noteikts aizdevuma gala atmaksas termings 2015.gada
5.decenbris. Aizdevuma summa EUR 145 000.00 (viens simts Cetrdesmit pieci tikstosi eiro un 00 eiro centi) apmera tika izsniegta saskana ar
Aizdevuma liguma un pielikumu nosactjumiem par aizdevuma izsniegSanu, ko apstiprina pielikuma pievienotas konta apgrozjuma izdruka. No Aizdevuma
figuma izrietoSo prasijumu nodroSinasanai tika iekiati /pers. D/ piederosie nekustamie Tpasumi, kas atrodas /adrese/, kadastra Nr. /numurs A/un /adrese/,
kadastra Nr. /numurs B/. Nemot vera, ka Atbildetaji nepildja no Aizdevuma liguma izrietosas saistibas pienaciga apmera un noteiktaja termina, Banka
iesniedza tiesa pieteikumu par nekustama pasuma pardoSanu labpratiga izsole un ar Jekabpils rajona tiesas 2010.gada 19.aprila Enumu Lieta Nr. 3-
12/0507, pieteikums tika apmierinats, paklaujot Atbildétaja saistibas, kas izriet no Aizdevuma figuma un nodro$inatas ar publisku hipoteku uz
nekustamajiem pasSumiem /adrese/, kadastra Nr. /mumurs A/un /adrese/, kadastra Nr./numurs C/pardosSanai labpratiga izsole. Tiesa lemuma konstatgjusi,
ka neizpilditas saistibas pret Banku uz 2010.gada 19.martu sastada EUR 147 987.59, ko veido ligunsods par neveiktiem procentu maksajumiem EUR
696.16, Tigumsods par neveiktiem pamatsummas maksajumiem EUR 415.09, kavetie procenti EUR 6 075.78, procenti par aizdevama izmantoSanu EUR
150.42, kaveta pamatsumma EUR 2 571.87 un neatmaksata pamatsumma EUR 138 078.27. Pec 29.04.2010. Jekabpils rajona tiesas lemuma lieta Nr.
3-12/0507 Atbildetaji veikusi maksajunmus par kopgjo summu EUR 6 967.82. 2012.gada 21.augusta zverinata tiesu izpilditaja Rigmonta Griga rikoja
nekustamo pasumu /adrese A/, kadastra Nr./numurs A/un /adrese/, kadastra Nr./mumurs C/izsoli un nekustamos tpasunmus par LVL 54 400.00 jeb EUR
77 404.23 iegadajas sabiedriba ar ierobezotu atbildbu ,,FIRMA MADARA 89", vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/. Saskana ar zverinatas
tiesu izpilditajas Rigmontas Grigas sastadito aprekinu no nekustama Tpasuma pardosanas izsolé Bankai parskaitama summa sastada LVL 46690.01 jeb
EUR 66 433.90, idz ar ko kopgja atgiita summa sastada EUR 73 401.72. Nemot vera minéto, Aizdevuma figuims uzskatans par izbeigtu ar lenmuma par
nekustama Tpasuma pardoSanu labpratiga izsole piegermsanu ar lEmuma konstat€tajam Atbildetaju neizpilditajam saistibam pret Prastaju, kas izriet no
Aizdevuma Tiguma. 2013.gada 24.maija starp Banku un sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu ,,Hipoteku bankas nekustamé paSuma agentira”, vienotais
registracijas Nr. 40003426895, turpmak teksta -Prastajs, tika noslegts Cesijas figums Nr.C4-2012/615, ar kuru tka cedétas (nodotas) Prastajam
prasjuma tiesibas pret Atbildétajiem, kas izriet no Aizdevuma liguma. Pazinojums par prasijuma tiesibu cesiju Atbildétajiem nosttits 2013.gada 19.julija.
No izsoles celd sanemtajiem naudas lidzekliem tika segfi tiesu izpilditaja izdevumi, samaksata valsts nodeva, ka arf tika dzEsti visi blakus prasfjumi, kas
izriet no Aizdevuma liguma, veidojot neatmaksato pamatparadu EUR 74 585.87. Uz prasibas pieteikuma sagatavosanas dienu Atbildétaju saistibas, kas
izriet no Aizdevuma liguma sastada EUR 74 585.87.

Aizdevuma Tiguma 1. punkta ir nodibinata Atbildétaju solidara atbildiba atbilstosi Civillkuma 1670., 1672. un 1683.panta noteikumiem, kad no
vairakiem paradniekiem katram ir pienakuns visu izpildit, un kreditors var pec sava ieskata prast visas saistibas izpildfjunmu no visiem kopparadniekiem,
lidz ar to kop&jo parada summu nepiecieSams piedzit solidari no Atbildetajiem

Nemot vera iepriekSmingto, ka ari, pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1670., 1672., 1683., 1765., 1805., 1828., 1934., 1943., 1946.pantu,
Civilprocesa likuma 1 .pantu, 23.panta pirmo dalu, 26.panta pirmo dalu, 34.panta pimas dalas 1.punkta d) apakSpunktu, 41.panta pirmo dafu, 177
pantu un 195.pantu, lidz tiesu: 1.  Piedzit solidari no /pers. D/ un/pers. C/, par labu SIA ,,Hipoteku bankas nekustama ipasuma agenttira", reg.
Nr.40003426895, no 2005.gada 7.decembra Aizdevuma Tiguma Nr.97554/02 izrietoSo pamatparadu - EUR 74 585.87 (septindesmit Cetri ttkstosSi
pieci simti astondesmit pieci eiro un 87 eiro centi). 2. Piedztt solidari no /pers. D/ un /pers. C/ par labu SIA ,,Hipoteku bankas
nekustama pasSuma agenttira”, reg. Nr.40003426895, visus tiesasanas izdevumus, 3. Atz SIA ,,Hipoteku bankas nekustama pasuma agentiira”, reg.
Nr.40003426895, tiesibas par laku Idz sprieduma izpildei sagent likumiskos procentus - 6% gada no piespriestas, bet nepiedzitas aizdevuma
pamatsummas.

Atbildetaja /pers. C/ 2014.gada 19.decenbrT tiesa tika iesniegusi rakstveida paskaidrojumus, kuros norada, ka prasba attieciba uz vigu  esot
pilnigi nepamatota un noraidama. Aizdevunu  pec mneta 2005. gada 7. decembra aizdevuma  [figuma dzvojamAs nmdjas  /adrese/,
Jekabpili, celtniecibai - sanémis  /pers.DV/, nevis viga. Sis nekustamais fpagums /adrese / ar kadastra nr. /mumurs D/, tai skaita  zemes  gabals platiba
1486 kvmun majipasuns ar kadastra nr. /nunurs /, nr. /nunmurs/, ticis  ierakstits  Jekabpils pilsétas  zemesgramatas  nodaljuma  nr. /numurs/ un
nr. /nunurs/ vz /pers.D/ varda . Kapéc esot ierakstita aizdevuma  Iiguna par  aizdevuma némgju, nezinot, jo toreiz nestradajusi, audzinajusi bermus,
ienakumu neesot bijis, banka, ka rlipigs saimnieks, vigu nevargja atzit par pienerotu aizdevuma izsniegSanai. 2012. gada 21. augusta Sis nekustamais



pasSums -aktd nr. 637 par nekustama Ppasuma pardosanu izsole izpildu lieta nr. 789/2012, ko sastadijusi ZTI Rigmonta Griga, noradits ka piedeross
/pers. D/ vienpersoniski, pardots bez saskanoSanas ar vinu, neko vigai nezinojot un nedodot iespgju neko apstridét. Nekustamais Ppasums pardots izsole
par zemu cenu, kas neatbilstot paSas bankas nekustama TpaSuma novertejumam hipotekai pirms aizdevuma izsniegSanas un rezultata banka esot
iedZvojusies, parmemot visu nekustamo pasumu, kura de] tika nemts minétais kredtts, un vel pec ta pardosanas prasot piedzt nereali lielu parada summu
74585,87 EUR . Ta ka vipas lauliba ar /pers. D/ tikusi Skirta ar Jekabpils rajona tiesas 2007. gada 4. decembra spriedunu civillieta nr. C16064206,
kas stajies likuniiga speka 2007. gada 28. decembrTun pirns laulibas SkirSanas starp vigiem 29.07.2007. tikusi noslégta notariali apliecinata vienoSanas
ar 24.08.2007. grozjumiem, saskana ar kuriem nekustamais 1pasuns /adrese /, bija /pers. D/ atseviska manta. Ta ka vips viens arT sagemis aizdevunu
prieks savas atseviskas mantas, bet viga $0 naudu netika sapémusi, vinai nevarot uzikt pienakumu maksat neesosu paradu. Saja méjipasuméa dzvojis
/pers. D/ ar savu jauno gimeni, bet vina ar trim toreiz nepilngadigiem bérniem bijusi spiesta meklet sev dzives vietu citur. Vinai /pers. D/ ari neesot lidz $im
laikam samaksajis atlidzibas summu, ko apsolfja samaksat lidz 2008. gada 1. aprilim Acimredzami nesamerigi un nelogiski esot, ja aizdevums sanemts
summa 145000EUR, pardots izsole viss hipoteka iekilatais aizdevuma segSanai nekustamais Ppasums par summu 77404,23 EUR , no kuras kredita
segsanai ieskaiftta tikai summa 66433,90 EUR, iedzivojoties ZTI par summu 10970,33 EUR, samaksata kredita segsanai pec 29.04.2010. Jekabpils
rajona tiesas [emuma lieta nr. 3-12/0507 parada summa 6967,82 EUR ( cik samaksats pirms 2010. gada un cik pec tam, nav noradis ), bet vel tiek
prastts piedzt no vigas 74585,87 EUR. Saskana ar Civillikuma ( CL) 1776.p. cietuSajam zaud&junu noverSanai javeic sapratigi pasakumi, jaievero
pienaciga riipiba, kas noradita CL 1646.p., lai zaudgjunus nepielautu , noverstu, bet prasitajs ta nav rikojies. Prasiba pret vinu esot pilnigi nepamatota.
Vinai neesot ticis zigots par izsoli un par notikuso tiesas procesu izsoles sakara, tapec lidz tiesu prasibu dala, kas attiecas uz vinu, pilniba noraidi.

Prasttajs 2015.gada 29.janvar tiesa tika iesniedzs atsauksmi vz atbildétajas paskaidrojumiem, kuros norada, ka saskana ar Aizdevuma liguma
97554/02 1.punktu atbildétaji tika umeémisies solidaras saistibas pret kreditoru, tade] par aizdevunu, kas tika izsniegts saskana ar liguma noteikumiemm,
atbildiba esot jauzemas abiem solidari saisttajiem aiznémcjiem. Proti, konkrétaja gadijuma solidara atbildiba esot nodibinata ar tiesisku darjunu, kas
neesot apstridéts un atzits par speka neesosu. Lidz ar to nepamatoti esot atbildétajas iebildumi par to, ka prasiba pret vipu biitu noraidama. Attieciba par
atbildetaju savstarpgjo vienosanos, prasitaja vers tiesas uzmanibu, ka ta neesot slegusi kadu rakstisku vienoSanos ar atbildétajiem par to, ka kads no
atbildetajiem biitu atbrivojans no solidari uznemtas atbildibas. Lidz ar to atbildetaju savstarpgji noslegtas vienosanas par saistibu, kas izriet no Aizdevuma
figuma 97554/02, neesot saistosas prasitajai. Kas attiecas par iekilata nekustama pasumu pardoSanu izsole, prasitaja verS tiesas uzmaribu, ka
nekustama JpasSuma pardosana izsole notikusi atbilstosi normativo aktu prasibam un konkrétaja civillieta neesot izskatami atbildetajas iebildumi par
kadam veiktajam vai neveiktajam darbibam, kas notikusas atsavinot iekilato nekustamo TpasSumu izsoles cela.

Vienlaicigi prasttaja vers tiesas uzmanibu, ka prasitaja neesot celusi prasibu par zaudgjumu piedzinu, tade] atbildétajas atsauksanas uz Civillikuma
pantiem, kas atbrivo to no zaudgjunu atlidzinaSanas pienakuma, neesot pamatota. Ja atbildétaja uzskatot, ka prasibas summa neesot atbilstoSa
faktiskajai situacijai, vipai saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu esot japierada savu iebildumu pamatoftiba.

Prastaja pilnvarotais parstavis tiesas s€d€ prasbu uztwr€ja un tiesai paskaidroja, ka saskana ar Aizdevuma Iiguma 97554/02 1.punktu atbildetaji
esot uzmemusies solidaras saistibas pret kreditoru, tade] par aizdevunmu, kas ticis izsniegts saskana ar iguma noteikumiem, atbildiba esot jauznemas abiem
solidari saistitajiem aiznémejiem Prasitaja neesot slegusi kadu rakstisku vienosanos ar atbildetajiem par to, ka kads no atbildetajiem batu atbrivojams no
solidari uzmentas atbildibas. Lidz ar to atbildetaju savstarpgji noslegtas vienoSanas par saistibu, kas izriet no Aizdevuma figuma 97554/02, neesot
saistosas prasttajai. Prastajs 10dz tiesu piedztt no Atbildétajiem solidari, par labu Prastajam kopgjo summmu EUR 74 585.87, piedztt visus tiesasanas
izdevunmus. Atzit Prasttaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos procentus — 6% gada - no piespriestas, bet nepiedzitas aizdevuma
pamatsummas.

Atbildetajas /pers. C/ pilnvarota parstave tiesas sed€ prasibu neatzina un tiesai paskaidroja, ka kaut gan prasibas summu neapstrid, tomer apstrid
pasu liguma noslégsanas faktu, jo uzskata, ka prastajam izskatot jautajunu par aizdevuma pieskirSanu bija javerte vigas materialais stavokli un sp&ju
atmaksat aizdevumu. Bez tam starp atbildétajiem ticis noslegts laulibas liguns saskana ar kuru viss nekustamais pasuns, kura iegadei un uzturé$anai tika
nemts aiznemuns, pargajis tikai /pers. D/ vienpersoniga valdjuma. Ludz prasibu pret /pers. C/ noraidit.

Atbildetajs /pers. D/ vz tiesas sedi nav ieradies, iebildumus pret prasibu nav izteicis, ligumu par lietas atlikSanu nav iesniedzs. Par tiesas sedi
Atbildétajam pazinots saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta pirmas un piektas dalas noteikumiem, nosiitot tiesas pavesti ierakstita pasta stfjuma uz
prasibas pieteikuma noradito Atbildétaja deklaréto dzivesvietas adresi.  Atbildétajs nav atspekojis prezumpceiju par dokumentu sanensanu.

Tiesa nesaskata Civilprocesa likuma 209., 210. panta noteiktos lietas izskatSanas atlikSanas iemeslus, lidz ar to, saskana ar Civilprocesa likuma
156.panta pirmas dalas noteikumiem, tiesa nolema skatt lietu bez Atbildétaja /pers. D/ klatbiitnes.

Tiesa, parbaudot un izvertgjot lieta esosos rakstveida pieradijumus, noklausoties prasitaja parstavjia un atbildétajas paskaidrojumus tiesas s€dg,
atzist, ka prasiba par parada piedzigu ir pamatota un apmierinama. .

Starp prasttaju un Atbildetajiem 2005.gada 7.decembrinoslegts Aizdevuma figums Nr.97554/02, par aizdevuma aizdevunmu EUR 145 000.00.
Aizdevama summa EUR 145 000.00 apmera tika izsniegta saskand ar Aizdevuma figuma un pielikumu nosacjumiem par aizdevuma izsniegSanu, ko
apstiprina pielikuma pievienotas konta apgrozjuma izdruka.

Saskanpa ar Civillkuma 1934.pantu, ar aizdevuma figunmu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana pasuma, ar pienakumu atdot
sangemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Tiesa uzskata, ka minetais aizdevuma figuns noslegts atbilstosi LR Civillikuma prasibam, jo notikusi vienoSanas par figuma galvenajam sastavdalam,
Atbildetaji sanemusi aizdoto naudu, Tiguns nav apstridets, idz ar to ir saistoss ligunsledzgjpusem Lietas izskatSanas laika nav iegiiti pieradijumi, kas dotu
pamatu figuma likunibas apSaubBanai un figuma atzi8anai par speka neesosu.

Tiesas sedg netika iegtiti pieradijumi tam, ka Atbildetaji bitu veikusi regularus kredtta atmaksas maksajumus, ka bitu paradu atdevusi pilniba, kas
saskana ar Civillikuma 1838.pantu japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa nav sagenti pieradjumi, ka Atbildetaji samaksajusi Prasitaja noradito paradu.

Saskana ar Civillikuma 1943.pantu, aizpénmgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigs sagemnis.

No Aizdevuma liguma izrietoSo iesp€jamo prasjunu nodroSinasanai tika nostiprinatas hipotekas uz Atbildetajam/pers. D/ piederosiem
nekustamiem fpasumiem, kas atrodas /adrese/, kadastra Nr. /mumurs A/un /adrese/, kadastra Nr. /nunmurs BY.

Saskana ar Jekabpils tiesas 2010. gada 19. aprila Emumu, 2012.gada 21.augusta zverinata tiesu izpilditaja Rigmonta Griga rikoja nekustamo
Tpasunu /adrese A/, kadastra Nr./mumurs A/un /adrese/, kadastra Nr./nunurs C/izsoli.(1123-24)

Saskana ar zverinatas tiesu izpilditajas Rigmontas Grigas sastadito aprekinu no nekustana fpasuma pardosanas izsolé aizdevEjam
parskaitama summa sastada LVL 46690.01 jeb EUR 66 433.90, lidz ar ko kopgja atgita summa sastada EUR 73 401.72. (11.25-26)

2013.gada 24.maijja starp aizdevgju un sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu ,,Hipoteku bankas nekustama fpasuma agentiira, vienotais registracijas
Nr. 40003426895, turpmak teksta -Prasiajs, tika noslegts Cesjjas Iigums Nr.C4-2012/615, ar kuru tka ced@tas (nodotas) Prasttajam prasjuma
tiestbas pret Atbildetajiem, kas izriet no Aizdevuma liguma. Pazigojuns par prasjuma tiesibu cesiju Atbildetajiem nostfits 2013.gada 19.julija.

No izsoles cela sanemtajiem naudas lidzekliem tika segfi tiesu izpilditaja izdevumi, samaksata valsts nodeva, ka ari tika dz€sti visi blakus prasijun,



kas izriet no Aizdevuma liguma, veidojot neatmaksato pamatparadu EUR 74 585.87.

Nemot vera ieprieks teikto, tiesa atzist, ka ar lietas materidlie pieradas, ka Atbildétajiem Prastajam neatmaksata aizdevuma pamatsumma, kas
izriet no Aizdevuma liguma Nr. 97554/02, sastada 74 585.87 euro un ta ir piedzenama no Atbildétajiem par labu Prasitajam

Civillikuma 1672.pants nosaka, ka solidaras saistibas nodibina ar figumu, testamentu vai likum,

Saskana ar Civillkuma 1670.pantu par nedalitu jeb solidaru prastjuns vai saistiba atzistami tad, kad no vairakiem kreditoriem katrs var prast visu
priekSmetu, vai kad no vairakiem paradniekiem katram ir pienakums visu izpildit, pie kam tomer priekSmetu var prast un tas jaizpilda tikai vienu reizi.
Tada gadjuma pirmos sauc par kopkreditoriem, bet otros par kopparadniekiem

No lietas materialiem redzamns, ka 2005.gada 7.decembra aizdevuma figumu ka solidari aiznéneji ir parakstijusi abi atbildetaji, tadejadi nodibinot
solidaru saistbbu un uzgemoties art solidaru atbildibu, kas izriet no parakstita iguma, idz ar to tiesa atzist, ka saistbu neizpildes gadfjuma ir piemerojama
solidara piedzipa. Konkrétaja gadjuma atbildetaji uzmenusies nedaltu jeb solidaru saistibu, kuru izpildt pilnd apjomd i pienakuns katram no
paradniekiem. Solidari atbildigais, kas apmierindjis kreditoru, atbilstosi Civillkuma 1686.pantamvar versties ar regresa prasibu pret citiem
kopparadniekiem

Aizdevuma figuma noteikumos, ar kuriem atbildetaji ir iepazinusies un apliecingjusi ar parakstu, ka tiem piekrit, ir noteikta aizdevuma
atmaksasanas kartba un apners. [idz ar to ieveroti Civillikuma 1756. un 1757.panta noteikuni.

Tiesa atzist par nepamatotu atbildetajas /pers. C/ argumentu, ka, nemot véra Laulato kopmantas sadales Iigumuy, kas vipai bija noslegts ar otru
atbildetaju /pers. D/, saskana ar kuru /pers. D/ pilniga pasuma  palika nekustamais Ppasums, kura izveidei tika nents kredits, tade] vinai neesot jaatbild
par paradsaistbam ar banku, jo $aja Iiguma nav nekadas norades, ka /pers. D/ viens pats uzemtos atbildbu par kopparadu, ka Sis Iigums butu
saskanots ar kreditoru un biitu tam saistoss. Bez tam no figuma nosacfjumiem izriet, ka izriet, ka noslédzot Iigunu par laulato mantu, atbildetajs /pers. D/
liguma noteikta laka izmaksa /pers. C/ kompensaciju 60 000 latu apmera, jeb 85 372 eiro, kas ir vairak neka puse no aiz€nmuma pamatsummas-
145 000 euro, kas nemts majas celtniecibai, saglabajot hipoteku uz nekustamo pasumu. (1L1L50-51) Tiesas ieskata apstaklis, ka /pers. C/ , ka vipa
apgalvo, kopmantas sadales liguma paredzeto kompensaciju no lidzatbildetaja nav sanémusi, nevar bt par pamatu vigas atbrivosanai no prasiba noradito
saistibu izpildes.

Lidz ar to atzstans, ka abiem kopparadniekiem ir pienakurms izpildit savas saistibas, ka tas noteikts Civillikuma 1587.panta.

Pamatojoties uz ieprieks mingto, tiesa atzist, ka parads no abiem atbildetajiem ir piedzenams solidari.
Saskana ar CPL 41.panta pirmo dalu ,,Pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus.
Prasitaja samaksatie tiesas izdevumi sastada - valsts nodeva 1940.34 euro, ar lietas izskatanu saistitic izdevumi - ewro 7.83, kas ir
piedzenami solidari no Atbildétajiem.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39. panta pirmés dalas 5. punktu un 42. pantu no Atbildétajiem valsts ienakumos piedzenami nesamaksatie
ar lietas izskatanu saistitic izdevumi 8.42 euro apnera, jo ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saisfitie izdevumi
kopuma sastada euro 16.25, bet Prasitajs, iesniedzot prasibu tiesa, samaksajis tikai 7.83 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1.panta 1.daly, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, par mantas atdoSanu natiira, par personu
un mantas izlikSanu no telpam un par tiesaSanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijumus, kad spriedums
izpildans nekavgjoties.

Civillikuma 1765.panta otra dala nosaka, ka liguma attiecibas, kuras piedalas paterétajs likumisko procentu apmers ir sesi procenti no simta gada.
Saskana ar §T panta ceturtas dalas nosacjumiem, procenti aprékinami tikai no pasa kapitala. Tadejadi prastajam, saskana ar CPL 195.pantu ir
nosakamas tiesibas par laiku no prasibas iesniegsanas dienas - 2014.gada 22.aprila, hdz sprieduma izpildei sanemt 6 % no nepiedztas aizdevunu
kopgjas pamatsummas 74 585.87 euro.

Pamatojoties iz minéto un saskana ar Civillikuma 1587., 1686., 1670.,1672., 1756., 1757.,1765.,1934., 1943. panta, Civilprocesa likuma 41.,
193. un 195., 204!, pantu, tiesa

nosprieda:

1. Prasibu par parada piedzigu apmierinat uztwrétaja apmera.

2. Piedzt solidari no /pers. D/, personas kods /personas kods/, un /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu SIA "Hiponia", vienotais
reg, nr. 40003426895: neatmaksato aizdevuma pamatsumimu 74 585.87 euro (septindesmit Cetri tikstosi pieci simti astondesmiit pieci euro un 87 euro
centi);

3) Piedzt solidari no /pers. D/, personas kods /personas kods/, un /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu SIA "Hiponia", vienotais
reg. nr. 40003426895: tiesaSanas izdevumus - valsts nodevu 1940.34 euro, ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus 7.83 euro, kopa 1948.17 euro

(viens tikstotis devini simti ¢etrdesmit astoni euro un 17 euro centi).

4) Atz SIA " Hiponia", vienotais reg, nr. 40003426895, tiesibas par laiku no prasias iesniegsanas dienas - 2014.gada 22.aprila, fidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) solidari no /pers. D/, personas kods /personas kods/, un /pers. C/, personas kods /personas kods/, sanemt likumiskos
procentus - 6% gada - no piespriestas, bet nepiedztas aizdevumu kopgjas pamatsummas 74 585.87 euro.

5) Piedzt solidari no /pers. D/, personas kods /personas kods/, un/pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstij, ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus 8.42 euro (astoni euro un42 euro centi).

6) Sprieduma labprafigai izpildei noteikt 10 dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu var parsidzet apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesai, 20 dienu laika no datuma, kuru tiesa pazinojusi pilna sprieduma
sastad®anai, iesniedzot stidzibu Jekabpils rajona tiesa.
Parstidzibas laiku skaiftt no pilna sprieduma sastadiSanas dienas- 2015.gada 21.septembra.

Tiesnesis V. Trusels
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