Civillieta Nr.C30486717
Lietvedibas Nr.C-4867-17/4

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 27.oktobrt

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa,

tiesnese Z. Studente,

ar tiesas sézu sekretari S. Skuteli,

piedaloties Latvijas Republikas Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu aizsardzbas departamenta prokurorei A. Skurvidei,

atklata tiesas s€de izskatija civillietu Latvijas Republikas Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu aizsardzibas departamenta pieteikunma par
biedribas “LATVIJAS ILGTSPEJIGAS ATTISTIBAS INSTITUTS”, registracijas Nr.40008149707, darbibas izbeigsanu.

Aprakstosa dala

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa 2017.gada 10.aprili sapemts Latvijas Republikas Generalprokuratiras Personu un valsts tiesibu
aizsardzbas departamenta (turpmak — Pieteicgjs) pieteikums par biedribas “LATVIJAS ILGTSPEJIGAS ATTISTIBAS INSTITUTS” (turpmak —
Atbildétajs) darbibas izbeigSanu ar treSajam personam Latvijas Republikas Uznémumu registru un /pers. F/, personas kods /personas kods/.

Pieteikuma noradits, ka Latvijas Republikas Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu aizsardzibas departamenta izvertets Latvijas Republikas
Uzemumu registra 2017.gada 14.februara iesniegums Nr.22-4-22367 ar Iogumu celt prasibu tiesa par Atbildétaja, ierakstits biedribu un nodibingjunmu
registra 2009.gada 19.novembri, darbibas izbeigSanu.

Pieteicgjs norada, ka no Latvijas Republikas Uznémumu registra iesnieguma noradita izriet, ka Atbildétajs neatrodas tas biedribu un nodibinajumu
registra ieraksfitaja juridiskaja adresé /adrese A/.

Atsaucas vz Biedribu un nodibinajumu likuma 5.panta pirmo daju.

Norada, ka Atbildétajs uz Latvijas Republikas Uznémumu registra 2015.gada 22.julija bridingjumu Nr.22-4/138661 ar aicinajumu nekavejoties,
bet ne velak ka triju ménesu laika no bridindjuma sapemsSanas, iesniegt Latvijas Republikas Uznémumu registra paskaidrojumu par tas nesasniedzanibu
juridiskaja adresg un pieteikumu juridiskas adreses mainas registréSanai, atbildi nav sniedzis un bridindjumé noradttos parkapumus nav noversis.

Atbildetaja neatrasanos juridiskaja adresé Riga, Antonijas iela 8-2 apliecina kas Antonijas iela 8 Tpasnieces un apsaimnickotaja SIA “Marimos”
valdes locekles /pers. G/ 2015.gada 21 jilija véstule, adreséta Latvijas Republikas Uznémumu registram, ka arT Latvijas Pasta 2015.gada 27.augusta
pazinojurms par Latvijas Republikas Uznémumu registra nostiita bridinajuma atgrieSanu stfitajam

Pieteikumi noradits, ka saskapa ar Atbildetaja valdes prickssedetaja /pers. F/ 2017.gada 16.marta PieteicSjam iesniegto paskaidrojum,
Atbildetajs nekadu darbibu vairs neveic, jo pedgjos gados dazadu iemeslu dgl, t.sk. zaudejumu vairakos iepirkumu un projektu konkursos un mazas
kapacitates del, Atbildetaja darbs apstajas faktiski kops 2013.gada un Iidz ar to vips piekrit Atbildétaja darbibas izbeigsanai un ta likvidesanai.

Atsaucas uz Biedribu un nodibingjumu likuma 57.panta otras dalas 1.punktu.

Saskana ar Biedribas Statiitu 8.1.punktu, Biedribas izpildinstitiicija ir valde, kas sastav no viena valdes priekssedetaja.

Latvijas Republikas Uznémumu registra 2009.gada 19.novembra lemuma Nr.6?24/154218 noradits, ka Atbildétaja izpildinstitiicijas loceklis ir
/pers. F/, ar tiesbam parstavet Atbildetaju atseviski.

Pieteicjs ludz tiesu, sagatavojot lietu iztiesasanai picaicinat lieta tre$as personas, kuras noraditas prasibas pieteikuna.

Pieteicgjs norada, ka izvertgjot augstak noradtos faktus par Atbildetaja pielautajiem darbibas trikumiem un konstatetajiem normativo aktu prasibu
parkapumiem, ka arT Atbildétaja valdes priek$seédétaja paskaidrojunu, uzskatans, ka Atbildétaja darbiba ir izbeidzama ar tiesas nolémumu saskana ar
Biedribu un nodibingjumu likuma 53.panta 5.punkta un 57.panta pirmas dalas 1.punkta un 57.panta otras dalas 1.punkta nosacfjumiem

Atsaucas uz Biedribu un nodibingjumu likuma 59.panta treSo daju.

Pamatojoties uz Prokuratiiras likuma 17.panta otras dalas 3.punktu un 21.pantu, Civilprocesa likuma 90.panta otras dalas 3.punktu, Biedribu un
nodibingjumu likuma 5.panta pirmo dalu, 52.panta treSo dalu, 53.panta 5.punktu un 57.panta pirmas dalas 1.punktuun 57.panta otras dalas 1.punktu un
59.panta treSo dalu, Pieteicgjs lidz tiesu izbeigt Atbildétaja darbibu un iecelt Atbildetaja likvidatoru, nosakot tam atlidzibas apmeru un izmaksas kartibu.

Lieta 2017.gada 17.maija sapemts Latvijas Republikas Uznemuma registra paskaidrojuns. Paskaidrojumé noradis, ka 2015.gada 22.jilija
Atbildetajam nosiifts bridinajunms Nr.22-4/138661 (twpmak — Bridinajuns) ar aicinajumu nekavgjoties, bet ne velak ka triju meneSu laika no
bridingjuma sagenSanas, Latvijas Republikas Uzmemuma registra iesniegt paskaidrojumu par ta nesasniedzanibu juridiskaja adresg vai pieteikumu
juridiskas adreses mainas registréSanai. Neskatoties vz Bridinajumu, Atbildétajs ari lidz paskaidrojuma sniegSanas bridim nav iesniedzs Latvijas
Republikas Uznémuma registra paskaidrojumu par nesasniedzamibu juridiskaja adres€ vai pieteikumu juridiskas adreses mainai.

Saskana ar Biedribu un nodibinajumu likuma 57.panta otras dalas 1.punktu pieteikumu tiesa var iesniegt prokurors, ja biedriba pec rakstveida
bridinajuma sapenmSanas $aja bridingjuma noteiktaja termina nav noversusi parkapumus. Nemot véra minéto, Latvijas Republikas Uzmémuma registrs
2017.gada 14.februart nosiityja Pieteicgjam iesniegunu N1.2274/22367, kura lidza zvertet iespgju celt prasibu tiesa par Atbildetaja darbibas izbeigsanu,
jo tas nav noversis Bridinajuma noradito parkapunu.

Latvijas Republikas Uzémuma registra ieskata Atbildetajs nav ieintereséts veikt jebkadas darbibas arT nakotné un nav pamata domat, ka
Atbildetajs varétu atjaunot savu darbibu. Nemot véra minéto un visus pieteikuma noradttos apstaklus, Latvijas Republikas Uznémuma registra ieskata
nepastav Skersli Atbildetaja darbibas izbeigSanai.

2017.gada 30.maija sagents Atbildetaja paskaidrojuns. Atbildetajs atzist, ka kops 2015.gada maija nav bijis sasniedzama Latvijas Republikas
Uznémumu registra registrétaja juridiskaja adresg. Sada situacija izveidojas pec tam, kad Atbildétajs nespgja pagarinat telpu i Antonijas iela 8-2, Riga
no to Pasnieces SIA “Marimos”. Atbildetajs nav veicis juridiskas adreses mainu un registreSanu dé] a, ka ta $aja laika jau bija partraucis akfivu darbibu
un nav bijusi nepiecieSamie fidzekli jaunu telpu Trei.

Atbildetajs velas paskaidrot, ka, nemot véra mingtos apstaklus un to, ka jau ilgaku laiku nesaskatija iesp&ju atsakt aktivu darbibu un finansgjuma
piesaisti Atbildétaja merku sasniegSanai, bija apnémies uzsakt Atbildétaja likvidacijas procesu. Atbildétaja valdes pricks$sedétaja aizpemfiba sava



pamatdarba nelava laicigi tam pieversties.

Atbildétajs prasibu atzist pilnigj, iebildumu pret prasibu nav.

Nemot vera to, ka tiesai ligts iecelt Atbildétaja likvidatoru, nosakot tam atlidzbas apméru un izmaksas kartibu, Atbildétajs [idz par likvidatoru
iecelt Atbildétaja valdes priekssedétaju bez atlidzibas. Prasiba pamatojama ar to, ka Atbildétajam nav ne lidzeklu, ne mantas, ne arf debitoru no ka segt
likvidatora athdzibu. Vienlaicigi velas noradt, ka Atbildétajam nav kreditoru un p€dejo gadu maksajumi segti tkai no brivpratigi iemaksatas biedru
naudas.

2017.gada 30.majja tiesa sanemts Atbildetaja valdes locekla /pers. F/ paskaidrojums. Ka noradits paskaidrojuma /pers. F/ iebildumu pret prasibu
nav. Paskaidro, ka Atbildétajam nav izdevies sakotngji ieceretais merkis un uzsakta darbiba apvienot uzmengjus un akademiskos spekus ilgtspejigu
risinajunmu izstradei un atfistibai, kas butu [avis attistit art pasu Atbildetaju, jau ilgaku laiku nenotiek. Vairakus gadus Atbildetajs nespgj piesaistt projektus
un fidzeklus savu sakotngji iecergto funkciju realizéSanai, ka rezultata pedgja laika vienigie finansialie idzekli kkdienas izdevunmu segSanai bija iemaksata
biedru nauda. Ta ka biedru naudas iemaksa ir uz brivpratibas principa, tad /pers. F/ nolemis neturpinat Atbildetaja finansialu uzturéSanu.

Uz tiesas sedi Atbildetaja parstavis nav ieradies, nepazigojot savas neieraSanas iemeslus un neltidzot lietu izskatt bez vina klatbtitnes. Par tiesas
s€des vietu un laiku Atbildetajam pazinots Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba, nosiitot tiesas pavesti uz tas juridisko adresi.

Uz tiesa s€di Latvijas Republikas Uznémumu redistra parstavis nav ieradies. 2017.gada 18.oktobr tiesa sanemts Uznémumu registra parstavja
iesnieguims, kura pieteikts ligums izskafit lietu bez vina klatbiitnes tiesas sedg.

Ta ka Civilprocesa likuma 209.panta noraditie pamati lietas izskatBanas atlikSanai nav konstateti, tiesa atzist, ka lieta izskatana bez Atbildetaja
parstavja un Latvijas Republikas Uznémumu registra parstavja klatbiitnes.

Tiesas sede prokurore prasibu uztwrgja uz taja izZklastto motvu pamata, noradot, ka Iidz $im bridim apstakli lieta nav mainjusies, Atbildetajs
normatvo aktu parkapumus nav noversis, lidz ar ko lidza prasibu apmierinat un izbeigt Atbildetaja darbibu.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertejusi lieta esosos rakstveida pieradijunus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Atbilstosi Biedribu un nodibinajumu likuma 5.panta pirmas dalas noteikumiem biedribas juridiska adrese ir adrese, kura ieraksfta biedribu un
nodibindjumu registra. Ja biedriba maina juridisko adresi, ta piesakama biedribu un nodibingjumu registra iestadei.

Ar Latvijas Republikas Uzpémumu registra (turpmak — Uzgémumu registrs) 2009. gada 19.novembra lemumu apstiprinas, ka Atbildetaja juridiska
adrese ir Antonijas iela 8-2, Riga, LV-1010 (lictas 9.lapa).

No lietas materialiem redzans, ka 2015.gada 21 julija Uzpémumu regjstra sanents SIA “MARIMOS” iesniegums, kura noradits, ka Atbildetajs
neatrodas sava juridiskaja adres€ kop$ 2015.gada 1.aprila. Atbildétajam izdota atlauja savas juridiskas adreses registracijai SIA “MARIMOS” telpas,
tacu telpu Tres figus ar Atbildétaju beidzies 2015.gada 31.marta (lietas 11.1apa).

No lietas materialiem redzams, ka 2015.gada 22 julija Uzmemumu registrs nositijis Atbildetajam bridinajumu Nr.22-4/138661, kura Atbildetajs
aicinats nekavgjoties, bet ne velak ka tris méneSu laika no bridinagjuma sanemSanas iesniegt Uznémumu registra paskaidrojumu par Atbildétaja
nesasniedzanibu juridiskaja adresg vai pieteikumu un tam pievienojamos dokumentus Atbildétaja juridiskas adreses mainas registrésanai (ja Atbildétajs ir
maingis savu atraSanas vietu) (lietas 12.lapa).

Atbildétajam adresétais sttjums 2015.gada 28.augusta atsifits atpakal Uzgemumu registram ar VAS Latvijas Pasts” darbinieka noradi, ka
sttjumam beidzies glabasanas laiks (lietas 13.lapa).

Biedribu un nodibingjumu lkuma S.panta otraja dala notekts, ja biedribai vai nodibindjumam tiek nosiiftas zmas, dokumenti vai cita
korespondence uz biedribu un nodibinajumu redistra ierakstito juridisko adresi, uzskatams, ka biedriba vai nodibinajums $os dokumentus, zinas vai citu
korespondenci i sanemis septitaja diena, ja nosiitiajs pieradyis, ka $ada nosiifSana ir veikta.

Tiesa konstat€ Atbildétaja Biedribu un nodibinajumu likuma 5.panta pirmas dalas prasibas attieciba uz tas sasniedzanibu tas juridiskaja adrese
parkapumu

Biedribu un nodibinajumu likuma 57.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka biedribas darbibu, pamatojoties uz tiesas nolemumu, var izbeigt, ja
biedribas darbiba ir pretrund ar Satversmi, likumiem vai citiem normativajiem aktiem.

Biedribu un nodibinajunu likuma 57.panta otras dalas 1.punkts paredz ka pietekunmu tiesa var iesniegt prokurors, ja biedriba pec rakstveida
bridinajuma sanensanas $aja bridinajuma noteiktaja termina (ne 1saks par 15 dienamun ne garaks par trim menesiem) nav noversusi parkapunus.

Biedribu un nodibinajunu likuma 53.panta 5.punkts paredz, ka biedribas darbiba izbeidzas ar tiesas nolemuum

Tiesa atzist, ka nemot véra, ka Atbildétajs 2015.gada 22.julja Uzneémumu registra bridinagjuma Nr.22?4/138661 mingtos noraditos trikumus nav
noversis un ari pats Atbildetajs piekrtt darbibas izbeigsanai, ir izbeidzama Atbildetaja darbiba.

Saskana ar Biedribu un nodibinajunu likuma 59.pantu, likvidaciju veic valdes locekli, ja statiitos, biedru sapulces [emuma vai tiesas nolenmuma nav
noteikts citadi. Ja likvidatoru iece] biedru sapulce, ta nosaka vina atlidZibas apmeéru un izmaksas kartibu. Ja biedribas darbiba tiek izbeigta, pamatojoties
uz tiesas nolemumu, likvidatoru iece] un vipa atfidzibas apmeru un izmaksas kartibu nosaka tiesa. Par likvidatoru var bt pilngadiga fiziska persona, kuras
ricibspgju nav ierobezojusi tiesa.

Saskana ar Atbildétaja Statiitu 8.1.punktu, biedribas izpildinstitiicija ir valde, kas sastav no viena valdes pricks$sédétaja — Biedribas prezidenta. Ka
izriet no lictas materidlos eso$as Uznémumu registra 2009.gada 19.novembra Emuma, Atbildétaja izpildinstitiicijas loceklis ir /pers. F/ ar tiesbam
parstavéet Atbildetaju atseviski.

Nemot véra minéto, par Atbildétaja likvidatoru iecelans /pers. F/.

Iesniedzot prasibu tiesa, Pieteicgjs bija atbrivots no tiesas izdevumu samaksas, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas
5.punktu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 1. un 3.punktu, tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatiSanu saisfttie izdevun.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piesprieZzami no atbildétaja
valsts ienakumos, kas, saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 4.punktu ir 71,14 EUR valsts nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi 3,20 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu Atbildétajam nosakams termins sprieduma dal par tiesas zdevumu piedzinu labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 93.pantu, 97.pantu, 189.- 193.pantu, 204.'pantu,

nosprieda:

Apmierinat Latvijas Republikas Generalprokuratiiras Personu un valsts tiesibu aizsardzibas departamenta pieteikumu par biedribas “LATVIJAS
ILGTSPEJIGAS ATTISTIBAS INSTITUTS”, registracijas Nr.40008149707, darbibas izbeigsanu.

Tecelt /pers. F/, personas kods /personas kods/, par biedribas ‘LATVIJAS ILGTSPEJIGAS ATTISTIBAS INSTITUTS”, registracijas



Nr.40008149707, likvidatoru.
Piedzt no biedribas ‘LATVIJIAS ILGTSPEJIGAS ATTISTIBAS INSTITUTS”, registracijas Nr.40008149707, valsts ienakumos tiesas

izdevumus — valsts nodevu 71,14 EUR (septindesmit viens euro, 14 centi), samaksu veicot, Valsts kasg, registracijas Nr.90000050138; Konta
Nr.LV55TREL1060190911200; Sagén€ja banka: Valsts kase, BIC kodsTRELLV22.

Piedzit no biedribas ‘LATVIJAS ILGTSPEJIGAS ATTISTIBAS INSTITUTS”, registracijas Nr.40008149707, valsts ienakumos ar lietas
izskatiSanu saisfttos izdevunmus 3,20 EUR (tr3s euro, 20 centi). Samaksu javeic Tiesu admmnistracijai — konta Nr.LVS1TREL2190458019000; Sanemgja
banka: Valsts kase Kods TRELLV22.

Maksajunmus apliecinosi dokurmenti iesniedzam tiesas kanceleja.

Noteikt, ka tiesas sprieduns dala par tiesas izdevumu piedzinu izpildans labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Tiesnese Z. Studente



