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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Saldii 2017.gada 18 janvart

Saldus rajona tiesa §ada sastava

tiesnese Selga Lapejeva,

piedaloties prokurorei Revitai Freibergai,

iztiesaja atklata tiesas sede neatlickanibas kariba sanento kriminallietu, kura

/pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidzets péc Krimmallikuma 262.panta pirmas dalas un 312.panta.
Apraksto$a dala

Apstdzetais/pers. A/ neesot transportlidzekla vadianas tiesibam (transporthidzekla vadiSanas tiesibas noteikta kartiba nav iegitas), vadija
transportlidzekli atrodoties alkohola ietekme —

2016.gada 31.decembriap plkst.12.20 /pers. A/ neesot transportlidzeklu vadianas tiesibam (transportiidzekla vadianas tiesibas noteikta kartiba
nav iegitas) un budams alkohola ietekme (mmimala alkohola koncentracija izelpojama gaisa 2,1252 un 2,2172 promiles, kas atbilst alkohola
koncentracijai asinis), vadija automasinu /TL marka/ 323 (valsts registracijas numura zime /TL numurs/) Saldus novada Zimu pagasta pa autocelu Riga -
Liepaja, lidz mingta autocela 111 .kilometra izraisjja celu satiksmes negadijunmu.

Ar $adu savu ricibu apstidzetais /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredzetu noziedzigu nodargjumu.

Turklat apstidzetais /pers. A/ izvairfjas no tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas —

2016.gada 31.decembri ap plkst.12.20 /pers. A/ esot ar likuniiga speka stajusos Liepajas tiesas 2016.gada 19.decembra spriedumu notiesats pec
Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas ar transportlidzekiu vadiSanas tiesibu atnensanu uz 4 gadiem, ignor€jot mingto tiesas spriedun, kas aizliedz vadt
transportlidzekli, atrodoties alkohola ietekme (mmninmala alkohola koncentracija izelpojama gaisa 2,1252 un 2,2172 promiles, kas atbilst alkohola
koncentracijai asiriis), vadija automasinu /TL marka/ 323 (valsts registracijas numura Zime /TL numurs/) Saldus novada Zimu pagasta pa autocelu Riga-
Liepaja, idz minéta autocela 111.kilometra izraisija celu satiksmes negadijumu, tadgjadi izvairfjas no tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas.

Ar $adu savu ricibu apsiidzetais /pers. A/ izdarfja Krimnallikuma 312.panta paredzetu noziedzigu nodarfjum.

Motivudala

Apstidzetais/pers. A/ tiesas s€dé savu vainu atzina pilniba, neapstridéja inkriminéto noziedzigo nodarjumu faktiskos apstaklus un juridisko
kvalifikaciju, pickrita tam, ka tiesas izmekleSana netiek veikta pieradijumu parbaude.

Nemot vera, ka tiesai, lietas materialu parbaudes rezultata nav radusas Saubas par apstdzeta vainu, ka ari, ievérojot prokurores un apstdzeta
viedokli, tiesa, izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdaranas procesualo biitibu un sekas, tas i, ka $adu spriedunu apelacijas kartiba var parstidzet
dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu noléma tiesas izmeklésana
pieradjumu parbaudi neizdartt, parbaudot tikai apstidzeta personibu raksturojosos datus.

Nemot vera, ka tiesa netika veikta pieradjumu parbaude, saskana ar Krimnalprocesa likuma 527.panta tresas dalas nosacjumiem pieradijumu
analize un to uzskaiffjuns sprieduma nav nepieciesams.

Atzstot apstidzeta vainu par pieraditu, nodarjumu kvalifikaciju, ka tas noradits apstidziba un sprieduma, par atbilstosu Krimnallikuma normam,
tiesa secina, ka apsiidzetais ir sodans.

IZlemjot jautajumu par apstidzetajam nosakama soda veidu un meru, tiesa saskana ar Krimmallikuma 35. un 46.panta prasibam, nem vera soda
merki, izdarto noziedzigo nodarjumu rakstury, radito kait€jumu, vaiigd persornibu, vina attieksmi pret apstidzbu, atbildibu nikstinoSo apstakli un
atbildibu pastiprinosos apstaklus, ka ar1 pargjos apstaklus, kuriem ir nozime taisriga soda noteikSana.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo daju Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala un 312.panta paredzetie noziedzigie nodartjumi klasificgjami
ka mazak smagi noziegumni.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu par apsiidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli noziedzgajas darbibas pec Krimnallkuma
312.panta un 262.panta pirmas dalas atzistama viga valsirdiga atzSanas izdaritaja un izdartta nozelosana.

Saskapa ar Krimmnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu apstdzeta /pers. A/ noziedzgajas darbibas pec Krimnallkuma 312.pantaun
262.panta pirmas dalas atbildibu pastiprina tas, ka noziedzigie nodarjumi veido noziedzigo nodarfjunu recidivu. Saskana ar Krimnallkuma 48.panta
pirmas dalas 12.punktu apstidzeta noziedzigajas darbibas péc Krimnalikuma 312.panta atbildibu pastiprinoss apstaklis ir noziedzigd nodarjuma
izdar8ana alkohola reibuma.

Novertejot apstidzeta /pers. A/ persoribu, pie soda noteikSanas tiesa nem vera, ka apsiidzetais iepriek$ sodits, pedgjo reizi ar Liepajas tiesas
2016.gada 19.decembra spriedunu péc Krimmnallikuma 262.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu vz 100 stundam, atpemot transportlidzekla
vadianas tiesibas uz 4 gadiem, sprieduns stajies likuniiga speka 2016.gada 30.decembri, sods un papildsods nav izciests, saukts pie administrativas
atbildibas, uzliktos naudas sodus nav samaksajis (lietas 19.-23.lapa). Tiesas sed€ apsudzetais paskaidroja, ka viga apgadiba ir béms, nav pastavigas
darba vietas, iztikas lidzeklus pelna stradajot dazadus darbus uz nutiskas vienosanas pamata, ir pieSkirts bezdarbnieka statuss, bezdarbniecka pabalstu
nesanem

Pie soda noteikSanas tiesa nem véra visu iepriek§ minéto un lietas materialus kopum, to, ka apstidzetais, izdarot Kriminallikuma 262.panta pirmaja
dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu, ir apdraudgjis sabiedrisko drosibu transportlidzeklu kustbas un ekspluatacijas sfra, apsiidzetais ir apzinati
ignorgjis Celu satiksmes noteikumus un transportlidzeklu drosas vadanas pamatprincipus, vadot automasinu $§ada alkohola reibumé un izraisot celu
satiksmes negadijumu, kura rezultata konkrétaja gadijuma bojatas automasinas, ir apzinati apdraudgjis lidzcilvéku veselibu un dzvibu. Savukart izdarot
Krimmnalikuma 312.pantd paredz&to noziedzigo nodarjumu, apstdzetais i apdraudgjis jurisdikcijas intereses tiesas sprieduma izpilde, ignorgja tiesas



spriedumu, kas aizliedz vigam vadt transportlidzekli, turklat jaunus noziedzigus nodarfjumus izdarjja neizciesta soda un papildsoda laika. Tapat pie soda
noteikSanas tiesa nem vera apsiidzeta personibu, viga attieksmi pret nodarfjumiem, savu vainu izdartaja atzinis un izdarto nozelo, apstidzgtais ir
sadarbojies ar procesa virZiaju, izveloties vienkarsaku procesa veidu.

Lai sasniegtu Kriminallikuma 35.panta otraja dala reglamentéto soda merki, ka ari resocializetu sodito personu, panakot, lai notiesatais un citas
personas pilditu likumus un atturgtos no noziedzigu nodarfjumu izdariSanas, tiesa uzskata, ka apsiidz€tajam piemerojams Kriminallikuma 262.panta
pirmas dalas un 312.panta sankcijas paredzetais sods, tacu nav nepiecieSama /pers. A/ izolacija no sabiedribas un vigS sodans ar piespiedu darbu
sabiedribas laba Valsts probacijas dienesta noteiktos darbos dzivesvietas apvidii brivaja laika un bez atlidzibas. Sads sods bis san@rigs noziedzigajiem
nodarjumiem un dos ieguldijumu sabiedribas laba. Nosakot soda meru, tiesa nem véra konstat€to atbildibu nikstinoso apstakli un atbildibu pastiprinosos
apstaklus.

Vienlaicigi tiesa atzist, ka apsiidzetajam pienmerojams Kriminallkuma 262.panta pirmas dalas sankcija obligati paredzgtais papildsods —
transportlidzekla vadianas tiesibu atpensana. Apstdzetais vadot transportlidzekli alkohola reibuma, paradjis loti nenopietnu attiecksmi pret cefu
satiksmes noteikumu ievéroSanu. Nosakot papildsoda apmeru, tiesa nem vera alkohola koncentracijas daudzumu apsiidzeta izelpojama gaisa.

Ta ka apstidzetais /pers. A/ jaunus noziedzigus nodarfjumus izdarijis neizciesta soda un papildsoda laika, tad saskana ar Kriminallikuma 51.panta
noteikumiem sodam pec $1 sprieduma pievienojans pec Liepajas tiesas 2016.gada 19.decembra sprieduma neizciestais sods — piespiedu darbs uz 100
stundam un papildsods — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana, kas uz sprieduma sastadianas dienu ir 3 gadi 11 menesi 14 dienas. Savukart
nosakot sodu gan pec noziedzigo nodarijunu kopibas, gan pec spriedumu kopibas, piemerojanms sodu dalejas saskaifSanas princips.

Tapat tiesa nem vera Kriminallikuma 51.panta otro dalu, kas noteic, ka galigajam sodam pec vairakiem spriedumiem jabit lielakam par sodu, kads
noteikts par jaunu izdaritu noziedzigu nodarfjunm, ka art par neizciesta soda dalu pec ieprieksgja sprieduma.

Nemot vera, ka kriminalprocesa nav zigu par apstidzEtajam /pers. A/ paSuma esoSo mantu, tiesa atzist, ka papildsods — mantas konfiskacija nav
pienmerojans.

2017.gada 2 janvari apstidzetajam /pers. A/ piemerots drosibas lidzeklis — uzturésanas noteikta vieta (lietas 14.lapa), kur§ pec sprieduma stasanas
likunriga speka atcelamns.

Kaitjuma kompensacijas pieteikuma un procesualo izdevunu lieta nav.

Lietisko pieradijumu lieta nav.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528. un 529.pantu, tiesa
nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarana un sodit ar piespiedu darbu vz 120
(viens sints divdesmit) stundam, atnemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem.

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 312.panta paredz&ta noziedziga nodarjuma izdarana un sodt ar piespiedu darbu uz 100 (viens sints)
stundam.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu p&c noziedzigo nodarjumu kopibas, sodus dalgji saskaitot, kopigo sodu /pers. A/ noteikt
piespiedu darbu uz 160 (viens simts seSdesmit) stundam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem

Saskanpa ar Krimmalikuma 51.pantu §im sodam dalgji pievienot p€c Liepajas tiesas 2016.gada 19.decembra sprieduma neizciesto sodu un
papildsodu, galigo sodu /pers. A/ noteikt piespiedu darbu uz 200 (divi simti) stundam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiestbas uz 4 (Cetriem) gadiem
10 (desmit) meneSiem

Drosibas lidzekli — uzturéSanos noteikta vieta — /pers. A/ pec sprieduma stasanas likuniiga speka atcelt.

Uzdot par pienakumu /pers. A/ 10 (desmit) darba dienu laika p&c sprieduma stasanas likuniiga speka pieteikties soda izcieSanai Valsts probacijas
dienesta Liepajas teritorialaja strukttirvieniba Graudu iela 50, Liepaja.

Spriedumu dafa par sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa 10
(desmit) dienu laika, stidzibu vai protestu iesniedzot Saldus rajona tiesa.
Pilna sprieduma pieejanibas diena 2017.gada 18.janvaris.

Tiesnese S. Lapejeva



