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Latvijas Republikas varda
2016.gada 1.decembri

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja $ada sastava:
tiesas sedes prickssedétaja tiesnese L.Plica

tiesnesi S.Belajeva un J Freimanis
ar sekretari M.Bulicevu
ar tulci /pers. D/,

piedaloties zvérinatam advokatem 1. Smilskalnei un D.Strautai,

izskatija atklata tiesas séde Riga, Brivibas bulvari 34 civillietu /pers. G/, /pers. H/ un /pers. I/ pret /pers. J/, /pers. K/ un /pers. L/ par tres maksas
apmera noteikSanu, Tres un komunalo pakalpojumu maksajumu parada piedzinu un Tres figuma noslegsanu un /pers. J/ pretprasiba pret /pers. G/, /pers.
H/ un/pers. I/ par es maksas noteikSanu, parmaksatds naudas piedzigu un fres figuma izpildi sakara ar /pers. H/ un/pers. I/ pietelkkumu par
papildsprieduma taisSanu par tiesasanas izdevunmu piedzigu.

APRAKSTOSA DALA

2006.gada 1.novembr/pers. M/ un /pers. N/, kura aizstata ar vinas tiesibu parpemejiem — /pers. H/ un /pers. I/ (turpmak — prasitaji) celusi Rigas
pilsétas Ziemelu rajona tiesa prasibu pret /pers. J/, /pers. K/ un /pers. L/ (turpmak — atbildetaji) par tres maksas apmera noteikSanu, Tres un komunalo
pakalpojumu maksajumu piedzigu un Tres figuma noslggsanu.

2007.gad 3.oktobrf tiesa sapgemta /pers. J/ pretprasiba pret /pers. M/, /pers. H/ un/pers. I/ par Tres maksas noteikSanu, parmaksatas naudas
piedzinu un wres figuma izpildi.

Ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2012.gada 27.augusta spriedumu prasiba un pretprasiba apmierinatas dalgji.

Tiesa nospriedusi piedzt solidari no /pers. J/, /pers. K/ un /pers. L/ par Tres un konumalo pakalpojunu maksajumu paradu par laku idz 2012.gada
31.majjam par labu /pers. M/ 660,27 Ls, par labu /pers. I/ 330,14 Ls un par labu /pers. H/ 330,14 Ls, un uzlikt par pienakunu /pers. J/ noslegt dzivokla
Nr. 4, /adrese/, ar kopgjo platibu 102,1 kv.m beztermina Tres figunu ar Tres maksu 0,72 Ls par vienu kv.im. ar /pers. M/, /pers. H/ un /pers. I/. Pargja
dala /pers. M/, /pers. H/un /pers. I/ prasiba pret /pers. J/, /pers. K/ un /pers. L/ un /pers. J/ pretprasiba pret /pers. M/, /pers. H/ un /pers. I/ noraidta.

Izskatot lietu sakara ar prastaju /pers. M/, /pers. H/ un /pers. I/ un atbildétaju /pers. J/ un/pers. K/ apelacijas stdzibam, Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesas kolegija ar 2013.gada 1.jtlija spriedunu apmierinajusi dalgji /pers. M/, /pers. H/ un /pers. 1/ prasibu un apmierinajusi dalgji /pers. J/
pretprasibu.

Tiesa nospriedusi piedzt solidari no /pers. J/, /pers. K/ un/pers. I/ Tres un komundlo pakalpojumu maksajumu paradu par labu /pers. M/
660,27 Ls, par labu /pers. H/ — 330,14 Ls un par labu /pers. I/ — 330,14 Ls. Pargja dala /pers. M/, /pers. H/ un /pers. I/ prasiba noraidita.

Tiesa atzinusi, ka /pers. J/ ka imiekamun /pers. M/, /pers. H/ un /pers. I/ ka izirétajiem pastav beztermina res attiecibas par dzivokla /adrese A/ ar
kopgjo platbu 102,1 kv.m Tri, nosakot ires maksu 1,51 Ls par vienu kvadratimetru wétas platibas ménesi no 2013.gada 1.jtlija. Pargja dala /pers. J/
pretprasiba noraidita.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai tiesa no /pers. J/, /pers. K/ un /pers. L/ piedzinusi tiesasanas izdevunmus par labu /pers. M/
99,04 Ls apmera, par labu/pers. H/ — 50 Ls apméra un par labu /pers. I/ — 50 Ls apmera, un atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirnéis dalas
S.punktam piedzinusi no /pers. J/, /pers. K/ un /pers. L/ no katra valsts laba ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 17,99 Ls apnera.

2013.gada 6.augusta Rigas apgabaltiesa sanemnts prasitaju pieteikums, kuru iesniegusi /pers. H/ un /pers. I/ pilnvarota parstave zverinata advokate
Inese SmilSkalne. Pieteikuma noradits, ka sprieduma nav izlemts jautajums par tiesaSanas izdevumu par advokata palidzibas samaksu atlidzmasanu, par
kuriem tiesai bijusi iesniegti pieradjumi 1) 29.06.2012. maksajuma uzdevuns Nr.96 par 219,60 Ls samaksu un 2) 18.07.2012. maksajuma uzdevums
Nr.104 par 134,20 Ls samaksu. Pieteikuma tiesai lgts taist papildspriedumu un piedzt solidari no atbildétajiem par labu prastajiem tiesasanas
izdevumus advokata palidzibas samaksai 353,80 Ls apmera.

Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2013.gada 8.oktobra papildspriedumu /pers. H/ un /pers. I/ pietekums par papildsprieduma
taisSanu apmierinats dalgji, solidari no /pers. J/, /pers. K/ un /pers. L/ /pers. M/laba piedzenot tiesasanas izdevumus 353,80 Ls apmera.

Civillietu tiesas kolegjja no lietas materialiem pievienotajiem rékiniem (lietas 2.s&juma 194, 195 lapa) konstat&jusi, ka prasiajs /pers. M/ ir veicis
samaksu par juridiskajiem pakalpojumiem zverinatu advokatu birojam ,,LeSinskis & partneri” 219,60 Ls un 134,20 Ls apmera. Nemot vera to, ka
advokata palidzibas izdevumus apmaksajis tikai prastajs /pers. M/ un/pers. M/ apmierinata prasjuma summa ir 3435,35 Ls, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 44.pantu, tiesas kolégjja atzinusi, ka no atbildétajiem solidari prasiaja /pers. M/ laba piedzenami ar lietas veSanu saistitie izdevumi
353,80 Ls apmera.

Atbildetajs/pers. J/ iesniedzs kasacijas stdzbu par Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjas 2013.gada 1 jilija spriedumu un 2013.gada
8.oktobra papildspriedunu, parstidzot tos pilna apjomnma.

Ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesneSu kolegjjas 2015.gada 18, jinija ricibas s€des lemumu atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu
sakara ar atbildetaja /pers. J/ kasacijas studzbu par Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2013.gada 1.jlija spriedumu.

Ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesneSu  kolegijas 2016.gada  13.0ktobra spriedumu atcelts Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas
kolegijas 2013.gada 8.oktobra papildspriedums un jautajums par tiesa$anas izdevumu piedzinu nodots jaunai izskat®anai Rigas apgabaltiesai.

Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2016.gada  28.novembra protokollemumu prasitajs /pers. M/ lieta aizstats ar viga tiesibu
pareneju /pers. G.

Tiesas s€de prasitaju /pers. G/, /pers. H/ un /pers. I/ pilnvarota parstave zvérinata advokate Inese Smilskalne uzturgja pieteikumu par tiesasanas
izdevumu piedzinu, papildus paskaidroja, ka ar tiesa iesniegtajiem rékiniem ir pieradita maksajuma uzdevumu saistiba ar konkréto lietu un ka zvérinata



advokate Inese Smilikalne lieta ir parstavgjusi Imantu un /pers. I/, un Sobrid ari/pers. M/ tiesibu parpemeju /pers. G/. Paskaidroja, ka fres maksa
saskana ar prasttaju vienoSanos tikusi skaiftta uz /pers. M/ kontu, nevis dalita katram prasitajam atseviski, tadel arT advokata pakalpojumus prasitajiem
apmaksajis /pers. M/.

MOTIVUDALA

Saskana ar Civilprocesa likuma 426.panta prmo dalu un 430.panta treSo dalu apelacijas instances tiesa izskata lietu p€c bittbas sakara ar
apelacijas stidzbu tada apjons, ka logts $aja stidziba, un neparbauda pirmas instances tiesas konstatetos faktus, ja tie nav apstridéti apelacijas kartiba.

No lietas materialiem redzams, ka ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesneSu kolegjjas 2015.gada 18.jinija ricibas sédes lemunmu atteikts
ierosinat kasacijas tiesvedibu sakard ar atbildétaja /pers. J/ kasacijas stidzibu par Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjas 2013.gada 1.jilija
spriedumu, fidz ar to saskana ar Civilprocesa likuma 434.panta pirmas dalas 1.punktu Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjas 2013.gada 1.jilija
sprieduns stajies likuniiga speka 2015.gada 18.jonia.

Ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2016.gada gada 13.oktobra spriedumu atcelts Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjas
2013.gada 8.oktobra papildspriedums un jautajums nodots jaunai izskatiSanai Rigas apgabaltiesai. Lidz ar to Civillietu tiesas kolegjjai jaizskata jautajums
par papildsprieduma tais¥anu par ar lietas veSanu saisttto izdevumu piedzinu prasitaju laba.

Noklausiusies lietas dalibnieku paskaidrojumus, parbaudijusi lietas materialus un iepazinusies ar rakstveida pieradijumiem, Civillietu tiesas kolegjja
atzist, ka prasttaju pieteiktais iguns par ar lietas veSanu saistito izdevumu piedzigu no atbildetajiem ir apmierinans.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 436.pantu apelacijas instances tiesa ir tiesiga péc savas iniciativas vai lietas dalibnieka pietekkuma taist
papildspriedunu : 1) ja nav taisits spriedums par kadu no prasjumiem, kas ir bijis apelacijas instances tiesas izskatSanas prieckSmets; 2) tiesa nav
noteikusi piespriestas summas apmeru, mantu, kas janodod, vai darbibas, kas jaizpilda; 3) sprieduma nav izlemts par tiesaSanas izdevunu athidzinasanu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 44.panta otrajai dalai ar lietas veSamu saisttos izdevunus piespriezno atbildeétaja par labu prastajam, ja viga
prasjuns ir apmierinats pilrigi vai daléji, ka arf tad, ja prasitajs neuztur savus prasjunus sakara ar to, ka atbildetajs tos péc prasibas iesniegSanas
labpratigi apmierinajis. Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta tresas dalas 1.punktu izdevumi par advokata palidzibu ir viens no ar lietas veSanu saistito
izdevumu veidiem

Ar speka stajusos Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjas 2013.gada 1 jtilija spriedunu /pers. M/, /pers. H/ un /pers. I/ prasiba apmierinata
dalgji, nosakot Tres maksas apmeru un piedzenot Tres maksas paradu. Tadgjadi attieciba uz prasttajiem ir izpildijies Civilprocesa likuma 44.panta
noteiktais priek$nosactjums ar lietas veSanu saistto izdevunu atlidzbas sanensanai no lieta zaud&jusas puses un ir pamats ar lietas veSanu saistito
izdevumu piedzinai no atbildétajiem prastaju laba.

No lietas materialiem redzans, ka 2012.gada 8.maija tiesa iesniegts Zverinatu advokatu biroja ,,LeSinskis & Partner” zverinatas advokates Ineses
Smilikalnes orderis Nr.53875, ar kuru advokatei uzdots parstavét civillieta prasiba pret /pers. K/, /pers. J/ un/pers. L/ par Tres maksas apmera
noteikSanu /pers. N/ mantinickus prasitajus /pers. I/ un /pers. H/.

Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2016.gada 13.0ktobra sprieduma, kas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjjai, izlemjot jautajumu
par izdevumu par advokata palidzibu $aja lieta i saistoss, noradts, ka Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteiktais prasitaja pienakuns pieradit
faktus, ar kuriem tas pamato savus prasjumus, ir vienlidz attiecinans arT uz pienakumu pieradit no atbildétajiem prasto tiesasanas izdevumu apneru, kas
prasttajam radusies konkretaja lieta. Tadejadi izdevumi advokata palidzibas samaksai uzvargjusas puses laba i piedzenami tada gadijunma, ja §1 puse ir
pieradijusi, ka konkréta advokata palidziba Sai pusei i sniegta tiesi izskatamaja lieta un ka $1 puse ir veikusi samaksu par sagemto advokata palidzibu
Saja lieta noradtaja apmera.

No lietas materialiem redzamns, ka prasiajs iesniedzs lieta divus maksajuma uzdevunmus — AS ,,SEB banka” 1) 29.06.2012. maksajuma uzdevumu
Nr.96 (lietas 2.sgjuma 194. lapa) par summu 219,60 Ls, maksatajs — /pers. M/, sanengjs — ZAB ,,LeSinskis & Partneri’, maksajuma merkis
19.06.2012. rekins Nr.0176/062-2012, Ls 180-, PVN 22 Ls 39,60, juridiskie pakalpojumi; un 2) 18.07.2012. maksajuma uzdevunu Nr.104 (lietas
2.s8juma 195. lapa) par summu 134,20 Ls, maksatajs — /pers. M/, sapéngjs — ZAB ,,LeSinskis & Partner’, maksajuma merkis 03.07.2012. r€kins
Nr.0182/068-2012, Ls 110,-, PVN 22 Ls 24,20, juridiskie pakalpojumi.

Tiesas sede 2016.gada 28.novembri prasitaji tiesa iesniegusi kopipasSuma /adrese/kopipasniekiem /pers. H/, /pers. I/ un /pers. M/ izsniegtus ZAB
,,Lesinskis & Partnert” rékinus : 1) 19.06.2012. izrakstitu rekinu ZAB Nr.0176/062-2012 par summu 219,60 Ls, kura ka samaksas merkis noradits
LR Juridiskie pakalpojumi civillieta Nr.C32191006, iepaz8anas ar lietas materialiem Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa, dokumentu kopéSana, konsultacija
par tiesvedibas gaitu un papildu pieradjunu vaksanu, paskaidrojums vz /pers. J/ pretprasibu un tas papildinajunm, prasibas pieteikuma papildinajuns”,
un 2) 03.07.2012. izrakstitu rekinu ZAB Nr.0182/068-2012 par summu 134,20 Ls, kura ka samaksas nerkis noradis ,,Juridiskie pakalpojumi civillieta
Nr.C32191006, parstaviba tiesas séde Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa, iesnieguns latkraksta ,,Latvijas Vestnesis” redakcijai publicét sludinajumu par
atbildetaja /pers. L/ aicinasanu uz tiesu, sludinajuma laikraksta ,,Latvijas Vestnesis” apmaksa”.

Parbaudot rekinos Nr.0176/062-2012 un Nr.0182/068-2012 noradttos datus, tostarp rekinu izrakstSanas datunus, summas, merki, maksatajus
un maksajuma sanéngjus, Civillietu tiesas kolegja secina, ka ar tiesas s€dé iesniegtajiem rekiniem ir apstiprinats, ka atbilsto$i lieta iesniegtajiem
maksajuma uzdevumiem Nr.96 un Nr.104 prastajs /pers. M/ ir samaksajis par prasitaju /pers. H/ un/pers. I/ sagento zverinata advokata palidzbu
civillieta Nr.C32191006 Zverinatu advokatu birojam ,,LeSinskis & Partneri’2012.gada 29 junja 219,60 Ls (312,46 EUR) un2012.gada 18 jilja
134,20 Ls (190,95 EUR), kopa 503,41 EUR (353,8 Ls).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas pirma punkta a) apakspunktam prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa
neparsniedz 8500 euro, i atlidzinami izdevumi advokata palidzbas samaksai to faktiskaja apmera, tomer ne vairak par 30 procentiem no prasjumu
apmierinatas dalas.

No lictas materialiem izriet, ka apmierinatas prasibas dalas summa atbilstosi Civilprocesa likuma 35.panta pirmés dalas 1.punktam, 4.punktam un
10.punktam ir 3435,35 Ls (4888,09 EUR). Tadgjadi maksimalais advokata palidzbas samaksas apmners, kas atbilstosi Civilprocesa likuma 44.panta
pirma punkta a) apakspunktam ir atlidzinams konkrétaja lieta ir 1466 EUR (30% no 4888,09 = 1466).

Nemot véra to, ka zverinata advokate Inese Smilskalne ka prastaju Imanta un /pers. I/ pilnvarota parstave lieta iestajusies 2012.gada 8.maija lietas
izskatSanas laika pirmaja instance, parstavejusi prasiajus tiesas s€deés gan pirmas instances tiesas s€des, gan apelacijas instances tiesas s€des,
sagatavojusi lieta divu instanCu tiesas paskaidrojumus un prasttaju pieteikumus par kiidu labosanu, papildsprieduma taisBanu, un citus dokumentus,
Civillietu tiesas kolegjja atzist, ka advokata palidzibas samaksa nosakama atbilstosi lieta iesniegtajiem maksajuma dokumentiem.

Tadgjadi konkretaja lieta ir atlidzinami izdevumi advokata palidzbas samaksai maksajuma uzdevumos noradttaja apmeéra 503,41 EUR ( 30% no
4888,09 ir 1466 EUR).

Ka redzans no minétajiem maksajuma uzdevumiem, samaksu par advokata palidzbas sapgemsanu ir veicis prastajs /pers. M/, kur§ 2016.gada
28.novembri, uz cesijas pamata, lietd aizstats ar prasitaja tiesibu parmenmgju /pers. G/. Lidz ar to saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmo daju
izdevumi advokata palidzbas samaksai ir atlidzinami prasttajai /pers. G/.

Atbilstosi Civillkuma 1672.pantam solidaras saistibas nodibina ar figumu, testamentu vai likunum. Atbilstosi likuma ,,Par dzwvojamo telpu i”



10.panta otro daju solidara atbildiba fmickam kopa ar pilngadigiem gimenes locekliem ir tikai par dzivojamas telpas Tres figuma saistbam. Atbildétaji nav
solidari saistiti Civillikuma 1682.panta izpratné attieciba uz Civilprocesa likuma 44.panta noteikto pienakunu atlidzinat ar lietas veSanu saistitos
izdevumuss. Turklat ne Civilprocesa likuma 44.pants, ne arikada cita likuma norma nenodibina solidaru tiesasanas izdevunu maksasanas saistibu.

Pamatojoties uz minto, Civillietu tiesas kolegjja atzist par noraidamu prasitaju pieteikto Iogumu par ar lietas veSanu saisfito izdevumu solidaru
piedzimu no atbildetajiem, un atzst, ka advokata palidzbas samaksas atlidziba ir piedzenama par labu prasitajai /pers. G/ vienadas dalas no katra
atbildétaja, tas ir 167,80 EUR apmera (503,41 : 3 = 167,80).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu papildsprieduma labpratigas izpildes termis nosakams 10 dienas no papildsprieduma speka stasands
dienas.

REZOLUTIVA DALA

Pamuatojoties uz Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punktu, otro dau, 436.panta pirmés dalas 3.punktu, 204. pantu, Civillietu tiesas

kolegija
nosprieda:

prastaju /pers. H/, personas kods /personas kods/, un/pers. I/, personas kods /personas kods/, pieteikunmu pa papildsprieduma taisBanu
apmierinat.

Piedzt no /pers. J/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. G/, personas kods /personas kods/, ar lietas veSanu saistitos izdevunus 167,80
EUR (simt seSdesmit septinu euro 80 centi) apmera.

Piedzt no /pers. K/, personas kods /personas kods/, par labu/pers. G/, personas kods /personas kods/, ar lictas veSanu saistitos izdevunmus
167,80 EUR (simt seSdesmit septinu euro 80 centi) apmera.

Piedzt no /pers. L/, personas kods /personas kods/, par labu/pers. G/, personas kods /personas kods/, ar lictas veSanu saistitos izdevunmus
167,80 EUR (simt seSdesmit septigu exro 80 centi) apmera.

Noteikt termmu papildsprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no papildsprieduma speka stasanas dienas.

Papildspriedumu var parstdzet kasacijas kartiba 30 dienu laka Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamentam, iesniedzot
kasacijas stdzibu Rigas apgabaltiesa.

Tiesas s€des prickssedetaja: (personiskais paraksts) L.Plica
Tiesnese: (personiskais paraksts) S.Belajeva

Tiesnesis: (personiskais paraksts) J.Freimanis



